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WSTEP

W ostatnich kilkudziesigciu latach badania nad inteligencja w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym wydatnie rozwingly si¢. Przelomem byla ksiazka prof. Janusza
Zarnowskiego,!/ ktory przedstawit ogdiny obraz struktury spolecznej inteligencji.
Pozniejsze badania koncentrowaly si¢ na analizach regionalnych,? a przede wszy-
stkim na XIX w., tylko jednak nieliczne opracowania dotyczyly wybranych grup
inteligencji w dwudziestoleciu migdzywojennym?/. Natomiast, mimo nadziei wyrazo-
nej przez prof. J.Zarnowskiego w 1964 1./, nic ukazata si¢ zadna praca dotyczaca
zawodowych grup inteligenckich. Studium niniejsze jest taka proba, obejmujaca
swym zakresem inzynierow.

Pamigtajac o dyskusyjnosci pojecia “inzynier”, dla celdw tej pracy przyjeto, ze
obejmuje ono swoim zasiggiem grupg osob, ktére ukonczyty akademickie szkoty
techniczne, nadajace tytuty inzynierskie. W dwudziestoleciu migdzywojennym takimi
prawami dysponowaly politechniki w Warszawie i we Lwowie oraz krakowska
Akademia Gornicza. Tylko w niewielkim stopniu ponizszymi rozwazaniami objgto
inZynierow rolnikow i le$nikow, ktorych zaréwno wyksztalcenie, jak i charakter
pracy daleko odbiegaty od absolwentow uczelni technicznych. Sadze, ze ze wzglgdu
na ich daleko posunigta specyfik¢ i ze zrozumialych wzgledow S$ciste zwiazki
z rolnictwem grupa ta powinna by¢ przedmiotem odrgbnych rozwazan.

Zadaniem, jakie postawiono sobie w niniejszej pracy, jest proba rekonstrukcji
”portretu” inZyniera w II Rzeczypospolite], poczawszy od ksztalcenia poprzez pracg,
wynalazczo$é, dzialalno$é spoleczng, poglady na podstawowe zagadnienia ekonomi-
czne i spoleczno-polityczne, na probach okre§lenia wlasnego miejsca w spoleczen-
stwie polskim skonczywszy. W prezentowanej pracy starano si¢ ukazaé proces
formowania si¢ S$rodowiska inzynierskiego w skali catego nowo utworzonego
panstwa.

Naturalnie Srodowisko inzynierskie cechowalo znaczne zréznicowanie, ak-
centujac te réznice zwrécono uwage na elementy taczace, wspoOlne nawet dla tak

odleglych profesji inzynierskich, jak np. architektura i mechanika.



Praca skiada si¢ z 5 rozdziatéw, przy czym dwa, pierwszy i ostatni, stanowia
swego rodzaju wprowadzenie i zamknigcie. Takie rozwiazanie pozwala nie tylko na
rekonstrukcj¢ pogladow srodowiska inzynierskiego na podstawowe dla Polski
zagadnienia spoteczno-gospodarcze, ale przede wszystkim na pokazanie ich w ujeciu
dynamicznym, wyraznej ewolucji pod wptywem nastgpujacych w Polsce, a zwlaszcza
w krajach ofciennych, zmian gospodarczych. Poglady inzynieréw polskich wyraznie
przesunely si¢ od calkowitej akceptacji liberalizmu spoleczno-ekonomicznego ku
interwencji panstwa w sfer¢ gospodarki, a nawet zastosowania na szeroka skalg
planowania spoleczno-gospodarczego dla stymulowania rozwoju ekonomicznego.
Nastgpila zatem w ciagu dwudziestolecia znaczna zmiana w sposobie myslenia oraz
patrzenia na metody dokonywania zmian w réznych dziedzinach Zzycia spolecznego.
SzczegOlnie otwarte na nowe propozycje bylo pokolenie miodych inzynierdw, ale
trzeba podkresli¢, ze dotyczylo to metod planowania, a nie towarzyszacym im
w Niemczech i Zwigzku Radzieckim rozwigzaniom totalitarnym w sferze politycznej.
Szerokie zainteresowanie inzynieréw zagadnieniami gospodarczymi, a co za tym idzie
rowniez i spolecznymi jest dowodem nie tylko szerokich horyzontéw myslowych tej
grupy zawodowej, ale takze narastajacej $wiadomosci wlasnego znaczenia w spole-
czefistwie wraz z wzrastajaca rola techniki w zyciu spoleczno-gospodarczym.,

Wszechstronne wyksztalcenie, zarOwno teoretyczne i w miar¢ mozliwosci
praktyczne, pozwalalo inZynierom wypetniaé nie tylko role techniczne, ale takize
z powodzeniem role organizatorskie, spoleczne i polityczne. Wyraznie jednak,
zwlaszcza w drugiej polowie lat 30-tych, powstata konieczno$é reformy studidw
w kierunku zréznicowania form ksztalcenia, a takZze znacznego i szybkiego rozwoju
ilos$ciowego wyzszego szkolnictwa technicznego w celu zaspokojenia potrzeb rodzi-
mego przemyshu, przezywajacego okres dynamicznego rozwoju. Skromne jednak
mozliwosci finansowe panstwa sprawily, ze nie podjgto budowy nowych uczelni
technicznych.

Szybki postep idustrializacji w dwudziestoleciu migdzywojennym w Stanach
Zjednoczonych i Europie Zachodniej pociggat za soba ekspansjg techniki w cale zycie
spoleczno-ekonomiczne, a tym samym rola jej tworcow niewspoimiernie wzrastata.
Na tym tle rodzity si¢ koncepcje technokratyczne, upatrujace w inZynierach grupe,
ktéra winna posiadaé¢ decydujacy glos nie tylko w procesie produkcji, ale takze
w ksztaltowaniu modelu rozwoju spotecznego i politycznego. Dazno$é ta znalazla
wyraz w dziatalno$ci i pogladach glownie polskich elit inzynierskich - ich przed-
stawiciele angazowali si¢ w prace réznych partii politycznych, petnigc niekiedy
funkcje przywodcze. Trzeba jednak zasygnalizowaé rozziew pomigdzy ambicjami



spoleczno-politycznymi, a faktycznymi mozliwosciami kreowania polskiej, oryginal-
nej mysli technicznej. W tym wzgledzie osiagnigcia polskich wynalazcow daleko
odbiegaly od osiggni¢¢ ich kolegéw z Europy Zachodniej. Zlozylo si¢ na to wiele
przyczyn, ktdre starano si¢ ustalié.

Inzynierowie nalezeli do najlepiej uposazonych grup zawodowych, przy
czym ich zarobki cechowaly si¢ znacznym zréznicowaniem w zaleznosci od tego, czy
kto$ posiadal pracg w przedsigbiorstwie panstwowym czy prywatnym, duzym czy
malym. Oczywiscie, dobra sytuacja finansowa wplywala w sposéb decydujacy na
warunki i styl zycia, wyraznie zmierzajacy ku wzorcom lansowanym przez grupy
najzamozniejsze.

Specyfika tematu zmuszala do wykorzystania réznego rodzaju zrédet. Zrédla
archiwalne nie daly zbyt wiele dla niniejszej pracy z dwu powodow; po pierwsze, brak
jest bezposredniej spuscizny archiwalnej dotyczacej tej grupy zawodowej, a po-
szczegOlne instytucje pafnstwowe i spoleczne nie zajmowaly si¢ w sposob komplek-
sowy problemami inzynieréw; po drugie, niektOre organizacje inZynierskie nie
otaczaly wielkim pietyzmem wlasnej spuscizny archiwalnej, stad ich zespoly archiwal-
ne przewaznie nie zachowaly sig, a niewielkie pozostatosci ulegly zniszczeniu w czasie
II wojny $wiatowej. Z tych wzgledéw tylko w malym stopniu mozna bylo
wykorzystac niektore zespoty w Archiwum Akt Nowych, zwlaszcza Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oé$wiecenia Publicznego i Prezydium Rady Ministrow.
Natomiast do zagadnien zwiazanych z wojskiem oraz stowarzyszen inzynierskich,
ktérych zmiany organizacyjne w II potowie lat 30-tych pilnie §ledzily wiadze
wojskowe, wykorzystano bogate materialy archiwalne Centralnego Archiwum
Wojskowego.

Swiadomosé¢ znaczenia znajomosci wlasnych dziejéw jest cecha charakte-
rystyczng srodowisk akademickich, zwlaszcza Akademii Gorniczej w Krakowie
i Politechniki Warszawskiej. Niewiele dotychczas uwagi poswigcano, w duzej mierze
z powodow politycznych, Politechnice Lwowskiej, ktérej dzialalnoéé w dwudziesto-
leciu migdzywojennym nalezato zrekonstruowac od poczatku, gidwnie na podstawie
programoéw i statystyki publikowanej przez t¢ uczelnie./

W celu ustalenia liczby studiujacych i absolwentow uczelni technicznych
wykorzystano publikacje statystyczne Gléwnego Urzgdu Statystycznego, Minister-
stwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, a takze poszczegdlnych uczelni,
przy czym z reguly za najbardziej miarodajne uznano te ostatnie, ogltaszane regularnie
w tOznych przekrojach problemowych. Pozwalalo to tym samym na ujednolicenie

statystycznej bazy wyjsciowej, a zatem rowniez i lepsze uzasadnienie wnioskow.



W szerokim zakresie uwzglgdniono spisy inzynieréw, zwlaszcza mechanikdw,
wykorzystujac je nie tylko do analiz statystycznych, ale takze zwigzanych z wyksztal-
ceniem, pracg i zajmowanymi stanowiskami.

Niestety inzynierowie nie naleza do grup zawodowych chetnie chwytajacych
za pidro, aby utrwali¢ swoje Zyciorysy na kartach pamigtnikow. Tylko nieliczni
podjeli si¢ tego trudu i to najczgsciej w ostatnich kilkunastu latach. Wspomnienia te
maja istotne znaczenie dla uzupelnienia materialéw statystycznych, prasowych,
a takze wzbogacaja nasza wiedz¢ o motywach podejmowania pracy w danej
instytucji, nastrojach w poszczeg6lnych srodowiskach inzynierskich i ocenie dwcze-
snej rzeczywistosci spoleczno-gospodarczej. Podobng funkcje spetniaja relacje uzy-
skane od wybitnych inzynier6w, ktdrzy karier¢ zawodowa zaczynali w latach 30-tych.
Oczywiscie wspomnienia i relacje sa znakomitym materialem do oceny éwczesnych
problemow przez fachowcéw dysponujacych znacznym do$wiadczeniem technicz-
nym i naukowym, pamietaé jednak nalezy o wielorakich ograniczeniach tego rodzaju
Zrodet.

Podstawowe znaczenie dla pracy maja czasopisma techniczne oraz sprawo-
zdania stowarzyszen inzynierskich, oglaszane na tamach czasopism technicznych
badz w oddzielnych corocznych publikacjach. Wykorzystano zatem czasopisma
ogolnotechniczne, przede wszystkim ”Przeglad Techniczny” i ”Czasopismo Tech-
niczne”, ale takze specjalistyczne, bgdace organami poszcczegdlnych stowarzyszen
inzynierskich, np. "Przeglad Mechaniczny”, "Inzynier Kolejowy”. Na uwage za-
stuguja biuletyny wydawane przez niektore stowarzyszenia; omawiano na ich famach
nie tylko biezaca dzialalno$é danego stowarzyszenia, ale takze ogélne problemy
dotyczace inzynierow, stowarzyszen inzynierskich i szerszych tematdw politycznych
i spoleczno-ekonomicznych. Taki charakter miaty np. "Wiadomosci Stowarzyszenia
Inzynieréw Mechanikéw Polskich”. Czasopisma techniczne i biuletyny zawieraja nie
tylko informacje o poszczegdlnych zakresach dzialalnodci inzynierdw, ale takie
pozwalaja zrekonstruowaé poglady opiniotworczej grupy spolecznosci inZynierskiej
na podstawowe zagadnienia spoleczno-gospodarcze. A zatem czasopisma techniczne
sa znakomitym zrodlem do zapoznania si¢ ze sposobami myslenia i pogladami
inzynieréw, jesli nawet nie calego srodowiska to przynajmniej opiniotwérczych jego
elit.

Na koniec pozostaj¢ w mitym obowigzku ztozenia podzigkowan recenzentom:
prof. Marianowi Eckertowi, prof. Jerzemu Réziewiczowi, a zwlaszcza prof. Januszowi

Zarnowskiemu.



I. KADRA INZYNIERSKA W OKRESIE I WOJNY
SWIATOWE]

Przed I wojng §wiatowa polskie srodowiska inzynierskie skupialy sig przede
wszystkim w Warszawie, Lwowie i Krakowie. Dzialalno§¢ naukowo-techniczna
ispoleczna inzynieréw koncentrowala si¢ w stowarzyszeniach technicznych. Pierwsze
proby utworzenia stowarzyszenia technicznego na ziemiach polskich miaty miejsce
we Lwowie w 1862 1., ale po licznych organizacyjnych perypetiach dopiero w 1877 r.
powstalo Towarzystwo Ukonczonych Technikéw, od 1878 r. noszace nazwe
Towarzystwa Politechnicznego. Natomiast po opuszczeniu w 1913 r, jego szeregdw
przez inzynieréw ukrainskich i zalozeniu przez nich Ruskiego Towarzystwa Tech-
nicznego zmieniono nazwe na Polskie Towarzystwo Politechniczne (PTP)."/

Réwniez w 1877 r. technicy krakowscy powolali do Zzycia Krakowskie
Towarzystwo Techniczne (KTT).? Skromne ilosciowo 1 nieprzejawiajace wigkszej
aktywnnéci bylo poznanskie srodowisko techniczne, skupione od 1886 r. w Poznan-
skim Towarzystwie Technicznym, ktére dzialalo zaledwie rok, po czym technicy
zbierali si¢ przy wydziale przyrodniczym Towarzystwa Przyjaciét Nauk. W 1907 r.
powstata wsrdd nich mys$l utworzenia nowego stowarzyszenia technicznego. Zreali-
zowano ja 22 listopada 1907 r. powolujac do zycia Towarzystwo Technikow Polskich
w Poznaniu. Liczylo ono w 1909 1. tylko 50, a tuz przed wybuchem I wojny swiatowe;j
60 cztonkéw. Poprzez uczestnictwo w ogolnopolskich zjazdach technikow utrzymy-
wali kontakty ze srodowiskami technicznymi Warszawy, Lwowa i Krakowa.?’ Z tymi
osrodkami $ciste kontakty utrzymywali rowniez inzynierowie pracujgcy w gornictwie
i hutnictwie, zrzeszeni od 1894 r. w tzw. Delegacji Sekcji Gorniczo-Hutniczej
Towarzystwa Popierania Rosyjskiego Przemystu i Handlu oraz w Zwiazku Goér-
nikéw i Hutnikow Polskich w Austrii (1907 r.).* Najp6zniej, z powodu represyjnej
polityki wiadz carskich, zorganizowali si¢ technicy warszawscy. Przedsigwzigcia
zmierzajagce do utworzenia stowarzyszenia technicznego, siggajace lat 50-tych
XIX w.,% sfinalizowano dopiero w 1898 r., kiedy to uzyskano zgodg wladz carskich na
rozpoczgeie dziatalnosci Stowarzyszenia Technikéw w Warszawie (ST).®/

Tuz przed I wojna $wiatowa najliczniejsze byto ST skupiajace w 1914 r. - 1703
cztonkdw, natomiast PTP liczylo - 1019, za§ KTT tylko 475 czlonkow.”/ Stowarzysze-

nia te mialy charakter og6lnotechniczny, skupialy technikoéw wszystkich specjalnoéci
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bez wzglgdu na prezentowany poziom wiedzy, a wigc inZynierdw oraz osoby, ktore
ukonczyly, dzisiaj jak powiedzielibySmy $rednie szkoly techniczne oraz uczelnie
o charakterze nieakademickim. Dominowali jednak, zwlaszcza w PTP, inzynierowie;
oni wlasnie kierowali praca stowarzyszen i kreowali ich programy. Podobnie
przedstawiala si¢ sytuacja w okresie I wojny $wiatowej, kiedy cale $rodowisko
techniczne stanglo wobec catkowicie nowej sytuacji politycznej, dajacej nadzieje na
odbudowg niepodleglego panstwa polskiego. Przed technikami pojawita si¢ kwestia
nie tylko rozstrzygnigcia biezacych spraw techniczno-przemystowych, naukowych
isrodowiskowych, ale przede wszystkim nakre$lenia wlasnej wizji rozwoju spoteczno-
gospodarczego przyszlego panstwa polskiego. Prace nad tymi zagadnieniami byly
dzielem wylacznie inzynieréw, ktérzy podjeli duzy wysilek, obejmujac swymi
docieckaniami nie tylko wszystkie gal¢zie techniki i przemystu, ale takze wiele
zagadnien spolecznych i politycznych, dajac tym samym dowdd swego zaan-

gazowania spotecznego i mozliwoéci intelektualnych.
1. Losy inzynier6w w latach 1914-1918

Wybuch wojny w stosunkowo najmniejszym stopniu zaki6eit prace techni-
kow krakowskich, ktorzy kontynuowali dzialalnoéé, ograniczajac jg jednak gléwnie
do organizowania odczytéw o tematyce zwiazanej z odbudows zniszczen wojen-
nych, a takze potrzebami gospodarki w przyszlym niepodlegtym panstwie polskim.®/
Natomiast we Lwowie sytuacja skomplikowala si¢ wskutek czasowego zajecia
(3 IX 1914 - 22 VI 1915) miasta przez wojska rosyjskie i wprowadzenia zakazu
dziatalno$ci wszelkiego rodzaju klubow, zwiazkdw i towarzystw.” Przed zblizaja-
cymi si¢ wojskami rosyjskimi duza grupa mieszkancéw Lwowa wyjechala do
zachodnich prowingji austriackich. Wielu cztonkéw PTP wraz z jego dwczesnym
prezesem, prof. Edwinem Hauswaldem, znalazia si¢ w Wiedniu, zawigzujac tu
8 stycznia 1915 r. Komitet Technikéw Polskich oraz podejmujac prace nad
odbudowa gospodarcza Galicji, ktére kontynuowano po powrocie do Lwowa
w drugiej potowie 1915 r..1%/

Bardziej skomplikowane byly losy cztonkéw ST. Po wybuchu wojny wladze
rosyjskie rozpoczely szeroka ewakuacje zakltadow przemystowych i instytucji w glab
Rosji. Ogolem wywieziono ponad 155 zakladéw przemystowych oraz okolo 70 tys.
pracownikéw. Na ogol wraz z przedsiebiorstwami zabierano caly personel inZynieryj-
no-techniczny,'!/ powickszajac tym samym zastgp polskiej inteligencji technicznej

pracujacej w réznych rejonach Rosji. Inzynierowie skupiali si¢ przede wszystkim
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w Moskwie, a takze Piotrogrodzie, Charkowie i Twerze. Prob¢ skoordynowania
dziatalnosci w skali calej Rosji podjeto w osrodku moskiewskim, grupujacym
przeszio 300 oséb, w Sekcji Technikéw Stowarzyszenia "Dom Polski”. W tym celu
postanowiono zwolaé¢ Zjazd Technikéw Polakéw w Rosji. Utworzony w czerwcu
1917 r. komitet organizacyjny na czele z inz. Marianem Lutostawskim zdolal
zrealizowaé t¢ my$l w dniach 23-28 wrzesnia 1917 r. z udzialem 285 oséb.'%

Program zjazdu i tematyka referatow wyraznie wskazuja, ze srodowisko
technikow polskich w Rosji bylo przekonane o rychtym odzyskaniu przez Polsk¢
niepodleglosci. Program merytoryczny referatéw zaprojektowano tak, aby okresli¢
ogolne trendy rozwoju ekonomicznego, a takze szczegdlowe dotyczace poszczegol-
nych galezi przemystu. Stan zachowanych materialdw nie pozwala odtworzyé
merytorycznej tresci referatow i prezentowanych w nich koncepcji.

Na zjezdzie utworzono Stowarzyszeniec Technikéw Polakow w Rosiji,
a w sklad jego zarzadu weszli m.in.: Czestaw Klarner, Stefan Bryla, Mieczyslaw
Tyszka, Marian Lutostawski, Franciszek Bakowski, Jerzy Iwanowski Po zjezdzie
moskiewskim sekcje techniczne przy Domach Polskich w wigkszych osrodkach
miejskich przeksztalcaly si¢ w oddziaty stowarzyszenia, np. aktywnie dzialat oddzia}
charkowski, ktéry w maju 1918 r. liczyl 180 czlonkéw.!¥ Niestety, nie jest znana
dalsza dzialalno$¢ zarzadu i calego Stowarzyszenia. Mozna sadzié, ze wydarzenia
zwiazane z rewolucja pazdziernikowa oraz towarzyszace jej pozniej ostre walki
polityczne i zbrojne przekreslity mozliwosci koordynacji dziatan w skali calej Rosji.
Wielu technikéw wkrotce po odzyskaniu przez Polske niepodlegloéci powrdcilo do
kraju i z pewnoscig w swojej dzialalnosci wykorzystywalo dorobek intelektualny
zjazdu moskiewskiego.

Od wiosny 1917 r. dziatala w Piotrogrodzie Polska Narada Ekonomiczna pod
kierunkiem Aleksandra Lednickiego. Do sierpnia 1918 r. pod jej auspicjami
opracowano przeszio 80 monografii, ktérych znaczng cz¢s¢ opublikowano w 1919 1.
po powrocie do Warszawy. Wsrod autoro6w opracowan znalazlo sie¢ wielu in-
zynierow.'#/

Inzynierowie byli przekonani, ze wojna przyniesie Europie zasadniczy prze-
wrot polityczny i gospodarczy, a tym samym stworzy warunki do odzyskania przez
Polske niepodleglosci. Kierujac si¢ powyzszymi przestankami podjeto kilka inicjatyw
o charakterze koncepcyjnym, ktorych celem bylo dokonanie analizy aktualnego
stanu techniki, przemystu i sytuacji spoleczno-gospodarcze] na ziemiach polskich,
aby na tym tle zarysowac perspektywy rozwoju w powyzszych zakresach. Poczawszy

od pazdziernika 1914 r. w ST uruchomiono trzy nastgpujace po sobie cykle odeczytéw
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pod ogdlnymi tytutami - "Przyrodniczo-ekonomiczne i statystyczne warunki ziem
polskich”, "Potrzeba uprzemystowienia kraju i ogélne widoki rozwoju przemystu na
ziemiach polskich”, "Technika w gospodarce miejskiej”. Natomiast w srodowisku
Iwowskim odczyty staly si¢ punktem wyjscia dla opracowania memorialéw na
réznorakie zagadnienia techniczne i gospodarcze oraz projektéw organizacji ad-
ministracji techniczej, przemystowe;j i szkolnictwa technicznego. Wszystkie te prace
przesylano wladzom krajowym.!%/

Alfons Kiihn, jeden z czotowych dzialaczy ST, tak okre$lit w marcu 1916 1. cele
tego wysitku intelektualnego - "Przed nami staje zadanie odbudowania i urzadzenia
kraju. Jezeli chcemy o tym decydowaé, jezeli chcemy w naszym r¢ku zatrzymaé
inicjatywe 1 wykonanie, to wypadnie nam juz teraz przygotowaé material, rozwazy¢
drogi, prowadzace najpredzej do celu, zebraé sity do pracy, utozyé plan pracy i wybraé
metody dziatania.”1¢/

Dla zaznajomienia z tymi zagadnieniami szerszego grona technikéw oraz
zapoznania si¢ z ich opinia na te tematy, a takze wytyczenia nowych zadan dla calej
spolecznoéci technikéw postanowiono zwolaé do Warszawy ogolnopolski zjazd
technikéw. Dzigki staraniom Piotra Drzewieckiego - prezesa ST, Wiadyslawa
Kislanskiego - prezesa Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie i Hieronima
Kondratowicza - prezesa Warszawskiego Oddziatu Towarzystwa Popierania Rosyj-
skiego Przemystu i Handlu uzyskano w 1914 r. zezwolenie wladz carskich na
zorganizowanie VII Zjazdu Technikéw Polskich w koncu 1915 r. Ustalono, ze liczba
uczestnikow z innych ziem polskich nie przekroczy 100 0séb.'”/

Radykalna zmiana sytuacji politycznej w Krolestwie Polskim, spowodowana
wkroczeniem 5 sierpnia 1915 r. Niemcow do Warszawy, uniemozliwila zorganizowa-
nie zjazdu. Dopiero w dwa lata pdzniej 12-15 kwietnia 1917 r. zdolano odby¢
Nadzwyczajny Zjazd Technikéw Polskich. Zmierzano nada¢ mu charakter ogol-
nopolski poprzez masowy udzial technikow z Krakowa, Lwowa, Poznania 1 Wilna.
Niestety, niemieckie wladze okupacyjne nie wydaly zezwolen na przyjazd i w rezul-
tacie w zjezdzie uczestniczyli jedynie przedstawiciele tych Srodowisk, ktorzy wystarali
si¢ o przepustki z innego, aniZzeli zjazd tytulu. Zjazd zgromadzil 849 inzynierow,
technikow, architektow i przemystowcow z réznych rejondw ziem polskich, ale
przede wszystkim z bylego Krolestwa Polskiego. Ogo6lnopolski charakter zjazdu
zamanifestowano wyborem na jego prezesow honorowych m.in.: Stanistawa Anczyca,
Edwina Hauswalda i Maksymiliana Thullie z Lwowa, Jozefa Horoszkiewicza
z Krakowa, Waclawa Suchowiaka z Poznania, Tomasza Slawinskiego z Wilna,

Piotra Drzewieckiego, Stefana Kossutha i Feliksa Kucharzewskiego z Warszawy.'%/
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Charakter ogo6lnopolski nadano takze II Galicyjskiemu Zjazdowi Przemy-
stowcow 28-30 IX 1917 1. w Krakowie, w ktorym wzigto udzial 140 technikow na
ogdlng liczbg 452 uczestnikow.*¥/

Dyskusje podczas zjazdow i spotkan owocowaly w postaci ekspertyz oraz
gotowych projektéw. Np. na poczatku 1917 r. technicy warszawscy nawigzali
wspélprace z Komisjag Wojskowa Tymczasowej Rady Stanu, dla ktérej przygotowa-
no materialy na temat mozliwosci zaspokojenia potrzeb armii polskiej przez przemyst
bytego Krélestwa Polskiego. We Lwowie 1 Warszawie sktadano wladzom memoriatly
i projekty, np. w czerwcu 1918 1. ST przekazalo premierowi rzadu szereg opraco-
waf, m.in. o organizacji ministerstwa komunikacji, rob6t publicznych i urzedu

elektryfikacyjnego.2%

2. NIEPODLEGLOSC I GRANICE

Po wybuchu I wojny $§wiatowej technicy zaangazowali si¢ w rézne przed-
sigwzigcia zblizajace Polakéw do upragnione] niepodleglosci. Wielu inzynierow
z Lwowa 1 Krakowa, w mniejszej liczbie z Warszawy, zglosilo si¢ ochotniczo
do Legionow Jozefa Pilsudskiego. Uroczy$cie obchodzono 125-ta rocznicg uchwa-
lenia Konstytugji 3 Maja.?!/ PomySlnie dla sprawy polskiej ksztaltujaca si¢ sytua-
cja polityczna pozwalala na silne eksponowanie prawa narodu polskiego
do samostanowienia. P.Drzewiecki, prezes ST, bardzo silnie zaakcentowal ten
problem na Nadzwyczajnym Zjezdzie Technikéw Polskich - "Nardd, jako orga-
nizm nie$miertelny, cho¢ pozbawiony wlasnej panstwowosci 1 poéwiartowany, nie
zatracit duszy wewnetrznej, sily odrodczej i $wiadowoséci swych praw do bytu
samodzielnego.

Te prawa narodu polskiego, pomimo wszelkich przeciwnosci, nigdy nie
zostaly przedawnione, a dzi$ nadeszla chwila, gdy, zgodnie z proroctwem wieszczow
naszych, §wiat caly jawnie prawa te za wazne i uzasadnione poczytuje.

Rzady stron walczacych odbudowanie Polski za program swoéj uznaja.

Walka dzisiejsza o wolno$¢ narodow, to uznanie $wiata dla praw narodu
polskiego, jego bytu samodzielnego, a ponad wszystko wewngtrzng swiadomo$é
i sila, pragnienie niezlomne, milos¢ ojczyzny i gotowosé do ofiar dla niej sta-
nowia podwaling uzasadnionej nadziei, ktora przenika serca nasze 1 mowi Polska
bedzie (...).

Jako technicy, swiadomi praw, rzadzacych sitami, obliczamy sily nasze,

zbadajmy zadania, ktére podjaé nalezy, ztaczmy si¢ tak, aby wyniki pracy wzmocnié
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i skierujmy ja ku dobru Ojczyzny naszej, pomni, iz praca i solidarnoscia narody
stoja.”22/

Perspektywa odzyskania niepodleglosci stawiala przed technikami koniecz-
nosé aktywizacji oraz nowe, olbrzymie zadania - "Dzisiaj (tzn. w 1917 1. - przypis J.P.)
juz wazg si¢ sprawy o zasadniczym znaczeniu dla politycznej i gospodarczej
przysztosci Polski. Nie mozemy biernie przypatrywaé si¢ biegowi wypadkow
i pozwalaé, aby ta przyszio$¢ rozstrzygala si¢ bez udzialu naszej mysh, naszej energii
1 naszej pracy. Technik i przemyslowiec musza okazad, ze czuwaja, ze chea i potrafig
stanaé dzielnie do wielkiej pracy.”2%/

Na razie jednak $rodowiska techniczne, zwlaszcza lwowskie, reagowaly na
konkretne wydarzenia polityczne, majace przetomowe znaczenie dla sprawy polskiej.
Duze nadzieje w lwowskim srodowisku technicznym wywotat akt 5 listopada 19161.,
proklamujacy utworzenie nicpodlegiego panstwa polskiego ze zdobytych na Rosji
ziem. Akt ten w PTP interpretowano jako rezultat przeszio wickowej walki wielu
pokolert Polakéw, poczawszy od Raclawic na Legionach skonczywszy. Akcen-
towano, ze jest to dopiero poczatek walkiiniepodlegle panstwo polskieijego granice.
Odzyskanie przez Polsk¢ niepodleglosci traktowano nie tylko jako wyraz sprawie-
dliwosci dziejowej, ale ujmowano je na szerszym tle, jako podstawowy warunek
utrzymania pokoju w Europie, przy czym powracano do koncepcji panstwa
polskiego jako przedmurza chrzescijanstwa.2¥/

Konsekwencja aktu 5 listopada 1916 r. bylo powotanie 6 grudnia tegoz roku
Tymczasowej Rady Stanu a nast¢pnie Rady Regencyjnej. Wyrazano przekonanie, ze
nowa polska wladza panstwowa bgdzie "wyrazem woli narodu i odtad nie bgdg juz
obcy stanowié o nas bez naszego udziatu.”?%/ Powyzsze nadzieje szybko zweryfikowa-
la dwczesna rzeczywistosé polityczna, znalazto to szczeg6lnie dobitny wyraz w brze-
skim traktacie pokojowym, zawartym 9 II 1918 r. z rzadem Ukrainskiej Republiki
Ludowej, ktoremu w zamian za dostawy zboza panstwa centralne odstapity gubernig
chelmska. Tego rodzaju posunigcie technicy potraktowali jako nawigzanie do
praktyk rozbiorowych z kofca XVIII wieku i przekreslenie gloszonych hasel
0 samostanowieniu i wolnosci naroddw.2%/

Masowy udzial wzigli technicy warszawscy w pochodach ulicznych,
organizowanych dla poparcia Jozefa Pilsudskiego po przejeciu przez niego wladzy
11 listopada 1918 r. Wiadze ST skierowaly z tej okazji do niego petycje, w ktorej
wzywano Komendanta do polozenia kresu walkom partyjnym - "Na obecna chwilg
domagamy si¢ utworzenia natychmiast rzadu narodowego ze wszystkich dzielnic

Polski, nie partyjnego, lecz ztozonego z ludzi zacnych, madrych i mocnych, rzadu,



15

ktéryby umial Ojcowizng polska zebraé, z honorem od strat jg uchronié, uczciwie
iszybko Sejm zwotaé.”2?/ Uwazano, ze rozdarciu politycznemu spoleczenistwa moze
potozy¢ kres szybkie powolanie Sejmu Ustawodawczego, tak aby mégt on rozpoczad
obrady juz w styczniu 1919 r. Decyzje Sejmu winny by¢ realizowane przez uczciwy,
sprawny i fachowy rzad. W postulatach powyzszych zarysowala si¢ wérod technikow
tendencja, w pozniejszym okresie bardzo silnie eksponowana, odpolitycznienia Zycia
spolecznego, preferujaca zas szeroki udzial fachowcow w podejmowaniu decyzji
o charakterze spoleczno-gospodarczym.

Jedli kwestia niepodlegtosci nie budzita w Srodowisku technikéw zadnych
kontrowersji, to w sprawie ksztaltu granic przysziego niepodleglego panstwa
polskiego zarysowaly si¢ dwa punkty widzenia. Pierwszy nawigzywal do zasad
etnograficznych, drugi natomiast do historycznych granic przedrozbiorowych.
Pierwsze stanowisko prezentowali przede wszystkim technicy warszawscy.
Np. inz Franciszek Bakowski w referacie wygloszonym 15 stycznia 1915 r.
konstatowat osobliwe polozenie narodu polskiego, pozwalajace na daleko idace;j
rozbieznosci pomiedzy siedzibami historycznymi a zasiggiem zywiolu polskiego,
zwlaszcza na ziemiach wschodnich - ”Na ziemiach ruskich, bialoruskich i litewskich,
ktore przeorat plug polski i zrosita krew naszych rycerzy, ktore byly kolebka naszych
bohateréw i wieszczéw narodowych, stanowiliSmy i stanowimy dzisiaj mniejszosé,
ktéra ma prawo tylko do roli spolgospodarza tych krajow, rownolegle z miodymi,
rwacymi si¢ do zycia ich ludami.”?%/ Uwazal, ze najpomy§lniejsze warunki rozwoju
ma takie panstwo, ktore skupia w swym ksztalcie dwie podstawowe zasady:
narodowosciows i geograficzno-gospodarcza - “Zdrowe i silne organizacje pan-
stwowe, a nawet autonomiczne winny si¢ opiera¢ na powaznej wigkszosci giownego
narodu, kraj zamieszkujacego. Wzglad na: calo$¢ i racjonalny ksztalt terytorium,
wlasciwe granice naturalne, dogodnos$é wewnetrznej komunikaciji, dostgp do morza,
czyli wzgledy geograficzno-ekonomiczne uzupelniaja i koryguja zasad¢ narodowo-
$ciowa.”?% Na podstawie powyzszych kryteridw autor nakre$lit zasieg terytorialny
panstwa polskiego. Na wschodzie obejmowalo ono Przemysl, w kierunku péinocnym
granica biegla wzdluz Bugu, dalej tuz na wschod od Bialegostoku i Suwalk; na
polnocy ogarniato Olsztyn i Pomorze Gdanskie, ale bez Gdanska; na zachodzie caty
Goérny Slask, Opole; na potudniu Cieszyn. W sumie obszar panistwa polskiego mial
wynosi¢ 239 000 km? z ludnos$cia okolo 24 mln, w tym, wedlug obliczen
F.Bakowskiego, Polakow - 72,4%, Niemcow - 162%, Zydéw - 8,7%, innych

mniejszosci narodowych - 2,7%.3%
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TakzZe inni inZzynierowie silnie akcentowali zasad¢ etnograficzna, np. Stanistaw
Kontkiewicz omawiat zasoby bogactw naturalnych w granicach etnograficznych.3"/
Elastycznie zasad¢ t¢ traktowal Hipolit Gliwic; zgadzat sig, ze jadrem przysziego
panstwa winna by¢ Polska etnograficzna, ale }acznie z ziemiami ekonomicznie do niej
cigzacymi. Wszakze o ostatecznym ksztalcie granic zadecydowad miala sita militarna
nowo powstatego panstwa. Gliwic jako ekonomista eksponowal czynnik gospodar-
czy - "trudno sobie przedstawi¢ zmartwychwstala potaczong Polske bez ujscia Wisty,
bez Slaska, trudno sobie wyobrazi¢ sprawnie dzialajacy samodzielny organizm
panstwowy Polski bez tych dzielnic. Wylania si¢ stad nowa zasada nie historyczna,
nie etnograficzna idea, ale idea panfistwowa, oparta nie tylko na jednosci etnograficz-
nej i historycznej, lecz i na ekonomicznej. Polska etnograficzna niezaprzeczalnie
stanowi jadro; dokladne za$ granice wytknie konieczno$é panstwowa, przylaczajac
do jadra miejscowosci, ekonomicznie do niej ciazace.”3

Technicy warszawscy bardzo mocno podkreslali konieczno$¢ wlaczenia
w granice panstwa polskiego calego Goérnego Slaska i Slaska Cieszynskiego.
Uzasadniano to przede wszystkim wzajemnymi zwigzkami ekonomicznymi tego
regionu z gléwnymi centrami przemystowymi ziem polskich - Warszaws i Lodzia
- a takze rolnictwem wielkopolskim i pomorskim. Zjednoczenie z Polska mialo daé
Slaskowi naturalny i szeroki rynek zbytu dla gérnictwa i przemyshu zelaznego,
natomiast pozostawienie Slaska w granicach Niemiec to koniecznosé wspotzawod-
nictwa z analogicznymi gal¢ziami przemyshu w zaglgbiach Ruhry i Saary. W lacznosci
z Polska upatrywano dla Slgska szans¢ przyspieszenia rozwoju cywilizacyjnego
calosci ziem polskich - *Zespolenie Slazakéw Goérnego i Cieszynskiego z catoscia
ziem polskich jest uzasadnione przez rozwdj gospodarczy i historyczny naszego
narodu, jako zajmujacego dorzecze Wisly. Zespolenie to wzmogloby wybitnie tempo
zycia uprzemyslowionej 1 ge¢sto zaludnionej czgSci Polski, daloby moznoéé za-
trzymania emigrujgcej do Niemiec i za ocean ludnosci bezrolnej, podniostoby stope
zyciowa chiopa i robotnika polskiego, budzac jego energi¢ czynu i wreszcie
przyczyniloby si¢ korzystnie do rozwoju rolnictwa w stabiej zaludnionej dzielnicy
kraju. Przy sprzyjajacych warunkach prawno-politycznych datoby to mozno$é
odrodzenia w Polsce pierwszorz¢dnego osrodka zycia gospodarczego i kulturalnego,
nie ustepujacego w niczym osrodkom zachodnioeuropejskim.”33/

Do granic historycznych nawiazywalo PTP we Lwowie. Z okazji wydania
aktu 5 listopada 1916 r. w specjalnej odezwie pisano - "Zigczymy Dniestr z Wista
i Niemnem, dzwigamy przemyst rodzimy, a od wyniostych Tatr i Karpat, az po lasy
Polesia, od Baltyku az po stepy Ukrainy bedziemy wiedli jedno zycie zgodni
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i szczgsliwi, wpatrzeni w jeden wielki wspdlny nasz cel zapewnienia ojczyznie lepszej
doli.”?%/

Z aplauzem przyjeto 14 punktowe orgdzie prezydenta Stanoéw Zjednoczonych
Woodrowa Wilsona z 8 stycznia 1918 r., a zwlaszcza punkt 13 mowiacy o utworzeniu
niepodleglego panstwa polskiego. Przechodzono jednak do porzadku dziennego nad
eksponowana przez Wilsona zasada etnograficzna, ponownie kreslac wizj¢ Polski
- "od szczytow Karpat do sinych wod Battyku, od dorzeczy Odry az po bagna
Pinskie.”3%

W wypowiedziach technikéw trudno doszukacé si¢ zwigzkow z 6wezesnymi
orientacjami politycznymi. Co wigcej, akcentowali oni przede wszystkim zadania
o charakterze utylitarnym, zwlaszcza odbudoweg gospodarki. Wypowiedzi na temat
granic byly reakcja na wazne wydarzenia polityczne przyblizajagce moment odzy-
skania przez Polske niepodieglosci. Natomiast z racji profesji interesowato ich oblicze
spoleczno-gospodarcze przysziego pafstwa 1 w tym wzgledzie prezentowali w wielu
wypadkach na gruncie polskim uj¢cia oryginalne i nowatorskie.

3. WARUNKI ROZWOJU CYWILIZACJI PRZEMYSLOWE]

a) UPRZEMYSLOWIENIE

Inzynierowie byli przekonani, Ze wojna przyniesie krajom europejskim
zasadnicze zmiany ustrojowe.’®’ Zdecydowanie jednak odrzucono rewolucyjne
przemiany spoleczno-polityczne, jakie miaty miejsce w Rosji po rewolucji pazdzier-
nikowej. W swoich wypowiedziach na temat tej rewolucji technicy eksponowali
przede wszystkim chaos gospodarczy, zniszczenie dobr kulturalnych, nieuzasadniony
gwaltowny wzrost plac i zmniejszenie liczby godzin pracy, a to w konsekwencji
sklanialo ich do pesymistycznych prognoz co do mozliwosci ostania si¢ i sprawnego
funkcjonowania panstwa radzieckiego.”

Rewolucja pazdziernikowa unaocznita jednak technikom trudne polozenie
szerokich warstw spolecznych i koniecznos¢ reform. Dostrzegajac koniecznosé
przemian spoleczno-ekonomicznych na ziemiach polskich, pojmowali je jako proces
ewolucyjny, zachodzacy pod wplywem szeroko rozumianego uprzemyslowienia,®/
ktorego nie udato si¢ przeprowadzié w XIX wieku. Przyczyn tego niepowodzenia
doszukiwano si¢ w skomplikowanych dziewigtnastowiecznych dziejach politycznych.
Podkreslano koncentracjg elit opiniotworczych spoleczenstwa polskiego na zagad-

nieniach politycznych, dominujgcych réwniez w literaturze i sztuce, co niewatpliwie
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rozbudzalo poczucie jednosci narodowej i skutecznie przeciwdzialato przede wszy-
stkim rusyfikacji, ale usuwalo na dalszy plan problemy gospodarcze i techniczne.
Konstatowano charakterystyczna cech¢ mentalnosci polskiej, wyrazajaca si¢ z jednej
strony silnym akcentowaniem zwiazkow z kultura tacinska, z drugiej za$ niezauwaze-
niem 1 lekcewazeniem zacofania gospodarczego i cywilizacyjnego w stosunku do
panstw Europy Zachodniej.>%/

Natomiast wsrod aktualnych wowczas przeszkod uprzemyslowienia ekspo-
nowano konkurencj¢ przemystu niemieckiego 1 zwigzki z rynkiem rosyjskim, ktéry
poprzez zanizone wymagania hamowal postgp techniczny. W dotychczasowych
kierunkach rozwoju, przystosowanych do potrzeb gospodarczych panstw zabor-
czych, upatrywano nie tylko wylacznie same negatywy, ale takze pewne elementy
pozytywne, mogace przyspieszy¢é procesy integracyjne - "Ziemie polskie przed-
stawiaja rézne typy gospodarcze, wytworzone przez roznorodno$é warunkéw ich
dotychczasowego rozwoju. Jako calo$é moga si¢ one uzupetniaé, a pod wzglgdem
uposazenia w bogactwa naturalne przedstawiaja wyjatkowo pomyélny teren dla
rozwoju wszystkich dziedzin przemystu.”*%

Mimo, Ze konstatowano niedosteteczny, poza Gérnym Slaskiem, poziom
rozwoju przemystu oraz niewlasciwa jego strukturg, to jednak optymistycznie
zapatrywano si¢ na perspektywy rozwoju. Uzasadniano to znacznymi i réznorod-
nymi bogactwami naturalnymi znajdujgcymi si¢ na ziemiach polskich. W tym
kontekscie szczegdlnego znaczenia nabieral Gérny Slask, dysponujacy poteznym
gornictwem i przemystem zelaznym, bedacymi podstawa rozwoju przemystu 1 rolni-
ctwa w innych rejonach ziem polskich.*! Podkreslano rolg ropy naftowej i gazu
ziemnego, postulujac znaczne ograniczenie lub catkowite wyrugowanie z przemystu
wydobywczego kapitalu obcego, a takZe roztoczenie opieki panstwa nad tymi
galeziami, albowiem stanowily one réwniez baz¢ surowcowa dla przemystu chemi-
cznego.*?

Wielka wage przywiazywano do energii wodnej, ktorej galicyjskie zasoby
mogly stuzy¢ nie tylko elektryfikacji miejscowej, ale takze innych ziem polskich.
W yzyskanie sit wodnych dia celow energetycznych wigzano bardzo scisle z regulacja
rzek, zwlaszcza Wisly i Sanu oraz budowa kanaléw wodnych wykorzystywanych dla
celéw transportowych.*¥ Kluczowe znaczenie mialo uregulowanie Wisty, natural-
nego lacznika wszystkich ziem polskich, mogacego odegraé istotng rol¢ w integraciji
gospodarczej ziem polskich.*/

Sposréd przemystow przetworezych preferowano przemysty metalowy i ma-

szynowy, ktére miaty odpowiednie warunki surowcowe i kadrowe do szybkiego
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rozwoju, umozliwiajacego nawet znaczny eksport do krajow osciennych. Przewidy-
wana rozbudowa przemystu maszynowego stwarzata szans¢ uniezaleznienia si¢ od
importu urzadzen dla innych galezi, dajac tym samym trwala podstawg dla rozwoju
tradycyjnych i nowoczesnych branz przemystowych.*> Mechanicy uwazali, ze
kluczem do modernizacji calej gospodarki bedzie rozwd]j przemystu obrabiarkowego
- "Jako narzedzia do obrobki metali - obrabiarki sg niezbgdna, najwazniejszg czescia
wyekwipowania fabryk maszyn i calego szeregu innych fabryk, wytwarzajacych
przedmioty metalowe, a konieczna, choé pomocniczg i drugorzgdng cz¢scia prawie
wszystkich wigkszych zakladéw przemystowych, w ktorych znajduje zastosowanie
sita mechaniczna. Jezeli kraj jaki§ chce posiadaé swoj wlasny niezalezny prze-
myst, musi obok materialéw surowcowych i odpowiednich sit roboczych i techni-
cznych, posiadaé wlasnag wytworni¢ maszyn. Rozwéj i wszechstronnosé wytworni
maszyn danego kraju stanowi o sile jego ekspansji przemysiowej (...). Jako wigc
pierwszy stopien w rozwoju przemystu krajowego nalezy uznaé fabryki obra-
biarek.”#¢/

Do najnowoczesniejszych galezi nalezat przemyst elektrotechniczny, a szerzej
caly kompleks spraw zwigzanych z elektryfikacja ziem polskich. Elektryfikacjg
traktowano jako jedna z najprostszych 1 najlatwiejszych drog prowadzacych do
uprzemystowienia i wzbogacenia kraju oraz istotny czynnik - “"w tworzeniu
i podnoszeniu si¢ naszego przemyslu, r¢kodziet i rolnictwa na wyzszy poziom,
w rozwoju srodkéw komunikacji, w dazeniu miast do kulturalnego i ekonomicznego
postepu.”*”/

Elektryfikacj¢ ujmowano bardzo szeroko facznie z jej ewentualnymi konse-
kwencjami gospodarczymi i spolecznymi. Antycypowano przy tym zjawiska, ktore
zaczely pojawiaé si¢ na wigksza skalg dopiero wiele lat pozniej. Przez rozwazania te
przebijato przekonanie, Ze elektryfikacja bedzie szansg na uprzemyslowienie ziem
polskich i awans cywilizacyjny spoleczefistwa polskiego.*®’ O wielkiej wadze jaka
przywiazywano do elektryfikacji $wiadczy fakt, ze elektrotechnicy w Galicji, War-
szawie i Piotrogrodzie opracowali projekty elektryfikacji Polski po odzyskaniu
niepodleglosci.*®/

Jako istotny element awansu szerokich rzesz spolecznych traktowano roz-
wigzanie kwestii mieszkaniowej. Spotkaly si¢ w tej materii dwa punkty widzenia.
Pierwszy, technokratyczny zmierzajacy poprzez zunifikowane budownictwo do
mozliwie szybkiego rozwiazania kwestii mieszkaniowej. Drugi, umownie mozna
nazwadé architektonicznym, postulowal uwzglednienie swoistych cech polskiego

budownictwa. Zwolennicy szerokiej ekspansji nowoczesnej techniki proponowali
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budowg doméw jednorodzinnych z typowych prefabrykatow betonowych. Przeci-
wko tak pojetej uniformizacji wystapita duza grupa architektow, ktérzy proponowali
zastosowanie w budownictwie wszystkich zdobyczy techniki z zachowaniem jednak
charakterystycznych cech architektury polskiej.’%

Inzynierowie bardzo mocno podkreslali koniecznosé restrukturalizacji pol-
skiego przemystu w kierunku produkcji wyrobéw bardziej zZlozonych, w ktérych rola
surowca malata na rzecz wkladu pracy i mysli technicznej - "Naczelnym wiec
zadaniem polskiej polityki ekonomiczne] musi by¢ przeistoczenie naszego przemystu
polfabrykatow i fabrykatow prostych na przemyst fabrykatoéw ztozonych. Tylko
wysoki przemysl przetworczy, w ktérym praca odgrywa rolg gldwng a surowiec
podrzgdng moze zréwnowazy¢ naszg nizszo$¢é wynikajaca z konieczno$ci sprowadza-
nia surowcow, i moze otworzyé nam poza zawezajacym si¢ dla nas rynkiem cesarstwa
nowe rynki zbytu.”*V/

W zakresie stosunkéw gospodarczych z krajami oSciennymi liczono na
rosyjski rynek zbytu, ale obawiano si¢ konkurencji towar6w niemieckich, tym
bardziej, ze Niemcy juz w 1918 r. podj¢li przygotowania o charakterze naukowym do
ekspansji na rynki wschodnie. W stosunku do Niemiec sugerowano porzucenie mysh
o bojkocie ich towaréw na rzecz nawiazania rzeczowych stosunkéw z firmami
niemieckimi i wykorzystania ich dorobku technicznego.3?/

b) ROLA INZYNIERA W ZYCIU SPOLECZNYM

W sposéb naturalny i oczywisty proces industrializacji zwigkszat rolg techniki
i technikéw w zyciu spoleczno-gospodarczym. Swiadomo$é wlasnego znaczenia
sklaniata, przede wszystkim inzynier6w do okreslenia wlasnego miejsca i oczywiscie
interesOw w przemianach zwigzanych z uprzemyslowieniem. Obiektwynie podkresli¢
trzeba, Ze w rozwazaniach i postulatach na powyzszy temat wzorowano si¢, nie kryjac
zresztg tego, na dokonaniach profesorow politechnik niemieckich. Akcentowano, ze
owczesne przemiany spoleczne byly konsekwencja szybkiego 1 szerokiego wtargnigcia
techniki w rozne sfery zycia spoleczno-gospodarczego, co wywotlato nieraz bardzo
ostre konflikty spoleczne, z ktérymi nie potrafity poradzi¢ sobie, nie posiadajac
odpowiedniej wiedzy, dotychczasowe elity rzadzace. Natomiast inzynierowie dy-
sponowali, dzi¢ki studiom politechnicznym, wiedza $cislta, co pozwalalo im obiekty-
whie i trafnie rozwigzywac problemy spoleczne.

Przebijato przez powyzsze konstatacje przekonanie o mozliwosci zastosowa-

nia zdobyczy nauk technicznych do ksztaltowania proceséw spolecznych, a technicy
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jawili si¢ inzynierami spolecznymi potrafiacymi, przy podejmowaniu kontrowersyj-
nych decyzji, wynie$¢ si¢ ponad interesy osobiste i grupowe, poniewaz - "Technicy sa
zwykle ludzmi dazacymi o ile mozna bezposrednio do najbardziej ekonomicznych
rozwiazan, bez wzgledu na interesy osobiste, nie za§ ludzmi tylko zrg¢cznymi
1 sprytnymi, ktdrym raczej zalezy na utrzymaniu si¢ przy swoim zdaniu, anizeli na
osiggnigciu obiektywnie najlepszego rozwiazania. Wielkg zaleta spoleczng inZynie-
réw jest tez sumienno$é¢ i wybitne poczucie odpowiedzialnoéci w pracy, posunigte
czgsto az do poswigcenia.”>¥ Powyzsze atrybuty inzynierdw dawaly im szczegblne
predyspozycje do rozwigzywania nabrzmialych kwestii spolecznych w duchu
- “upragnionej zgody i jednoéci wszystkich warstw spoteczenstwa.”*4/

Kadra techniczna nie poprzestala li tylko na rozwazaniach o charakterze
teoretycznym, ale na ich bazie wysungta konkretne zadania i propozycje. Postulowa-
no szersze zatrudnianie inzynieréw bezposrednio w produkgji, co gwarantowad mialo
postep techniczny i nowoczesno$é¢ produkcji.®® Zadano, aby wszystkie agendy
administracyjne o charakterze technicznym, poczawszy od stanowisk ministerial-
nych, obsadzaé inzynierami.*®/

W okresie I wojny $wiatowej zaczynaja ksztaltowaé si¢ w $rodowiskach
technicznych koncepcje technokratyczne, ktére zyskaja duza popularno$é, zwlaszcza
wsrdéd inzynierow w drugiej potowie lat 30-tych,

¢) SZKOLNICTWO TECHNICZNE

Wysuwajac szeroki program uprzemystowienia niepodleglego panstwa pol-
skiego, inzynierowie zdawali sobie sprawe, ze kluczowg kwestig dla jego wlasciwej
realizacji beda kadry techniczne, stad nieprzypadkowo bardzo silnie akcentowano
rolg wyksztalcenia, nie tylko wyzszego, ale takze Sredniego i zawodowego oraz
koniecznoé¢ popularyzacji dzialalno$ci techniczncj 1 przemystowej w szerokich
kregach spolecznych. Tak wiclostronne i kompleksowe zabiegi wokot szkolnictwa
technologicznego byly konieczne, albowiem jego problemy nie zajmowaly szerszego
zrozumienia w “warstwie inteligentnej”. Tradycyjne wzorce inteligenckiej kariery
oddzialywaly na inne warstwy spoleczne stad dazno$¢ mtodziezy do nauki w gimna-
zjach, a wyraznie unikanie szkot zawodowych. Dlatego nalezalo “przekonaé nizsze
sfery naszego spoleczenstwa, ze zbawienie ich synéw nie lezy w gimnazjach
i w uniwersytecie, lecz w szkolnictwie rolniczym, handlowym i przemystowym,”>7/

W owczesnej §wiadomosci potocznej awans spoleczny laczono z karierg

urzednicza - "oddzialtywa tu szkodliwie wplyw zakorzenionych w naszym spoleczen-
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stwie przesadow, na mocy ktorych uwaza si¢ kazde zajg¢cie biurowe za godne
czlowieka inteligentnego, warsztatowe zas, cho¢ bez porownania trudniejsze i lepiej
wynagradzane, za co$ nizszego.”*® Dla przezwyci¢Zenia tej sytuacji konieczne bylo
“uprzemystowienie wyksztalconych warstw narodu”, bowiem “czasy wylacznego
oddawania si¢ zawodom wyzwolonym, opartym na wyksztalceniu klasycznym
i literackim, mingly dla nas bezpowrotnie. Zjednoczony nardd polski innej takze od
swoich synéw wymagaé bedzie stuzby.”>%/

Najszersza formg oddzialywania na spoleczenstwo bylo szkolnictwo zawodo-
we, ktorego zadan nie zawegzano jedynie do nauki zawodu, ale upatrywano w nim
wazny czynnik panstwowotworczy, poniewaz szkolnictwo tego typu moglo ksztal-
towaé swiadomosé obywatelska i narodowa oraz staé¢ si¢ doskonata szkola demo-
kratycznej kultury politycznej, tym bardziej ze "w przysziej samorzadnej i demo-
kratycznej Polsce udzial tych warstw w rzadzeniu stanie si¢ w miarg rozwoju
stosunkow spolecznych koniecznym, troska wigc o nalezyte ich wychowanie bedzie
pierwszym zadaniem rzadu polskiego. Szkolnictwo przemysiowe zajmie w tym
wzgledzie nieposlednie miejsce (...). Szkota przemystowa jest wybitnym wykladnikiem
demokratyzacji nowoczesnego spoleczenstwa.”%%/

Postulowano zatem dostgp do szkolnictwa zawodowego mozliwie najszerszej
grupie ucznidw oraz zapewnienie im kadry nauczajacej na wysokim poziomie,
wladciwie faczacej teorig z praktyka warsztatowa, a takze dysponujacej wzorowymi
podrecznikami i szerokg gama pomocy naukowych. Proponowano rozbudowg
systemu doksztalcania, tak aby kazdy zdolny i ch¢tny robotnik mial szans¢ przejécia
do kategorii pracownikow wykwalifikowanych. Podkreslano szczegdlne znaczenie
$redniego szkolnictwa technicznego ze wzglgdu na koniecznosc przygotowania kadry
do objecia stanowisk majstrow, obsadzanych dotychczas w duzej mierze obcokra-
jowcami. Wzorem uprzemyslowionych panstw Europy Zachodniej proponowano
rozwdj S$redniego szkolnictwa technicznego o poziomie warszawskiej szkoly
H.Wawelberga i S.Rotwanda, ktorej absolwenci znakomicie sprawdzali si¢ jako
warsztatowcy. %!/

Najwigcej uwagi poswigcano ksztalceniu kadry inzynierskiej, starajac
si¢ nakresli¢ perspektywiczny model absolwenta politechniki. W ujeciu Karola
Adamieckiego model ten odpowiada w wielu zakresach aktualnym w tym wzgledzie
postulatom. Adamiecki uwazal, ze dotychczasowy system ksztalcenia technicznego
we wszystkich krajach byl wadliwy z powodu daleko posuni¢tej jednostronnosci, nie
uwzgledniajacej aspektdéw spolecznych techniki i dziatalnosci technikéw. Nie nego-

wal osiagnigé technicznych w ostatnim okresie, ale proponowal wprowadzenie czegos
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w rodzaju wspolczesnego “spolecznego warto$ciowania techniki,”®% bioracego pod
uwage konsekwencje spoleczne uprzemystowienia - "Na pierwszy rzut oka wat-
pliwo$é co do pozytecznodci pracy technikéw w ostatnich kilkudziesigciu latach
wydaje si¢ dziwna. I rzeczywiscie, jezeli bedziemy patrze¢ na wyniki pracy naszej
w przemySle jedynie pod katem widzenia zdobyczy technicznych, to oczywiscie
o wynikach ujemnych niec moze by¢ mowy, przeciwnie rezultaty osiagnigte sa
ogromne i niewatpliwie dodatnie.

Jezeli jednak ten kat widzenia rozszerzymy i popatrzymy na nasza dziatalno$é
przemystowo-techniczng réwniez i ze wzgledu na dobro spoleczno-narodowe, to
post¢p nie wyda nam si¢ juz tak niewatpliwym, a wobec niektorych ujemnych faktow
pytanie co do uzytecznosci tego lub owego kierunku, jaki przybierala nasza
dzialalno$é, staje si¢ zupelnie uzasadnione.”%%/

Praca technika ma tylko sens wowczas, jezeli potrafi skojarzyé korzysci
osobiste ze spolecznymi - Jezeli ze wzgledu na cele osobiste tj. korzysci samych
uczestnikow pracy, zaczawszy od robotnika az do przemyslowca, cele te mozna
rozpatrywad z pewnym naciggnigciem tylko z materialnego punktu widzenia, to przy
ocenie rezultatow pracy i dzialalnosci ze stanowiska ogdlno-spolecznego jest
oczywistym, ze materialny punkt widzenia nie wystarcza i ze musimy oceni¢ korzysci
i straty rowniez i pod wzgledem duchowym.

Jezeli praca jednostki lub zakladu przemyslowego przyniosta dajmy na to
plusy materialne wszystkim uczestnikom, to sam ten fakt nie dowodzi jeszcze, ze
i z punktu widzenia ogoblnospolecznego beda i to roOwniez plusy. Rezultat dodatni
tylko wtedy nie bedzie ulegat watpliwosci, jezeli obok pluséw materialnych nie bedzie
minuséw moralnyéh, lub te bgda tak male, Ze mozna je ignorowac. Jezeli jednak te
ostatnie bgda znaczne, to wtedy zupelnie stusznym staje si¢ pytanie czy dana praca lub
dzialalno$¢ miala w ogdle jaki$ sens.”®4/

A zatem - wedlug Adamieckiego - oceny wynikéw ksztalcenia technicznego
trzeba dokonywac nie tylko w oparciu o rezultaty techniczno-ekonomiczne, ale
przede wszystkim o szeroko pojete korzySci spoleczne. Tymczasem - twierdzit
K.Adamiecki - dotychczasowy system ksztalcenia inzyniera opierat si¢ wylacznie na
zasadzie uzyskania najwigkszego rezultatu przy najmniejszych nakladach. Natomiast
inZynier nie posiadat zadnej wiedzy na temat: antagonizmoéw pomiedzy robotnikami
i pracodawcami, stosunkow pracy i jej aspektow prawnych, zasad pracy umystowej
kierownika, potrzeb kulturalnych robotnikéw. Znajomosé tych zagadnien moglaby
pozwoli¢ na uniknigcie wielu konfliktow i w konsekwencji uzyskaé lepsze rezultaty

przy identycznych nakladach. Mankamenty w ksztalceniu powodowaly, ze in-
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Zynierowie - "w wielu wypadkach stawali si¢ Swiadomymi lub nie§wiadomymi
narz¢dziami dla wyzysku dzigki wlasnie temu, ze wychowanie i szkola nie wpoity
w nas zrozumienia i poczucia, ze najgtowniejszym zadaniem icelem pracy technicznej
jest dobro spoleczne i narodowe, ze$my nie wyniesli ze szkot tego poczucia
obywatelskosci, jakie jest potrzebne, aby praca nasza wykazala najwyzszy wspolczyn-
nik wydajnosci jak pod wzglgdem korzysci spoleczno-narodowych tak i korzysci
osobistej.”®>/

Adamiecki proponowat likwidacjg ujemnych stron dotychczasowego ksztal-
cenia inzynierdw poprzez wprowadzenie do programu uczelni technicznych przed-
miotoéw z zakresu nauk spolecznych, m.in. historii przemystu, ekonomii, podstaw
etycznych pracy technicznej, ochrony i podstaw prawnych pracy technicznej, nauki
o cztowieku jako zrodle pracy i warunkach wydajnosci, higieny pracy jej organizacji
i systemOw wynagradzania.

Adamiecki domagal si¢ uwolnienia programow nauczania od przedmiotéw
prowadzacych do bardzo waskich specjalizacji - ”szkola nie moze przygotowywac
skonczonych specjalistow, co zreszta jest niemozliwe i ze wzglgdu na olbrzymi obszar
ciagle postepujacej wiedzy technicznej. Scista specjalizacja moze nastapi¢ dopiero po
ukonczeniu szkdl przez samoksztalcenie si¢ i praktyke.”®® Uczelnia techniczna
winna da¢ studentowi znajomo$¢ nauk podstawowych, metod studiowania oraz
wyrobi¢ w nim nawyk do samodzielnosci i scistoéci w badaniu oraz wykonywaniu
zadan technicznych. Wnikliwa analiza ksztalcenia technicznego dokonana przez
Adamieckiego zachowala, w wielu zakresach walory aktualnosci.

Odmienny poglad prezentowal Edwin Hauswald, profesor lwowskiej Szkoty
Politechnicznej, preferujac ksztalcenie inzynieréw w scistym zwiazku z praktyka
przemystowa.®”/

Ksztalcenie techniczne traktowano jako podstawowy element umozliwiajacy
szybkie, nowoczesne i wszechstronne uprzemystowienie. Oczekiwano, ze tego rodzaju
edukacja ekonomiczno-techniczna bedzie miala réwniez istotne znaczenie dla
podniesienia ogdlnej kultury pracy. a tym samym i jej wydajnosci. We wzroscie
wydajnosci pracy upatrywano najwazniejszy czynnik rozwoju ekonomicznego

i spolecznego przyszlego niepodleglego padstwa polskiego.®®/
4, KWESTIA ROBOTNICZA

Technicy nie unikali wypowiedzi na tematy spoleczne, a wynikalo to gtéwnie
z faktu, ze bedac organizatorami i fachowymi gwarantami wlasciwego przebiegu



25

procesu produkcyjnego byli zainteresowani zlagodzeniem ostrych kontrowersji
pomigdzy pracownikami a pracodawcami. Odrzucano skrajne rozwiazania propago-
wane przez marksizm i liberalizm, ktorym holdowala polska inteligencja, wskutek
czego - "wytworzyly si¢ dwa $wiaty z odrgbna ideologia, a raczej bez zadnej ideologii
narodowo-gospodarczej, niezbednej dla naszego przyszlego zycia gospodarczego.”®/
Proponowano nawigzanie do dorobku polskiej mysli spoleczno-ekonomicznej,
zwlaszcza Stanistawa Staszica, Fryderyka Skarbka i Jozefa Supinskiego, a takze do
rozwiazan amerykanskich, m.in. poprzez wprowadzenie urlopow, budowg mieszkan
i szko6t dla robotnikow.

Inzynierowie nie negowali, Ze interesy robotnikdéw i przemystowcow sa
sprzeczne, ale dla odbudowy i rozwoju gospodarczego kraju konieczny jest kom-
promis - “kapitalista i robotnik musza i§¢ razem, bez wzgledu na to czy i w jakim
stoponiu interesy ich sg rozbiezne. Skoro kapitalista - inaczej przemyslowiec, czy
fabrykant - i robotnik staja przeciwko sobie jako wrogowie, obaj tracy: pierwszy
dochodowos¢ przedsigbiorstwa, a czasem i samo przedsigbiorstwo, a wigec uwigziony
w nim kapital, drugi, tj. robotnik - mozno$¢ zarabiania na zycie. Kompromis przeto
miedzy przemystowcem i robotnikiem jest koniecznym warunkiem bytu dla nich
obu.””% Jezeli jednak antagonizm obu klas zaostrza si¢ to traci takze gospodarka
calego kraju, dlatego rzecza rzadu jest - “godzi¢ interesy robotnikow z interesami
przemystowcow, robi¢ wszystko, bedace w jego mocy, by te dwie klasy bedace tacznie
tylko dzwigniami polskiego przemyslu, nie zbaczaty nigdy z linii kompromisu.””"/

Przechodzac od ogdlnych rozwazan do konkretéw proponowano min.
przyznanie robotnikom na mocy ustaw sejmowych: ubezpieczen od choroby,
nieszczgsliwych wypadkdw, staroéci, ochrony pracy robotnikéw miodocianych
i kobiet, prawa do ksztalcenia zawodowego. Uznawano prawo do stowarzyszania si¢
zardOwno pracownikow jak i pracodawcoOw. Wprowadzenie powyzszych reform
obwarowano wszakze dwoma warunkami. Po pierwsze, zakazem strajkow bez
wypowiedzenia tzw, dzikich strajkow; po drugie, porzucenie przez wladze panstwowe
mysli o takich reformach, ktére nie znalazly zastosowania w krajach uprzemy-
stowionych, np. udzial robotnikéw w zyskach przedsigbiorstwa,”* czy tez wprowa-
dzenie kontroli robotniczej.” Opowiadano si¢ tylko za takimi formami udzialu
robotnikéw w zarzadzaniu przedsigbiorstwami, ktérych celem bylo zlagodzenie
konfliktow pomigdzy robotnikami a pracodawcami i wyeliminowanie strajkow oraz
lokautéw, w konsekwencji stworzenia maksymalnie korzystnych warunkéw do
spokojnej i wydajnej pracy. Majac na uwadze potrzeby nowo odbudowywanego

panstwa polskiego inzynierowie przeciwstawiali si¢ natychmiastowemu wprowadze-
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niu 8-godzinnego dnia pracy. Proponowano sukcesywne skracanie czasu pracy,
np. corocznie 5-10 minut, co gwarantowalo ztagodzenie ewentualnych ujemnych
konsekwencji, a takze szansg zrekompensowania wielkosci produkciji poprzez postep
techniczny i wzrost kultury technicznej pracownikow.”#

Dla inzynierow kluczem do rozwiazania probleméw spolecznych, w tym
réwniez koncesji na rzecz klasy robotniczej, byta wydajnosé¢ pracy; od jej wzrostu
uzalezniano nie tylko skrécenie czasu pracy, ale takze podniesienie plac. Natomiast
przeciwstawiano si¢ wszelkim posunigciom zaklocajacym prace i zmniejszajacym
produkcjg, dlatego m.in. apelowano do wladz i duchowiefistwa o ograniczenie liczby
$wiat koscielnych tylko do 7 dni.”¥

5. ROLA PANSTWA W ZYCIU SPOLECZNO-GOSPODARCZYM

Jezeli inzynierowie dopuszczali czy wrgez domagali sig interwencji panstwa
w stosunki pomigdzy robotnikami a pracodawcami, to wyraznie chciano ja
ograniczy¢ w sferze gospodarczej. Zarysowaly si¢ przy tym pewne roznice pomigdzy
inzynierami galicyjskimi a inZynierami wywodzacymi si¢ z bylego Krolestwa
Polskiego. Ci pierwsi proponowali, aby przy organizacji administracji panstwowej
uwzgledni¢ ogolne cechy przedrozbiorowego zycia spolecznego w Polsce, jak
wdwczas okreslano "ducha narodu”, do ktérych zaliczano: 1. Wielkg rolg czynnika
obywatelskiego w administracji, 2. Decentralizacj¢ w sprawach gospodarczych,
3. System kolegialny, w przeciwienstwie do wiadz jednoosobowych, 4. Urzgdy
poczatkowo wylacznie honorowe i wybieralne, zmieniajace si¢ nastgpnie w system
mieszany w Krolestwie Kongresowym juz z przewaga urzednikow statych.””%/

Naturalnie, nie chodzilo o zastosowanie tych zasad w postaci juz historycznej,
ale o skojarzenie ich ogdlnych idei z nowoczesnym ustrojem wolnym od biurokraciji.
W konsekwencji proponowano, aby przyszla administracj¢ polska tworzy¢ w oparciu

71 poczawszy od

o nastepujace wytyczne: uwzglednienie czynnika spolecznego
najwyzszych instancji, decentralizacj¢ administracji, maksymalne skrocenie czasu
zalatwiania danej sprawy, kolegialne podejmowanie decyzji, mozliwie najszersza
samodzielnoé§¢ poszczegblnych jednostek administracyjnych, mala liczba dobrze
wyszkolonych i platnych urzednikow.”®

Inzynierowie byli zdecydowanymi zwolennikami klasycznego panstwa libe-
ralnego, w ktérym wolnos¢ dziatania jednostki podniesiono do zasady naczelnej,
a ekonomiczng polityka panstwa, lub raczej jej brak, wyrazano znanymi okresleniami

- ”pozwoli¢ dziatad” (laissez faire) lub “panstwo - to stréz nocny”. Np. Edwin
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Hauswald, profesor lwowskiej Szkoly Politechnicznej, okreslal to nastgpujaco
- ”Dobre panstwo nie powinno byé nigdy jakby zakladem przymusowym, ktorego
poddanym staje si¢ kazdy czlowiek w nim urodzony, albo przez ojca swego
przynalezny, lecz dobrowolnym w zasadzie zwigzkiem ludzi myslacych, ozywionych
pokrewnymi dgzeniami, powinno wigc by¢ wiasciwie wielkim i pod kazdym
wzgledem doskonalym towarzystwem, mogacym wyswiadczy¢ wielkie przystugi,
a réwnoczesnie male stosunkowo stawia¢ wymogi.””®%/

Powyzszym warunkom nie odpowiadalo wiele d6wczesnych panstw, a to
zpowodu zbyt rozbudowanej administracji, zle dzialajacej, nickompetentnej, staraja-
cej si¢ ingerowaé we wszystkie przejawy zycia spolecznego i osobistego obywateli.
Aby uchroni¢ od tych zjawisk przyszle niepodlegle panstwo polskie Hauswald
proponowat daleko idaca decentralizacjg wladzy, w ktorej upatrywal panaceum na
nicbezpieczenstwo powstania ocigzalego aparatu biurokratycznego w wypadku
skupienia calej wladzy w rgkach parlamentu i rzgdu centralnego, nie potrafigcych
zrozumieé i uwzgledni¢ specyficznych cech poszczegolnych ziem polskich, uksztal-
towanych w wyniku odmiennych loséw dziejowych. Dlatego optowal za daleko idaca
autonomia np. dla Malopolski, Wielkopolskii Litwy, wyrazajaca si¢ w powolaniu do
zycia prowincjonalnych sejmow i rzadow. Natomiast w gestii wiadz centralnych
pozosta¢ mialy sprawy wspolne dla calego panstwa, wymagajace jednolitych
rozwiazan. Obawiajac si¢ ujemnego wplywu na administracje czgsto zmieniajacych
si¢ koalicji parlamentarnych, a tym samym i gabinetow rzadowych, Hauswald
sugerowal wyodrgbnienie grupy ministerstw fachowych, przede wszystkim tech-
niczych, niezaleznych od aktualnych konstelacji politycznych, ktdrych szefowie nie
potrzebowaliby ustgpowac przy kazdej zmianie gabinetu. Propozycja ta nie znalazta
poparcia wirdd lwowskich technikow, przy czym podkreslano, ze dziatalno$é
ministerstw technicznych nie moze by¢ zupelnie pozbawiona barwy politycznej, a ich
szefowie nie moga wyrzekad si¢ wplywu na ogolny kierunek polityki rzadu. Ponadto
uchylenie odpowiedzialnoséci parlamentarnej dla czeSci ministrow byloby sprzeczne
z zasadami demokracji.®%

Z oczywistych wzgledow zajmowano si¢ przede wszystkim organizacjg
resortow technicznych, ale ich sprawne funkcjonowanie zalezne bylo od wlasciwego
dzialania calej administracji, dlatego nie unikano zagadniefi ogolnych, eksponujac
problemy techniczne i rolg technikéw. Przeciwstawiano si¢ tendencjom do roz-
praszania spraw technicznych w wielu resortach, a postulowano powolanie jednego
Ministerstwa Spraw Technicznych, obejmujacego cala administracje techniczna,

81/

z wyjatkiem komunikacji,®'/ przemystu®? oraz dzialéw technicznych $ciSle zwiaza-
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nych z rolnictwem, o§wiata i obronnoécia. Podobna strukture wladz proponowano
dla powiatow. Przewidywano powolanie Panstwowej Rady Technicznej o chara-
kterze opiniodawczym, w ktérej skiad mieli wchodzi¢ przedstawiciele organizacji
spolecznych, uczelni oraz resortéw.®¥ Z obawy, ze sprawy techniczne nie znajda
wlasciwego zrozumienia w parlamencie proponowano utworzenie “senatu techni-
cznego” w postaci stalej komisji skladajacej si¢ z najwybitniejszych technikow
polskich, wyposazonych w prawo wydawania opinii, inicjatywe opracowywania
wnioskOw i projektéw oraz przedstawiania ich odnosnym resortom i calemu
rzadowi®*

Natomiast inZynierowie z bylego Krdlestwa Polskiego, odwolujac si¢ do
doswiadczen krajow Europy Zachodniej, aktywna rolg panstwa widzeli przede
wszystkim w rozbudowie infrastruktury technicznej tworzacej warunki dla rozwoju
przemystu, a wigc np. sieci drdg, linii kolejowych, elektrowni i sieci wysokiego

napigcia.®s/

Szerzej ujmowali rolg i zadania panstwa elektrotechnicy. U progu
niepodleglosci panowata wérdd nich zgodna opinia, ze elektryfikacja musi odbywad
si¢ planowo, w my$l uprzednio opracowanych szczegdélowo projektéw elektryfikacii,
realizowanych pod kontrola wladz panstwowych.®® Stowarzyszenie Technikéw
w Warszawie w swoich tezach programowych stanglo "na gruncie dotychczasowego
ustroju spolecznego, tj. usiroju opartego na wlasnosci indywidualnej.”®”’ Panstwo,
twierdzono, nie powinno podejmowaé na wilasna rek¢ odbudowy i rozbudowy
przemyshu, a jedynie zabezpieczy¢ warunki dla jego rozwoju, do ktérych zaliczano:
bezpieczenistwo przedsigchiorcow i robotnikéw poprzez wykluczanie mozliwoéci
strajkéw 1 lokautdw, stabilizacje waluty, ulatwienia kredytowe dla prywatnego
przemystu, zniesienie ograniczen krepujacych przedsigbiorczos$¢ prywatna, pod-
niesienie sprawnosci kolei, likwidacj¢ pomocy dla bezrobotnych.®®
Przeciwstawiano si¢ wszelkim formom upanstwowienia przemyshu, albowiem
jego rezultatem moze by¢ jedynie wzrost cen lub obnizenie jakosci produkcji.
Kierujac si¢ zasadami efektywnosci produkcji odrzucano koncepcj¢ radykalnej
reformy rolnej, ktora, wedlug technikdw, miata spowodowac wzrost cen artykuléw
rolnych, a w konsek wencji upadek przemystu rolno-spozywczego, albowiem - przewi-
dywano - wzrosna niepomiernie koszty produkcji i nastapi wydatne zawgzenie rynku
zbytu. Przekonywano, ze wzrost cen artykulow rolnych pociagnie za soba wzrost
kosztow utrzymania pracownikOw, a nastgpnie nacisk z ich strony na podwyzki plac.
Proces ten rozpocznie napedzanie spirali inflacyjnej. Krytykowano tezy o "wszech-
mocy” i "wszechmadrosci” paristwa, majacych przejawiac si¢ w radykalnej poprawie
sytuacji materialnej pracownikdw po upanstwowieniu przedsigbiorstw. Oczywiscie,
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bedzie to mozliwe jedynie wowczas, kiedy panstwo narzuci przedsigbiorstwu funkcje
spoleczne, ale konsekwencja tego moze by¢ - wedlug inzynieréow - jedynie
anarchosyndykalizm, ktéry jednak nie doprowadzi do wzrostu produkcji, a tym
samym do podniesienia stopy Zyciowe;.5%/

Postulaty wprowadzenia form interwencjonizmu panstwowego i udzialu
robotnikéw w zarzadzaniu przedsigbiorstwami technicy traktowali jako przejaw
dzialalnosci destrukcyjnej, prowadzacej do rewolucji na wzor rosyjski. Dlatego jesli
juz nalezy m6wic o interwencji panistwa “w sferze przemyslu, to chyba tylko w tym
znaczeniu, by prawa panstwowe bronily ten przemysl, ktéry ma si¢ odrodzi¢, przed
destrukcyjng robota, jaka gorliwie tutaj u nas jest prowadzona. To, co obserwowac
mozemy tu obecnie, zywo przypomina melodi¢ jaka rozbrzmiewala w Rosji
w poczatkach rewolucji.”*%

Aktywna role¢ wladz panstwowych upatrywano w opracowaniu perspe-
ktywicznego planu rozwoju gospodarki polskiej, w ktorym kluczowg role miaty
odegra¢ zamoéwienia rzadowe, stymulujace rozbudowg¢ przemystu prywatnego.®!/
Dopuszczano mozliwo$¢ prowadzenia przedsigbiorstw komunalnych (wodociagi,
tramwaje, elektrownie) przez miasta i gminy, ale nie dlatego, ze prowadza je lepiej
itaniej od prywatnego przedsigbiorcy, lecz dlatego, ze ta forma wlasno$ci w pewnym
stopniu hamuje ruch strajkowy, pracujacych w nich robotnikow. )

Tylko stabilna polityka rzadu moze przynie$¢ pozytywne rezuliaty, rzqdnf
- "ktéry ma na widoku dobro kraju, nie moze prowadzi¢ polityki przemystowej na
tory eksperymentoéw gospodarczych, musi si¢ liczy¢ z istniejacym stanem rzeczy,
a wigc musi opieraé t¢ polityke na inicjatywie prywatnej, musi do przemystu weiggac
kapitaly prywatne i stwarzaé takie warunki wspolzycia kapitalisty i robotnika, przy
ktorych pierwszy mialby pewnosé, ze moze rozporzadzaé swa wlasnoscia w granicach
nakreslonych mu przez prawa panstwowe, ktérych zmiana zasadnicza nastapic
nieoczekiwanie nie moze. Gdy rzad w polityce przemysfowej staje na stanowisku,
ktore pozwala przypuszczac, ze istniejace prawo rozporzadzania si¢ swg wlasnodcia
moze by¢ zagrozone, to w kraju o zadnym ladzie gospodarczym nie moze byc
mowy.”9%/ -

Inzynierowie rozrzuceni po rozleglych obszarach panstw zaborczych nie
dysponowali formalnymi mozliwosciami skoordynowanego dzialania w skali calego
§rodowiska. Dlatego w poszczegdlnych oSrodkach skupiono si¢ przede wszystkim na
dzialaniach o charakterze programowym, skierowanych ku przyszloéci i skoncen-
trowanych gléwnie na zagadnieniach zwigzanych z wlasng profesja. Inzynierowie

zaczgli wowczas lansowac tezg, ze jedyna droga do likwidacji zacofania cywilizacyj-
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nego prowadzi poprzez wszechstronne uprzemystowienie. Na gruncie polskim byt to
nowatorski postulat, albowiem ekonomisci i przedstawiciele zycia gospodarczego
zaczgli szerzej rozwazaé zagadnienie industrializacji dopiero w kilka lat po odzy-
skaniu przez Polskg niepodlegioéci.®¥ Eksponowano nowoczesne kierunki postgpu
technicznego, co wigzalo si¢ w owczesnym okresie przede wszystkim z rozwojem
elektryfikaciji.

W procesie industrializacji na plan pierwszy wysuwano zagadnienie kadry
technicznej, jej rosngcej a z czasem dominujacej roli w zyciu spoleczno-gospodar-
czym. Bardzo mocno podkre§lano konieczno$é podniesienia kultury technicznej
spoleczenstwa polskiego poprzez szeroki rozwdj szkolnictwa technicznego na
wszystkich szczeblach, co stwarzalo korzystne warunki dla zrozumienia znaczenia
uprzemystowienia i jego szybkiej realizacji.

Mimo wyraznie zarysowujacych si¢ juz wowczas postaw technokratycznych,
zwraca uwage eksponowanie czynnika spolecznego w procesie podejmowania
decyzji, daznos¢ do maksymalnego ograniczenia roli aparatu biurokratycznego,
a tym samym i panstwa do wymiarow jedynie niezbgdnych dla funkcjonowania

elementow, ktorych koordynacja jest konieczna w skali ogdlnopanstwowe;j.



II. KSZTALCENIE INZYNIEROW

1. KSZTALCENIE INZYNIEROW POLSKICH PRZED 1918 r.
a) UCZELNIE TECHNICZNE NA ZIEMIACH POLSKICH

Poczatki wyzszego szkolnictwa technicznego przypadaja na wiek XVIII,
laczyly sig one z jednej strony z inzynieria wojskowa, z drugiej zas z gérnictwem, ktore
w miar¢ coraz to glgbszej eksploatacji pokladéw wymagato bardzo skomplikowa-
nych prac technicznych. Wielokierunkowe uczelnie techniczne zainicjowata Szkota
Politechniczna w Paryzu w 1794 r., dzicki doborowi znakomitych sit profesorskich
szybko zdobyla sobie rozglos, a jej programy i metody postuzyly za model tego typu
szkolnictwa w innych krajach Europy i Stanach Zjednoczonych, rozwijajacego si¢
z duza intensywnosécia od lat 20-tych XIX wieku.!/

Réwniez w Polsce poczatki szkolnictwa technicznego zwigzane sa ze szkotami
wojskowymi. Spoéréd wielu inicjatyw na uwage zastuguje zalozona w 1765 r.
w Warszawie Szkola Rycerska, jej program przewidywal nauczanie matematyki
i architektury. Natomiast 1 VIII 1808 r. powstala Szkota Zawodowa Artylerii
i Inzynierii, przemianowana 11 II 1809 r. Szkol¢ Aplikacyjna Artylerii i InZynierii.
W 1820 r. szkol¢ te¢ przeksztalcono na wyzsza uczelni¢ wojskowo-techniczna pod
nazwa Szkoly Aplikacyjnej, urzadzona wedtug wzoréw francuskich szkot polite-
chnicznych, ksztalcaca oficeréw artylerii, inzynierii i kwatermistrzostwa.?’ Szczegdl-
na aktywnos$¢ na polu os$wiaty w poczatkach XIX w. przejawial Stanistaw Staszic.
Z jego wlasnie inicjatywy powstala w 1816 r. Szkola Akademiczno-Goérnicza
w Kielcach, a w 1823 r. Szkola Inzynierii Cywilne) Drog i Mostow zwigzana
z Uniwersytetem Warszawskim.> Do tradycji szkoty kieleckiej nawiazywala miedzy-
wojenna Akademia Gérnicza w Krakowie.*

Poczatkow XIX wieku sigga rowniez wyzsze szkolnictwo rolnicze, w 1816 r.
bowiem powolany zostal do zycia Instytut Agronomiczny w Marymoncie pod
Warszawa, uruchomiony jednak dopiero w 1820 r. Do jego dorobku nawiazywata
w dwudziestoleciu migdzywojennym Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego.5/
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Pierwsza wielokierunkowa wyisza szkola techniczna na ziemiach poiskich
byta Szkota Przygotowawcza do Instytutu Politechnicznego w Warszawie otwarta
4 1 1826 r., ktora w 1829 r. osiagneta poziom wiasciwego Instytutu Politechni-
cznego. Po upadku powstania listopadowego Instytut zlikwidowano w listopa-
dzie 1831 r.%/

W rezultacie w drugiej polowie XIX w. mlodziez polska mogta ksztalcié si¢,
uzywajac j¢zyka polskiego jedynie w Szkole Politechnicznej we Lwowie. Tylko przez
kroétki okres czasu takie mozliwosc istnialy w Warszawskim Instytucie Politechnicz-
nym im. cara Mikolaja II, ale w jezyku rosyjskim. Poczatki lwowskiej Szkoty
Politechnicznej si¢gaja szkoty realnej otwartej 7 XI 1817 r., ktora w drodze zmian
organizacyjnych i podwyzszania poziomu nauczania podniesiona zostala w 1877 r.
do rangi politechniki. W ostatnich latach przed odzyskaniem przez Polsk¢ niepodle-
glosci funkcjonowaly w Szkole Politechnicznej nastepujace wydzialy: Inzynierii
(4,5 letni cykl nauczania), Inzynierii Wodnej (4,5) - prowadzono na nim dodatkowo
2-letni Kurs dla Geometréw, Budownictwa Ladowego (4,5), Budowy Maszyn (4,0)
- na odrgbnych zasadach prowadzono na tym wydziale Oddziat Elektrotechniczny
(4,0),a ponadto 2-letni kurs przygotowawczy dla kandydatoéw do zawodu gérniczego;
Chemii Technicznej (4,0).

Szybszy rozwdj Szkoly Politechnicznej nastapit od potowy lat 90-tych. Jesli
w 1895 1. liczba studentow wynosita 309 oséb, to w 1900 r. - 712, 1905 r. - 1 188,
w 1910 1. - 1502, a w ostatnim roku akademickim przed wybuchem I wojny $wiatowej
osiagnigto najwigksza liczbe studiujacych - 1 865 os6b. Dominowali wowczas
studenci dwoch wydziatdw: Inzynierii (723) i Budowy Maszyn (586), niemal réwne
liczebnie byly wydzialy: Budownictwa Ladowego (243) i Chemii Technicznej (251),
za$ na Inzynierii Wodnej studiowalo 62 osoby.

W Szkole Politechnicznej ksztalcono nie tylko miodziez z terenu Galicji, ale
takze z dwu pozostalych zaboréw. Najliczniej podazata do Lwowa mlodziez zaboru
rosyjskiego. I tak w 1893/94 wérdd 254 studentéw 41 bylo z zaboru rosyjskiego,
w 1899/1900 r. na 701 bylo 106, w 1904/5 na 1182 bylo 180. Z zaboru pruskiego
wywodzilo si¢ zazwyczaj od kilku do kilkunastu studentow. Po rewolucji 1905 r.
w zwiazku z podj¢ciem bojkotu Warszawskiego Instytutu Politechnicznego im. cara
Mikotaja IT liczna grupa mlodziezy z Krolestwa Polskiego znalazla si¢ w Szkole
Politechnicznej. Jesli w 1905/6 r. wywodzilo si¢ stamtad 294 studentdw, tow 1907/8 1.
juz 491, za$ z Galicji bylo 1091, przy lacznej liczbie 1629 studentéw. Tuz przed
wybuchem I wojny swiatowej z zaboru rosyjskiego studiowato 584 osoby. Pocza-

tkowo austriackie Ministerstwo O$wiaty i Wyznan robilo trudnosci przy przyj-
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mowaniu ch¢tnych z Krdlestwa Polskiego, ale starania grona profesorskiego
doprowadzity do przekazania rozporzadzeniem z 20 IX 1911 r. prawa przyjmowania
zagranicznych kandydatéw w gesti¢ dziekandéw poszczegolnych wydziatow.

Szkota Politechniczna w latach 1878-1918 wydala 1 608 dyplomoéw inzynier-
skich, przy czym na Wydziale Komunikacji - 803, Budowy Maszyn - 509,
Architektury - 156, Chemii Technicznej - 140. Na kursie geometrow wydano 405
dyploméw mierniczych (geometrow).”/

Trudno ustalié ilu sposrod 1608 inzynieréw moglo efektywnie dzialaé jeszcze
w dwudziestoleciu migdzywojennym. Pamietajac, ze uczelnia lwowska przezyla
najlepszy okres rozwoju od potowy lat 90-tych, mozna szacowac, ze zapewne okoto
1000 inzynier6w bylo w pelni sit tworczych w okresie migdzywojennym.

Inaczej potoczyly si¢ losy Warszawskiego Instytutu Politechnicznego im. cara
Mikolaja II, powolanego do zycia, dzigki inicjatywie Sekgi Techniczno-Przemy-
stowej Warszawskiego Oddziatu Rosyjskiego Towarzystwa Popierania Przemystu
i Handlu, dekretem carskim 8 czerwca 1898 r. Zajecia rozpoczely sie S IX 1898 r.
w gmachu przy ul. Marszatkowskiej 81, ofiarowanym przez Jana Gotlieba Blocha,
a od jesieni 1901 r. przeniesiono je do nowych budynkow, specjalnie wybudowanych
dla Instytutu wedlug projektu architektéw Bronistawa Rogoyskiego i Stefana
Szyllera.

W dniu otwarcia Instytutu posiadal trzy wydziaty: Mechaniczny, Chemiczny
i Inzynieryjno-Budowlany. Jeszcze przed uruchomieniem uczelni przedstawiciele
gornictwa wystapili do wiadz z postulatem poszerzenia Instytutu o Wydzial
Goérniczy, co zrealizowano dopiero 25 czerwca 1902 r. W 1898 r. przyjeto 267
studentéw, w rok pozniej studiowalo w uczelni 459, a 1 stycznia 1905 . - 1 100 oséb.
Wigkszo$¢ studentdéw stanowili Polacy wyznania rzymskokatolickiego, pozostali to
mlodziez wyznania mojzeszowego (zaleznie od roku od 5 do 16%) i prawostawnego
(9-16%).

W czasie rewolucji 1905 r. mlodziez polska rozpocz¢ta walke o polskosé
uczelni, co w konsekwencji doprowadzilo do zamknigcia Instytutu. Ponowne
otwarcie uczelni nastapilo jesienig 1908 r., ale miodziez polska podj¢ta jej bojkot.
W 1910 r. w Instytucie studiowaly zaledwie 364 osoby, w tym wyznania rzym-
skokatolickiego tylko 54. Dopiero przed wybuchem I wojny $wiatowej bojkot uczelni
przez Polak 6w zaczal stabnaé. Alei wtedy studenci Polacy stanowili zaled wie czwarta
czg$¢ ogodtu stuchaczy, np. w styczniu 1914 r. studiowalo 1202 osoby, w tym m.in.
wyznania prawostawnego - 668, rzymskokatolickiego - 275, mojzeszowego - 127,

ewangelicko-luteraniskiego - 42, ewangelicko-augsburskiego - 35.%/
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Liczba konficzacych pelny kurs studiow w Warszawie byla po 1908 1. wrecz
symboliczna. W 1913 r. dyplom inzyniera otrzymalo 8 os6b, a w 1915 1. - 18. Ogédlem
od zaloZenia tej uczelni az do wybuchu I wojny $wiatowej zaledwie 306 0s6b uzyskato
dyplomy.9’ Wiekszo$¢ z nich konczyla uczelnie przed 1905 r., mozna zatem
przypuszczaé, ze okoto 250 to Polacy wyznania rzymskokatolickiego i w matym
stopniu mojzeszowego.

b) STUDIA ZAGRANICZNE

Brak panstwowej niezawistosci i wynikajace z tego faktu konsekwencje
wplynely na to, ze mlodziez polska w XIX i na poczatku XX wieku musiata czesto
zdobywaé wyzsze wyksztalcenie, w tym takze techniczne w uczelniach obcych.
Dotyczylo to zwilaszcza mlodziezy zaboréw rosyjskiego i pruskiego. Skala tego
zjawiska nie zostala jeszcze zweryfikowana. Problem podejmowano wielokrotnie, ale
czastkowo w naszej historiografii. Jest on z natury rzeczy trudny, zlozony, wymaga
rozleglych i czasochlonnych badan w réinych oSrodkach naukowych Europy
i Ameryki. Dlatego ponizsze uwagi beda w duzej mierze rekapitulacja dotych-
czasowego stanu badan.

Mtodziez polska studiowata glownie na wyzszych uczelniach panstw zabor-
czych, a nastgpnie Francji, Belgii, Szwajcarii, Anglii, mniejsze grupy - Wioch,
Skandynawii, Stanéw Zjednoczonych oraz innych krajéw swiata. Najliczniejsza
grupa Polak 6w studiowata w Rosji. Zamknigcie uczelni polskich przez wladze carskie
w 1831 r.1iponownie w 1867 r. oraz bojkot uczelni rosyjskich w Warszawie po 1905 r.
spowodowaly naplyw w glab cesarstwa uczonych i studentéw Polakéw z Krolestwa
Polskiego. Mlodziez polska z dawnych ziem wschodnich Rzeczypospolitej oraz
z innych rejonéw Rosji z reguly wybierala studia w uczelniach rosyjskich. Studia na
tych uczelniach dawaly migdzy innymi wiele uprawnien panstwowych: stypendia,
pierwszenstwo w uzyskaniu pracy i awansu. Wspomnieé tez nalezy o wysokim
poziomie naukowym niekt6rych szkot wyzszych, zwlaszcza w Petersburgu, pierwszo-
rzednych urzadzeniach technicznych i pomocach naukowych oraz sitach profesor-
skich; czesto byly to europejskie stawy. W duzych rosyjskich osrodkach akademi-
ckich polska mlodziez studencka miala mozliwo$é zarobkowania w trakcie nauki
ioparcie w licznych i do$é zamoznych koloniach, albowiem sposréd 600 tys. Polakow
zamieszkalych w rdzennej Rosji, na Syberii i na Kaukazie znaczng wigkszo§é
stanowili szeroko pojgci pracownicy umystowi, a wérdd nich znaczaca grupg byla

inteligencja techniczna.!®
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Nie znamy dokladnej liczby polskich studentéw w uczelniach carskiej Rosji.
J.Réziewicz - znawca naukowych powiazan polsko-rosyjskich i polsko-radzieckich
- szacuje, ze przez wyzsze uczelnie Petersburga, Moskwy, Kijowa, Dorpatu, Rygi,
Charkowa, Kazania, Odessy, Saratowa, Tomska i innych miast w ciagu stulecia
poprzedzajaego odzyskanie przez Polske niepodieglosci przewinglo si¢ co najmniej
30 tysiecy Polakéw. W sumie - twierdzi J.ROziewicz - liczba studentéw polskich
w uczelniach rosyjskich w ciagu XIX w. i pierwszych dwoch dekad XX wieku byla
zapewne znacznie wigksza od liczby Polakéw studiujacych w tym okresie na
obczyznie we wszystkich, poza Rosja, uczelniach europejskich.'"/

Dla poszczegdinych lat i uczelni istnieja bardziej precyzyjne szacunki
i informacje. Np. Z.Eukawski podaje, z¢ w drugiej potowie lat 80-tych XIX w.
w uczelniach rosyjskich studiowato 2411 Polakow, w tym na uczelniach technicznych
637 (26,4%) a na uczelniach lesniczych - 177 os6b. Studenci uczelni technicznych
i le$niczych stanowili lacznie 37,8% ogo6hu studiujacych Polakéw w Rosji. Wérod
uczelni technicznych najliczniejsza grupa Polakow (219) studiowata w ryskim
Instytucie Politechnicznym, stanowiac tam 29,4% ogdtu studiujacych w tej uczelni.
Niemal réwnie wielka grupa Polakéw studiowala w petersburskim Instytucie
Technologicznym - 202 0s6b, stanowiac - 24,5% ogdlnej liczby studentow. W innych
uczelniach, aczkolwiek studiowala tam o wiele mniejsza liczba Polakdw, to jednak
stanowili oni znaczny odsetek studiujacych, np. w Instytucie Inzynieréw Komunika-
cji (46) - 29,1%, w Instytucie Inzynieréw Cywilnych (76) - 30,0%.'%

U schylku XIX w., tj. w 1899 r, liczbe studiujacych Polakow w Rosji
szacowano na 2200 oséb, w tym na kierunkach technicznych 365 (16,6%), w tym
najliczniejsza grupa znalazta si¢ na mechanice (150) i komunikacji (81).' 3 Najpo6zniej-
sze dane dotyczace studiujacych Polakow poza granicami ziem polskich pochodza
z 1909 r.1 okreslajg liczbe studiujacej miodziezy na 8530 osdb, w tym w Rosji przeszio
5000 studentéw.'*’ Niestety nie wiemy, ilu z nich studiowalo na uczelniach
technicznych.

Najwigkszym skupiskiem szkof wyzszych w Rosji byl Petersburg, gdzie
w 1861 1. istniato 15 wyzszych uczelni, a w poczatkach roku akademickiego 1914/15
bylo ich juz 35. Studiowalo na nich 41 700 0s6b, w tym okolo 3 tysiecy Polakéw.!>/
Najwigksza popularnoscia wirdd Polakow cieszyly si¢ studia uniwersyteckie i medy-
czne, ale tuz za nimi plasowaly si¢ petersburskie uczelnie techniczne. Post¢pujace
dosy¢ szybko w ostatnich dziesigcioleciach XIX w. uprzemysiowienie Rosji tworzyto
intratne posady dla inzynieréw w coraz liczniejszych fabrykach, hutach, kopalniach

i kolejnictwie.
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Polacy podejmowali studia techniczne przede wszystkim w zalozonym
w 1828 r. petersburskim Instytucie Technologicznym. Na uczelni tej w latach
1837-1913 uzyskato dyplomy inzynierow 5700 osob, wirdd ktdrych bylo ponad 1300
Polakow. Czgdé absolwentéw podejmowala pracg w Krolestwie Polskim; spis
E.Wawrykiewicza z 1899 r. wykazal 107 absolwentow Instytutu zatrudnionych na
terenie guberni Krolestwa Polskiego. Absolwentow bylo zapewne wigcej, albowiem
wedtug szacunkow F. Kucharzewskiego spis ten objal okoto polowy faktycznej liczby
inzynieréw i technikéw.'%’ Natomiast wedlug spisu jednostkowego, obejmujacego
rowniez kilka absolwentdw z lat 20-tych XX w., ogdlna liczba absolwentdw wynosita
1431 osob, przy czym 838 (58,6%) osob ukonczylo Instytut Technologiczny po
1890 r.,'"/ a wigc duza cz¢éé z nich mogla aktywnie whaczyé si¢ w zycie gospodarcze
dwudziestolecia miedzywojennego. Trudno jednak precyzyjnie okresli¢ ich liczbe,
chociaz pewna wskazowka jest liczba czlonkéw Kola Inzynierdw Technologow
Petersburskich przy Stowarzyszeniu Technikow Polskich w Warszawie - w 1928 1.
wynosita ona 293, w 1932 1. - 300, a w 1938 . juz tylko 130 czlonkéw.'®/ Ale zapewne
nie wszyscy absolwenci Instytutu Technologicznego dzialajacy w Zyciu spole-
czno-gospodarczym dwudziestolecia migdzywojennego nalezeli do tegoz Kota. Wielu
absolwentow tej uczelni doszlo do eksponowanych stanowisk, np. Andrzej Wierzbi-
cki byt dyrektorem najwigkszej organizacji przemystowcdw - Centralnego Zwiazku
Polskiego Przemysiu tzw. ”Lewiatana”, funkcje ministerialne pelnili: Hipolit Gliwic,
Kazimierz Romocki, Edward Peplowski, Jerzy Iwanowski, Antoni Olszewski;
profesorami Politechniki Warszawskiej zostali m.in. Karol Adamiecki, Kazimierz
Smolenski, Stanistaw Patschke; dyrektorami duzych przedsigbiorstw byli m.in. Jan
Piotrowski, Zygmunt Rytel, Andrzej Dowkontt.!®’ W samym Instytucie Techno-
logicznym pracowalo kilkudziesigciu Polakow w charakterze profesorow, docentow,
wykladowcow i asystentow, a najwigkszym uznaniem cieszyli si¢ prof. Hipolit
Jewniewicz i Kazimierz Smoleniski.?%/

Duza renomg cieszyl si¢ w Swiecie inzynierskim i naukowym zatozony
w 1809 r. petersburski Instytut Inzynieréw Komunikacji.?'/ Szczegdlnie duzy naptyw
Polakéw do tej uczelni mial miejsce w latach 70-tych XIX wieku, kiedy to np.
w 1875/76 1. stanowili oni 20% ogdtu studiujacych. Mimo wprowadzenia w 1884 r.
dziesiccioprocentowego limitu dla katolik 6w, liczba mlodziezy polskiej w Instytucie
nigdy nie spadata ponizej 10% ogdlne;j liczby studentéw. Wedlug szacunkéw Janusza
Jankowskiego liczba Polakdw absolwentéw Instytutu wynosita: w latach 1809-1864
okoto 210 os6b, w latach 1865-1910 okoto 770, a w pOzniejszych latach co najmniej
70. Zatem ogdlem uczelnie te ukonczylo okoto 1050 Polakdéw. W latach 30-tych Koto
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Inzynierow Komunikacji wychowankéw Petersburskiego Instytutu Komunikacji
Stowarzyszenia Technikdéw Polskich w Warszawie liczyto w 19321, - 273,zas w 1938 1.
- 257 czlonkdw.2¥

Sposrdd tych licznych absolwentow okolo 120 (w 1899 r. w guberniach
Krolestwa Polskiego pracowalo 47 absolwentéw Instytutu) bralo udzial w for-
mowaniu i rozwijaniu kolejnictwa w panstwie rosyjskim, a z nich okoto 30 wybitnych
profesoréw, projektantow, kierownikow budow, administratoréw. Wychowankami
tej uczelni byly takie indywidualnosci inzynierskie i naukowe, jak np.: Stanistaw
Kierbedz, Stanistaw Kunicki, Feliks Jasinski, Aleksander Wasiutynski, Henryk
Merczyng.2¥/

Urbanizacja Rosji na poczatku XIX w. zrodzila zapotrzebowanie na archi-
tektow 1 inzynieréw budowlanych. Potrzeby kadrowe zaspokoi¢ miata zalozona
w 1830 1. Szkola Architektury oraz zatozona w 1832 r. Szkota Inzynieréw Cywilnych.
W 1842 1. obie szkoly zostaly potaczone, a w 1882 r. uczelnia uzyskala nazwg
Instytutu Inzynieréw Cywilnych. Od konca lat 80-tych liczba Polakow przekraczalia
w niektorych latach 20% ogdiu stuchaczy. Szacuje sig, Ze od 1842r. do 1900 1. uczelnig
te ukonczyto okoto 300 Polakéw, zas do 1917 1. dalszych 100, a zatem w sumie okolo
400 inzynieréw Polakéw.2/

Duza rol¢ w ksztalceniu polskich geologow i inzynieréw gérnikoéw odegral,
powstaly w 1773 r., Instytut Gorniczy w Petersburgu. Brak niestety informacji
o liczbie Polakéw absolwentdw tej uczelni. J.R dziewicz sadzi, ze w liczbie okoto 1700
inzynieréow goérniczych, wyksztatconych w Instytucie do 1917 r., Polakéw bylo co
najmniej 250. W 1899 r. w guberniach Krolestwa Polskiego pracowalo 27 absolwen-
tow Instytutu. Zajecia dydaktyczne prowadzili w nim tak wybitni polscy uczeni, jak
profesorowie Karol Bohdanowicz i Henryk Czeczott. Spis inZzynieréw gérniczych
w stuzbie rosyjskiej wydany w 1909 r. obejmowat ok oto 900 nazwisk. Figurowalo tam
stu kilkunastu Polakow, ktorzy w latach 1870-1909 konczyli studia w Instytucie
Goérniczym. Byla to liczba znaczna, jesli wzia¢ pod uwagg, ze az do poczatkow XX w.
Instytut przyjmowat tylko 70 nowych studentéw rocznie, przy czym Polacy, bedacy
w znacznej wigkszosci wyznania rzymsko-katolickiego, mogli stanowi¢ najwyzej 10%
tej liczby. Dopiero w 1901 r. zwickszono liczbe nowo przyjmowanych do 100,
w zwigzku z czym rowniez liczba Polakow mogla nieco wzrosnaé. W dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym w gornictwie polskim pracowalo, jak mozna sadzi¢, jeszcze okolo
100 absolwentéw Instytutu Goérniczego, tylu bowiem przybywalo na odbywane

spotkania polskich absolwentéw Instytutu.??/



38

W 1891 r. zalozono w Petersburgu Instytut Elektrotechniczny. Do 1918 r.
uczelnie t¢ ukonczylo okolo 100 Polakéw.?% W kilka lat pozniej, albowiem w 1902 r.
rozpoczgly si¢ zajecia w Instytucie Politechnicznym (popularnie zwanym politech-
nika). W 1913 r. studiowalo w nim okoto 300 Polakow. Na podstawie sporzadzonych
spisdw w dwudziestoleciu migdzywojennym mozna sadzié, ze uczelni¢ te ukonczylo
okoto 300 Polakow. W 1934 r. Koto bytych Wychowankdw Instytutu Politechnicz-
nego w Petersburgu przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie liczyto
215 czlonkdw, zas w 1937 r. juz tylko 167 czlonkow.?”/

W pozostalych petersburskich uczelniach technicznych: Petersburskim Zen-
skim Instytucie Politechnicznym, Zenskich Kursach Wyzszych Umiej¢tnosci Ar-
chitektonicznych oraz w wojskowych szkolach typu wyzszego studiowali rowniez
Polacy, a takze Polki, ale ich liczba byla niewielka. Natomiast znaczna popularnoscia
wérod Polakow cieszyl sig Petersburski Instytut Lesny, zatozony w 1803 r. W latach
1803-1917 uczelni¢ t¢ ukonczylo okoto 4300 oséb, w tym zapewne ponad 700
Polak6w. Trudno okreslié, ilu z nich przejawialo aktywnos$é zawodowa w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym, wiadomo, ze w 1924 r. w polskim lesnictwie pracowalo
jeszcze okolo 100 absolwentéw Petersburskiego Instytutu Le§nego.?®

Znacznie mniej studiowalo Polakow w Moskwie; w 1908 r. okoto 800, przy

czym zdecydowana wigkszo$é na uniwersytecie.?%/

W dzialajacych w Moskwie
uczelniach technicznych: Moskiewskim Instytucie Inzynierow Komunikacji (koto
wychowankow tej uczelni przy Stowarzyszeniu Technikdéw Polskich w Warszawie
liczyto w 1932 1. - 59, a w 1938 r. - 48 czlonkdw), Moskiewskiej Wyzszej Szkole
Technicznej (podobne koto liczyto w latach 30-tych 54-55 cztonkéw), Konstantynow-
skim Instytucie Mierniczym i Moskiewskim Zenskim Instytucie Politechnicznym
studiowalo corocznie od kilkunastu do kilkudziesieciu Polakow. Wieksza grupa
Polak6éw studiowala w Moskiewskim Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego. Brak
jednak danych pozwalajacych szacowac liczbg Polakow absolwentéw moskiewskich
uczelni technicznych.3%

Poza Petersburgiem i Moskwa Polacy studiowali takze w innych miastach
posiadajacych wyzsze uczelnie techniczne, ale dotychczasowy stan badan nie pozwala
ustali¢ liczby studiujacych w nich Polakéw i absolwentow. W otwartym w 1898 r.
Kijowskim Instytucie Politechnicznym studiowato w 1906 r. ponad 150 Polakow
(koto wychowankow tej uczelni przy Stowarzyszeniu Technikéw liczylo w 1934 r.
- 193, a w 1938 . juz tylko 87 czlonkdéw);®!/ Charkowski Instytut Technologiczny,
zalozony w 1885 r., ukoniczylo okoto 200 Polak6w, spora grupa Polak 6w studiowala

w Jekaterynostawskim Instytucie Goérniczym. Najwicksza popularnoécia sposrod
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wszystkich uczelni rosyjskich cieszyl sig, otwarty w 1862 r., Ryski Instytut Politech-
niczny, na ktérym Polacy w latach 70-tych XIX w. stanowili nawet od 38 do 41%
ogdtu studiujacych.3? W 1899 r. w guberniach Krélestwa Polskiego pracowato 97
absolwentow tej uczelni i ust¢gpowali oni jedynie absolwentom petersburskiego
Instytutu Technologicznego. J.Réziewicz szacuje liczbe Polakow absolwentow
ryskiej uczelni na okolo 2000 osob. Niewielkie grupy Polakéw studiowaly w Tom-
skim Instytucie Technologicznym i Donskim Instytucie Politechnicznym w Nowo-
czerkasku.3%/

Wielu absolwentow uczelni rosyjskich pozostawalo w Rosji dochodzac do
wysokich stanowisk. Polska kadra techniczna wniosta duzy wklad w rozwdj
przemystu, kolejnictwa i niemal wszystkich galezi techniki®¥ a takze nauki
rosyjskiej.3% Polacy - absolwenci uczelni technicznych w Rosji stanowili trzon kadry
naukowej polskich uczelni technicznych w dwudziestoleciu migdzywojennym. Np. 20
absolwentow Ryskiego Instytutu Politechnicznego zostalo profesorami polskich
uczelni, wielu ministrami, a Ignacy Moscicki prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej.
W Politechnice Warszawskiej w roku akademickim 1929/30 na 76 profesorow
i docentéw 49 zwiazanych bylo z nauka rosyjska. Na 13 urzedujacych rektorow tej
uczelni w latach 1915-1939 az 8 bylo profesorami lub wychowankami uczelni
rosyjskich. Absolwenci i pracownicy Instytutu Gérniczego i Rosyjskiego Komitetu
Geologicznego w Petersburgu stanowili trzon organizatoréw Akademii Goérniczej
w Krakowie w 1919 r. W ciagu dwudziestu lat migdzywojennych w Akademii
Gorniczej pracowaly ze stopniem profesora 43 osoby, wsrdd ktorych bylo 15
absolwentow uczelni rosyjskich. O roli Rosji w ksztalceniu kadry dla polskich
nauk technicznych $wiadczy fakt, ze¢ w 1932 r. na 47 czlonkéw Akademii Nauk
Technicznych, az 26 pracowalo, studiowalo lub odbywalo praktyke¢ w instytucjach
rosyjskich.3%/

Znaczne grupy mlodziezy polskiej kierowaly si¢ na studia do Niemiec.
Dotyczylo to przede wszystkim Polakéw z zaboru pruskiego, choé najliczniej
przybywali z Krolestwa Polskiego, a w malym stopniu z zaboru austriackiego.
Mlodych ludzi przyciagala duza liczba wyzszych uczelni, w 1914 r. byto ich 61, w tym
23 uniwersytety, 11 politechnik, 6 wyZszych szkOt inzynieryjnych, 3 akademie
gornicze, 5 wyzszych szkdt handlowych, 6 wyzszych szkol rolniczych, 4 wyzsze szkoly
weterynaryjne, 3 wyzsze szkoly lesne. Uczelnie te, posiadajace zazwyczaj dlugie
tradycje, byly w wigkszodci bogato wyposazone w pomoce dydaktyczne, dy-
sponowaly liczna kadra naukowa o wysokich walorach naukowych, cechowat je
liberalizm studidéw, bedacy na reke mlodziezy, zwlaszcza tej bogatszej.3”/



Niestety, nasza wiedza o studiach Polakéw na uczelniach niemieckich, w tym
takze politechnikach, jest jeszcze skromniejsza w poréwnaniu z Rosja. Wedlug
A Karbowiaka na politechnikach niemieckich na poczatku 1904 r. przebywalo 200
Polakdw. Zdecydowana ich wigkszo$¢ koncentrowala si¢ na 4 uczelniach: w Berlinie
(51), Karlsruhe (45), Darmstad (42) i Monachium (26); w pozostalych zdecydowanie
mniej, przy czym znaczniejsze grupy znalazly si¢ jeszcze w Dreznie (14) i Brun$wiku
(11). Polacy preferowali studia mechaniczne (68); zwraca uwage duza popularno$é
elektrotechniki (64) - wowczas tworzacej si¢, ale w bardzo szybkim tempie, galezi
wiedzy technicznej, nast¢pnie chemii (27), budownictwa (18) i architektury (16).
Studenci polscy rekrutowali si¢ giownie z Krélestwa Polskiego (119) i zaboru
pruskiego (60), a tylko nieliczni z zaboru austriackiego (21).3%

Liczba chetnych z zaboru pruskiego na studia politechniczne malata, jesli
w roku akademickim 1908/9 studiowato w nich 66 osob, to w roku 1910/11 tylko 38
0s6b. Spadek zainteresowania studiami technicznymi byt rezultatem m.in. braku
miejsc pracy, poniewaz zaklady przemyslowe bgdace w rgkach Niemcow preferowaly
niemiecka kadrg¢ techniczna. Zaréwno w przemysle, jak i na odpowiednich stanowi-
skach w administracji panstwowej (budowniczowie, architekci, geometrzy), poza
nielicznymi wyjatkami pracowali Niemcy. Ponadto np. w Prusach Zachodnich
dominowal przemyst rolno-spozywczy, ktory jeszcze na poczatku XX w. nie zglaszat
zapotrzebowania na inzynieréw, poprzestajac na fachowcach przyuczonych na
specjalnych kursach zawodowych. Niewatpliwie na brak zainteresowania studiami
technicznymi wplywaly tradycyjne zainteresowania i nawyki polskiej inteligencji,
preferujacej wyraznie medycyng i nauki humanistyczne, np. powolane w Chelmnie
w 1848 r. Towarzystwo Pomocy Naukowej dla Mlodziezy Prus Zachodnich w latach
1848-1918 ufundowalo 474 stypendiéw, w tym politechnicznych jedynie 19 tj. 4%.
Zdecydowanie przewazala medycyna, teologia, prawo, filologia i historia.%’/

Poczatkowo Polacy preferowali Politechnike w Berlinie - Charlottenburgu,
ale tuz przed I wojna $wiatowa liczba studiujacych tam Polakéw wyraznie spadla.
Jesli w 1904 r. studiowalo tam 51 Polakéw, to w 1909/10 1. juz tylko 29,a w 1911/12 .
zaledwie 14 os6b. Brak niestety informacji na temat liczby absolwentow, wiadomo
jedynie, ze konczyly ja wybitne indywidualnoéci polskiej nauki i techniki, np. Czestaw
Klo$, Stanistaw Zwierzchowski, Karol Jenike, Kazimierz Matecki, Kazimierz
Obrebowicz, Stanistaw Garlicki, Jan Czochralski, Wiestaw Chrzanowski i wielu
innych.*%/

W poczatkach XX wieku jednym z waznych, jesli nie najwazniejszym
of$rodkiem studiéw politechnicznych Polakéw byla Politechnika w Monachium.
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Jesli w 1904 r. studiowalo na niej tylko 26, to w 1906 r. - 39, a w roku akademickim
1911/12 juz 62 Polakéw. Uczelnig te ukonczylo wielu znanych inzynierdw i nau-
kowcow, m.in. Feliks Ksi¢zarski, Jakub Heipelrn, Michal Broszko, Wactaw Iwanow-
ski i Eugeniusz Kwiatkowski.*!/

Duza popularnoscia wsrdd polskich studentow cieszyly si¢ politechniki
w Karlsruhe i Darmstadt. W tej pierwszej w 1906 r. studiowaio 130 Polak 6w (Wydzial
Elektryczny ukonczyto do 1914 r. okoto 40 Polakéw), a ukonczyli ja m.ini.: Tadeusz
Tolwinski, Wiadystaw Folkierski, Mieczystaw Lazarski, J6zef Zawadzki, Tomasz
Arlitewicz, Bolestaw Hac, Kazimierz Mech. W tej drugiej - wg A.Karbowiaka
- studiowalo w 1907/8 r. 62 Polakow, a ukonczyli ja m.in.: Mieczystaw Pozaryski,
Stanistaw Odrowaz-Wysocki, Aleksander Rothert, Gabriel Sokolnicki, Stanistaw
Ptuzanski, Karol Taylor. Kolo Wychowankdéw Politechniki w Karlsruhe przy
Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie liczylo w 1924 1. - 134 czlonkow,
za$ Politechniki w Darmstadt w latach 30-tych 70-73 czlonkow.*%

Z opracowania A.Karbowiaka wiadomo, ze Polacy studiowali jeszcze na
politechnikach i wyzszych szkolach technicznych: w Dreznie w 1909 r. - 45 o0s0b,
Imenau w 1907/8 1. - 17 0s6b, Brunswiku w 1909 r. - 20 0s6b, KGthen w 1907/8 1. - 50
os6b (Wydziat Elektryczny do 1918 r. ukonczylo ponad 50 Polakow), Hannowerze
w 1908 r. - 2 osoby, Arnstadt w 1907/8 r. - 23 osoby, za§ w Akademii Gorniczej we
Freibergu w 1907/8 1. - 17 0s6b; te ostatnia ukonczylo w latach 1863-1918 okolo 220
Polakow, glownie z zaboru rosyjskiego. W Akademii Gorniczej w Clausthal w latach
1859-1925 studiowalo 109 Polakéw. W Szkole Inzynierskiej w Mittweidzie (Sak-
sonia) - miala ona charakter szkoly polwyzszej - do I wojny $wiatowej studiowato
okotlo 300 Polakéw mechanikéw i elektrykow. O liczbie absolwentow tej uczelni
orientuje liczebnos$¢ Kota b. Mittweidczykoéw w dwudziestoleciu migdzywojennym,
ktére w 1938 r. skupialo ponad 130 oséb. Na innych niemieckich uczelniach
technicznych studiowaly juz tylko male grupki Polakéw.*3 Znaczna popularnoscia
wérdd studentdw polskich cieszyly si¢ niemieckie uczelnie rolnicze.**

Sytuacja w zaborze austriackim ksztaltowala si¢ dla Polakéw odmiennie.
Choé¢ autonomia Galicji umozliwiala organizowanie uczelni, to jednak trudnosci
administracyjne i finansowe znakomicie paralizowaly tego rodzaju usilowania.
Dlatego, duza grupa miodziezy podejmowala studia w innych czgsciach monarchii
austro-wegierskiej. Dotyczylo to zwlaszcza 0s6b ktore zamierzaly rozpoczac kariery
poza Galicja. Znaczne grupy Polakow pojawily si¢ na studiach politechnicznych juz
w pierwszej polowie XIX wieku, np. na Politechnice Wiedenskiej w latach 1815-1848
studiowalo 481, a w Akademii Inzynierii Wojskowej - 337 Polakow. Liczba stu-
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diujacych znacznie wzrosta w latach poZniejszych, np. w 1881 r. w austriackich
politechnikach 1 instytucjach technicznych studiowalo 2 643 osob; w tym Polakow
- 330, ktorzy ustgpowali tylko Niemcom (1270) i Czechom (870).4%/

W roku akademickim 1903/4 w monarchii austro-wegierskiej (poza Galicja)
studiowalo 650 osOb, w tym 245 w uczelniach technicznych, za§ w 1909 r. liczba
studiujacych siggneta 850 0sob. Sposrod 245 Polakow studiujacych na kierunkach
technicznych przeszlo polowa znajdowatla si¢ na Politechnice Wiedenskiej - 128,
nastgpnie w Akademiach Gorniczych w Loeben - 59, Taborze - 22, Przybramie - 20,
na politechnikach (niemieckiej i czeskiej) praskich - 17 i na Politechnice w Grazu
- 9.4¢/ Najwickszym zainteresowaniem cieszyla si¢ Politechnika Wiedenska, wedlug
niepeinych danych w latach 1876-1918 przez t¢ uczelnig przewinglo si¢ 2 174 Polakow,
co stanowito przecigtnie 7% ogoétu studentow. Spora grupa Polakow studiowala na
politechnikach w Pradze, przy czym wigkszos¢ studiowala na uczelni czeskiej. Tylko
w latach 1905-1918 przeszlo przez t¢ uczelnig¢ 462 osoby, a przez niemiecka w latach
1863-1918 tylko 374 Polakéw; w obu z nich dominowali studenci z Krolestwa
Polskiego. Spoérod akademii gorniczych Polacy kierowali sig glownie do Akademii
Gornicze) w Loeben w Styrii z wydzialami gérniczym i hutniczym. Uczelni¢ t¢
w latach 1861-1918 ukonczylo 710 Polakow, stanowiacych 27-33% ogotu studentow.
Podobna organizacj¢ posiadata Akademia Gornicza w Przybramie na Morawach, do
ktorej Polacy szerzej zaczgli przybywaé po 1905 r., glownie z zaboru rosyjskiego.
W latach 1860-1923 ukodczylo te uczelnig 162 Polakow.*”!

Poza panstwami zaborczymi istotna role w ksztalceniu miodziezy polskiej
odgrywaly uczelnie szwajcarskie, wedlug szacunkowych danych przewinglo si¢ przez
nie, gldwnie w latach 1880-1918, ponad 5 S00 polskich studentéw, z ktorych ponad
1000 doktoryzowalo si¢. Polacy najczeéciej kierowali si¢ na Politechnik¢ w Zurychu,
gdzie studiowalo od chwili jej zaloZenia w 1855 r. do 1918 r. ponad 600 (w tym 80 na
rolnictwie) osOb. Niewielu Polakdw studiowalo na Politechnice w Lozannie i w Szko-
le Inzynierskiej w Winterthur,*®/

Duzym zainteresowaniem wérod Polakow cieszyly si¢ studia techniczne we
Francji. Wielu wybitnych polskich inzynieréw ukonczylo Szkol¢ Politechniczna
w Paryzu i tamtejsza Szkole Drdg i Mostéw.*¥ Poza Paryzem najliczniejsza grupa
Polakéw studiowala w Nancy - w Instytucie Elektrotechnicznym i w Instytucie
Mechanicznym Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego miejscowego uniwersyte-
tu, gdzie studiowalo w 1908 r. - 41, a w 1909 1. - 60 Polak 6w. Kolo wychowankow tego
uniwersytetu przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie liczyto w latach

30-tych od 25 do 31 os6b. Polacy kierowali si¢ gldwnie na studia elektrotechniczne,
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oprocz Nancy, przede wszystkim w Instytucie Elektrotechnicznym Politechniki
w Grenoble, paryskiej Wyzszej Szkole Elektrotechniczej, Instytucie Elektrotechnicz-
nym przy Wydziale Nauk Scistych Uniwersytetu w Tuluzie.?/

Uniwersytety belgijskie, obok szwajcarskich i francuskich, przyciagaty znacz-
ne grupy Polakow, szczegOlnie po 1905 r. Studiowali oni przede wszystkim na
Uniwersytecie w Liége (Leodium), ktory powstal w 1817 r., a Wydziat Techniczny
uruchomiono w 1825 r. Poczatkowo wykladano tylko goérnictwo, nast¢pnie chemie
(1836 r.), mechanike (1843 r.) i elektrotechnike (1883 r.). Na Uniwersytecie w Liége
w latach 1880-1914 studiowalo 1025 Polakow, z tego zaledwie 123 studentow
w ostatnich dwdch dziesigcioleciach XIX w., natomiast az 902 zapisalo si¢ na studia
w XX wieku, przy czym przygniatajaca wigkszos¢ stanowili studenci zapisujacy si¢ po
1906 r. A zatem istnial Scisty zwigzek przyczynowy migdzy wybuchem strajku
szkolnego w 1905 r. w Krdlestwie Polskim a pojawieniem si¢ masowe;j fali Polakéw na
studiach w Liége.

Wydzial Techniczny Uniwersytetu w Liége ukonczylo ogolem 146 Polakow,
w tym 59 ze stopniem inZ elektryka, 56 - inz. mechanika, 14 - inz. gérnika i 11 - inz
chemika. W stosunku do ogolnej ilosci zapisanych na studiach jest to odsetek maty,
ale bylo to rezultatem faktu, ze dla wielu studentoéw studia w Liége stanowily jeden
z etapow w zdobyciu wyksztalcenia, a dyplomy uzyskiwali w uczelniach szwajcar-
skich, francuskich lub niemieckich. Studia techniczne w Liége ukonczyli m.in.:
Eugeniusz Gorkiewicz, Franciszek Bilek, Stefan Pienkowski, Maurycy Altenberg,
pozniejsi generalowie: Piotr Gorecki, Tadeusz Piskor, Janusz Gluchowski, Gustaw
Dreszer;’V prof. Henryk Mierzejewski. Kilkudziesieciu Polakéw ukonczylo Politech-
nike¢ w Gandawie.3?/

W pozostatych krajach europejskich i pozaeuropejskich studiowaly na
uczelniach technicznych bardzo nieliczne grupy Polakow.

Studia w renomowanych uczelniach zagranicznych mialy rozliczne zalety,
m.in. mozliwos¢ zdobycia najnowszej wiedzy technicznej, zapoznania si¢ z nowocze-
snymi zakladami przemystowymi i ich sprawna organizacja produkciji, szeroki dostep
do najnowszej literatury technicznej, biegle opanowanie jednego lub kilku jezykow
obcych, zapoznania si¢ z dorobkiem europejskiej kultury i cywilizacji. Ale byly takze
mankamenty, zwlaszcza w konfrontacji z potrzebami polskiego przemystu. Pod-
stawowym minusem byla nieznajomo$é stosunkéw spoleczno-ekonomicznych na
ziemiach polskich, a doswiadczenia z innych krajow nie byly czgsto przydatne, np.
w Rosji skala przedsigwzigé technicznych byla bardzo duza i stosowanie tam zdobytej
wiedzy moglo w Polsce przynies¢ ujemne skutki. Wsrod duzej grupy inzynieréw,
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zwlaszcza po studiach w Niemczech, panowat swego rodzaju batwochwalczy kult dla
niemieckiej nauki i techniki, co nie zawsze odpowiadalo rzeczywistosci. Dlatego
najlepsze rozwiazanie upatrywano w studiach krajowych, wzbogaconych zagranicz-
nymi studiami uzupelniajacymi i praktykami fabrycznymi’¥ Mozliwosci takie
powstaty dopiero po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodleglosci.

Na podstawie powyzszego przegladu mozna pokusi¢ si¢ 0 szacunkowe
okreslenie liczby inzynieréw u progu niepodleglosci Polski. Bedzie ono nadzwyczaj
hipotetyczne, co jest rezultatem stanu badan i braku niekiedy choéby poszlakowych
podstaw dla dokonania w miar¢ precyzyjnego szacunku. Niewatpliwie najliczniejsza
grupa Polakdow studiowala na uczelniach w Rosji i z nich rekrutowalo si¢ najwiecej
inZynieréw. Przyjmujg, Ze w 1918 1. moglo z powodzeniem podjaé pracg w zyciu
spoleczno-gospodarczym niepodleglej Polski okolo 3 000 inzynierdw, bedacych
absolwentami glownie Instytutu Politechniczego w Rydze i uczelni petersburskich:
Instytutu Technologicznego, Instytutu Inzynieréw Komunikacji, Instytutu Politech-
nicznego, Instytutu Inzynierow Cywilnych, Instytutu Gorniczego i Instytutu Elektro-
technicznego. Znacznie mniej, jak sadze bo okolo 1700 inzynierow ukonczylo
uczelnie w monarchii austro-wegierskiej (bez Szkoty Politechnicznej we Lwowie),
przede wszystkim Politechnik¢ Wiedenska, Politechniki w Pradze (niemiecka
i czeska) oraz Akademie Gdrnicze w Loeben i Przybramie. Natomiast politechniki
i nieakademickie wyzsze szkoly techniczne w cesarstwie niemieckim ukonczylo
przeszto 800 Polakdw, gidwnie w: Mittweidzie, Karlsruhe, K6then, Darmstadt,
Berlinie, Monachijum, Dreznie i Akademii Gorniczej we Freibergu.

W innych krajach Europy zdobylo tytuly inzynierskie i moglo efektywnie
pracowac cholby przez czgé¢ dwudziestolecia migdzywojennego znacznie mniej osb:
we Francji okoto 400, Szwajcarii okolo 300 i Belgii okoto 200.

Ogétem w 1918 r. panstwo polskie moglo liczy¢é na pracg okoto 6500
inzynierdéw z dyplomami uczelni zagranicznych. Jesli doliczymy do nich okoto 1 000
absolwentow Iwowskiej Szkoly Politechnicznej i 250 Warszawskiego Instytutu
Politechnicznego im. cara Mikolaja II, to wowczas liczba inzynieréw wzrosnie do
okolo 7 750 inzynierow. Wielu inzynieréw konczacych uczelnie zagraniczne podej-
mowalo pracg poza ziemiami polskimi, decydujac si¢ na kariery zagraniczne. Duza
cze$é z nich nie powrdcita juz do kraju po 1918 r., trudno jednak szacowaé wielko$¢
tego zjawiska. Orientacyjnie mozna przyjad, ze dotyczylo ono okoto 15%, czyli okoto
1 150 inzynierow. Wowczas w pierwszych latach niepodleglosci panstwa polskiego
liczbe inzynier6w mozna szacowaé na okoto 6 600 osdb. Jest ona zblizona do liczby

0s6b zarejestrowanych podczas spisu powszechnego z 1921 r., przy czym pamigtaé
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nalezy, Ze spisem nie objeto Gornego Slaska i okregu wilenskiego, a ponadto powroty
inzynieréw do Polski z innych krajow z pewnoscia odbywaly si¢ rowniez w 1921 r.
W spisie z 1921 r. zarejestrowano 5 178 inZzynieréw, 1 113 architektéw i budowniczych
oraz 739 chemikow i laborantow. A zatem ogolna liczba wymienionych kategorii
zawodowych wynosila przeszio 7 000, ale z pewnoscia spora grupa budowniczych
ilaborantéw nie posiadata ukonczonych studiow i tytutu inzynierskiego. J.Zarnowski
szacuje liczbe inZynierow w pierwszych latach II Rzeczypospolitej na 6,5 do 7 tysigcy
0s6b.3¥

Odzyskanie niepodlegtosci stworzyto nowe mozliwosci rozwoju dla wyzszego
szkolnictwa technicznego i tym samym zaspokojenia potrzeb gospodarki polskiej.

2. WYZSZE UCZELNIE TECHNICZNE W POLSCE
a) POLITECHNIKI WE LWOWIE I W WARSZAWIE

Tak jak inne uczelnie, rowniez politechniki wskutek wojny polsko-radzieckiej
rozpoczgly normalne zajgcia dydaktyczne znacznie pozniej: Politechnika Warszaw-
ska od listopada 1920 r., za$ Politechnika Lwowska (statut z 28 VI 1921 r. nadat jej t¢
nazwg) od stycznia 1921 1.3% Warunki pokojowe umozliwity wejicie najpierw w okres
odbudowy po zniszczeniach i dewastacjach wojennych, a nastgpnie w etap rozwoju,
znaczony latami stagnacji powodowanej czynnikami ekonomicznymi i spolecznymi.

Politechnika Warszawska (PW) charakteryzowala si¢ wigksza stabilizacja
liczby studentow. W pierwszych latach szybko wzrastala, przy czym raptowny skok
w 1918/19 r. byl rezultatem naplywu mlodziezy z uczelni rosyjskich. Rok 1919/20
wywolal zrozumialy odplyw, spowodowany odejSciem miodziezy do wojska, ale juz
w nastgpnym roku liczba studiujacych przewyzszata 3 000, dochodzac w 1923/24 do
niemal 4 300 studentow. Uczelnia wskutek tego znalazia si¢ w bardzo trudnej
sytuacji, albowiem gmachy i urzadzenia byly obliczone na zaledwie 1 200 studentow.
Specyfika studidéw technicznych polegala na duzym zakresie pracy w kreslarniach
i laboratoriach, dlatego liczba studentéw musiata by¢ dostosowana, choéby w przy-
blizeniu, do mozliwosci pomieszczen uczelni. Wiadze PW spodziewajac si¢ duzego
naplywu kandydatéw na I rok studiow uzyskaly w 1921 r. zgod¢ Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (MWRIOP) na ograniczenie liczby
przyjmowania na uczelni¢. W 1922 r. odbyl si¢ po raz pierwszy egzamin konk ursowy
dla kandydatow na pierwszy rok studiow, zaostrzono réwniez zasady studiowania

i zdawania egzaminOow. Powyzsze przedsigwzigcia daly rezultaty dopiero w roku
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akademickim 1924/25, kiedy to liczba studentéw wyraznie spadia i ustabilizowala si¢

na kilka lat. W okresie 1925-1927 skreslono pokazna grupg studentow, ktéra w duzej

cz¢$ci otrzymala prawa dalszego studiowania jako wolni stuchacze, w rezultacie

liczba ich siggngta 301 os6b w 1926/27 r, czyli najwigkszy pulap w calym

dwudziestoleciu migdzywojennym.

Tabela 1. Studenci Politechniki Lwowskiej i Politechniki Warszawskiej w latach

1918-1939*%
Politechnika Lwowska Politechnika Warszawska
Lata Liczba stud. | w tym kobiet % Liczba stud. | w tym kobiet %

1918/19 989 31 3,1 2 540 138 54
1919/20 1285 34 2,6 2 041 127 6,2
1920/21 2108 72 34 31m 164 5.2
1921/22 2 481 74 3,0 3720 208 5,6
1922/23 2433 93 38 3 684 215 58
1923724 2 200 79 3,6 4336 244 5.6
1924/25 2167 78 3,6 3938 217 55
1925/26 2075 88 42 4 007 207 52
1926/27 2 105 92 44 3827 183 48
1927/28 2198 95 43 3937 168 43
1928/29 2411 98 41 3 839 201 52
1929/30 2 560 110 43 4 009 205 5,1
1930/31 3 060 141 4,6 4 316 206 48
1931732 3264 174 53 4 430 229 52
1932/33 3033 158 52 4 546 240 53
1933734 2 660 115 43 4324 253 58
1934/35 2 369 110 4,6 4 283 262 6,1
1935/36 2 148 99 46 4 395 297 6,7
1936/37 2 810 126 4,5 4 464 321 72
1937/38 3103 148 48 4438 351 19
1938/39 3 606 . . 4 673 . .

x - dane statystyczne dla PL podano dla péirocza letniego, dla PW na koniec roku akademickiego. Obejmuja
one réwniez wolnych sthuchaczy.
Zrédia: Politechnika Lwowska: lata 1918/19-1919/20 - Politechnika Lwowska. Jej stan obecny i potrzeby,

Lwéw 1932, 5. 25, 28-29; lata 1920/21-1937/38 - Program Politechniki Lwowskiej na rok akademicki
1921/22 s. 112, 1922/23 s, 153, 1923/24 s. 166-169, 1924/25 s. 181-185, 1925/26 s. 195-200, 1926/27
s. 211-216, 1927/28 s. 211-218, 1928/29 s. 216-228, 1929/30 s. 199-210, 1930/31 s. 227-241, 1931/32
5. 239-259, 1932/33 s. 245-265, 1933734 5. 241-263, 1934/35 s. 216-222, 235-236, 1935/36 s. 202-208,
221-222, 1936/37 s. 218-225, 238-239, 1937/38 s. 218-225, 240, 1938/39 s. 229-254; rok 1938/39
- Z.Siciniski, Stulecie Politechniki Lwowskiej 1844-1944 i jej wplyw na rozwdj polskich wyzszych
uczelni technicznych, (W:) Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego, 39 (1984), Seria
B, Dodatek 2, s. 116; Politechnika Warszawska: lata 1918-1924 - Politechnika Warszawska 1915-1925
Warszawa 1925, s. 509-512, pozostale lata: Politechnika Warszawska. Program na rok akademicki,
1925/265. 172, 1926/27 5. 177-180, 1927/28 5. 185-189, 1928/29 s. 185-190, 1929730 5. 191-196, 1930/31
s. 188-193, 1931/32 s. 204-209, 1932/33 s. 227-232, 1933/34 s. 173-180, 1934/35 s. 76-81, 1935/36
s. 81-86, 1936/37 s. 86-92, 1937/38 s. 91-96, 1938/39 s. 102-108; uzupelnienia z Politechnika
Warszawska 1915-1965, Warszawa 1965, s. 340.
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Od roku akademickiego 1929/30 nastgpuje systematyczny wzrost liczby
studentow, przy czym spektakularny skok nastapit w 1930/31r. o przeszto 300 osob,
za$ liczba wolnych stuchaczy spadta do zaledwie 6 0s6b w 1933/34 r. Trudno wskazaé
doktadne przyczyny tak szybkiego jednorazowego wzrostu liczby studentéw, byé
moze trudnosci z uzyskaniem pracy w okresie kryzysu gospodarczego skionity wielu
absolwentow szkot Srednich do podijecia studiow.*® Ogolnie jednak wahania liczby
studentéw na PW byly niewielkie w stosunku do Politechniki Lwowskiej (PL).

Na PL po gwaltownym wzroscie liczby stuchaczy, towarzyszacemu zakon-
czeniu dzialan wojennych na froncie wschodnim, stabilizacja nastapila od roku
akademickiego 1923/24 i trwala do 1929/30 r., aby nast¢pnie bardzo szybko rosnaé
i osiagnac¢ w roku akademickim 1931/32, a wigc w okresie dna kryzysu gospodar-
czego, najwicksza liczbe studentow niemal w calym dwudziestoleciu migdzywojen-
nym. Od nastgpnego roku rozpoczyna si¢ spadek i w ciagu trzech lat akademickich
liczba studiujacych zmniejszyla si¢ o przeszto 1000 osob, aby w 1935/36 r. wroci¢
niemal do wielkosci z 1923/24 r. Juz w 1936/37 r. odnotowano najwigkszy skok
w liczbie studiujacych (oczywidcie poza latami 1919-1921, kiedy to olbrzymie wahania
byly rezultatem powrotu mlodziezy z wojska) o przeszto 650 oséb, a w nastepnym
roku o przeszio 300, ale i tak nie osiagnigto stanu z 1931/32 r., ktéry przekroczono
dopiero w ostatnim roku akademickim dwudziestolecia migdzywojennego.

Niezmiernie trudno zweryfikowa¢ i ustali¢ przyczyny ciaglego falowania
liczby studiujacych na PL. Nie tlumacza skali tych fluktuacji wahania liczby
wydawanych corocznie $wiadectw dojrzalosci oraz wstrzymanie zapisOw przez
MWRIOP na Oddziale Lasowym Wydzialu Rolniczo-Lasowego i likwidacja Wy-
dzialu Ogdlnego. Nie wystgpuje rowniez jednoznaczna korelacja pomigdzy sytuacja
gospodarcza a liczba studiujacych. W obu uczelniach w latach kryzysu gospodar-
czego, jak 1 ozywienia gospodarczego (1937-1939) rosta liczba studentoéw. Pomimo
braku tej korelacji decyzje mogly wiazad si¢ z sytuacja gospodarcza, albowiem kryzys
wyraznie zawgzil rynek pracy. Nie mogac otrzymaé zatrudnienia maturzysta
podejmowal studia, liczac na stypendium lub dorywcza prace, ktore pozwalaly
przetrwad najtrudniejszy okres. Ponadto wiele osOb, ktére w latach dobrej koniun-
ktury przerwalo studia, oddajac si¢ pracy zawodowej, z chwila wybuchu kryzysu
utraciwszy posady przeznaczylo oszczgdnosci wiasnie na ukonczenie studiow.
Dopiero pozniej, kiedy fala powrotéw na uczelnie przeminela, trwajacy kryzys
przynajmniej na PL wywolal proces rugowania z uczelni najstabszych ekonomicznie.
Kryzys gospodarczy powodowal zamierzone przedluzanie studiow, tym samym

uczelnia stawala si¢ swoista “przechowalnia” chronigca inzynierow przed bez-
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robociem.>”’ Zjawisk powyzszych nie mozna w pelni zaobserwowaé na PW, bowiem
znaczacy spadek studiujacych nastapit jedynie w 1933/34 1.

Tylko w pewnym stopniu znaczne wahania w liczbie studiujacych na PL
mogly wynika¢ ze struktury spolecznej studentow. Wigkszo$é studentéw PL, choé
troch¢ mniej niz na PW, mogla liczy¢ na pomoc finansowa rodziny. Z rodzin
wiascicieli lub dzierzawcow gospodarstw powyzej 15 ha, pracownikéw umystowych,
pracownikdw przedsigbiorstw, nauczycieli roznego typu szkol, duchownych, ofice-
réw, podoficeréw, oséb zajmujacych si¢ wolnymi zawodami, urzednikéw pan-
stwowych i samorzadowych wywodzilo si¢ w 1934/35 r. - 72,5% studentéw PL
(78,4% studentow PW), w 1935/36 . - 70,0% (71,7% - PW),a w 1936/37 1. - 67,1%
studentoéw PL. (74,7% - PW). Wnioski ptynace z pochodzenia spolecznego studiuja-
cych pokrywaly si¢ z wlasnymi deklaracjami studentow PL, poniewaz w roku
akademickim 1934/35 - 74,2% deklarowalo, Ze utrzymuje si¢ z zasitkow rodziny,
20,3% z zarobkow wiasnych, a tylko 5,5% ze stypendiow. Jednak fakt, ze rodziny
dysponowaly potencjalnymi mozliwosciami finansowymi nie oznaczal jeszcze w wie-
lu przypadkach rzeczywistej pomocy studiujagcym synom i corkom. Choé ze
statystyki wynika, ze wigksza grupa studentéw PW powinna korzysta¢ z pomocy
rodziny, to okazuje si¢, z2 w 1934/35 r. tylko 60,1% studentéw warszawskich
przyznawala si¢ do korzystania z pomocy rodziny, 6,8% ze stypendium, natomiast
przeszio 30% utrzymywalo si¢ z wlasnych zarobkéw, dla okolo 2% studentow nie

“znano Zrddet utrzymania. 5%

Oczywiscie sytuacja tych samych grup spolecznych w roznych rejonach Polski
nie byla jednakowa; by¢ moze mialo to réwniez wplyw na stabilizacje lub fluktuacje
liczby studentow. W PW w 1934 r. az 85% studiujacych wywodzilo si¢ z miast.
Dominowali studenci z Warszawy - 47,3%, ktorzy tacznie ze studentami z wojew6dz-
twa warszawskiego stanowili 60,3% stuchaczy uczelni warszawskiej. Sposrdd innych
wojewodztw na studia do Warszawy zdazala glownie miodziez z wojewodztw
centralnych: kieleckiego - 9,6%, todzkiego - 7,6% i lubelskiego - 6,3%. Z pozostalych
wywodzilo si¢ od 4% do 0,2%, oczywiscie najmniej ze wschodnich, skad mlodziez
udawala si¢ gléwnie na Politechnik¢ Lwowska. Zdecydowana wigkszo$¢ miodziezy
studiujacej w 1934 1. na tej uczelni wywodzila si¢ z miast - 76,8%, gléwnie z miast
wojewddztw: lwowskiego, krakowskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego, wotyn-
skiego. Biorac pod uwage rowniez mlodziez wiejska, z wyzej wymienionych
wojewodztw wywodzilo si¢ odpowiednio: 46,5%, 11,0%, 8,6%, 6,8%, 4,0% studiu-
jacych. Z wojewddztwa kieleckiego rekrutowato si¢ 4,3%, z lubelskiego - 3,2%,
slaskiego - 4,2% studiujacych. Naturalnie rejony, z ktorych kierowala sig w swej
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wigkszosci mlodziez na PL byly znacznie ubozsze od wojewddztw centralnych
- gléwnej bazy rekrutacyjnej dla PW, a zatem i mozliwosci finansowe tej mlodziezy
byly znacznie skromniejsze, co by¢ moze bylo zrédiem ciaglych fluktuacji liczby
studentéw na PL.5% Lepsza sytuacja materialna studentéw wojewoddztw central-
nych pozwalala na bardziej spokojne studia, wplywajac stabilizujaco na liczbg stu-
diujacych.

Szybki wzrost liczby studentow w ostatnim roku akademickim przed
wybuchem II wojny $wiatowej byt dla PL gtéwnie skutkiem zwigkszenia naboru na
Wydzial Rolniczo-Lasowy, ktory po okresie niepewnosci co do dalszych losow
ustabilizowat si¢. Niewatpliwie na obie uczelnie oddzialywala rosnaca koniunktura
gospodarcza, m.in. szybka rozbudowa przemystu w Centralnym Okrggu Przemy-
stowym. Zaklady przemystowe zaczgly poszukiwac inzynierdw, a w przypadku ich
braku zatrudniaé nawet studentow ze starszych lat studiow.6®/ Przewidywano szybki
wzrost zapotrzebowania na inzynieréw, dlatego obie uczelnie zwigkszyly liczbg
przyjmowanych studentéw.

Studia techniczne nie cieszyly si¢ duza popularnoscia wérod kobiet. Dzialala
tu tradycja zgodnie z ktora uwazano, ze zawody techniczne s3 domena me¢zczyzn, a jej
przelamywanie nastgpowalo powoli. Politechnika Lwowska zacz¢ta przyjmowad
kobiety od 1911 r., zas po I wojnie §wiatowej formalnie pobyt kobiet na uczelni
usankcjonowalo rozporzadzenie MWRIOP z 8 X 1919 r."/ Natomiast w Warszawie
problemu tego nie formalizowano; w Warszawskim Instytucie Politechnicznym
im. cara Mikotaja II, jak mozna sadzi¢ na podstawie spisow studentéw, kobiet nie
bylo, ale na PW w 1915 r. zapisato si¢ 14 kobiet.®* Liczba studiujacych kobiet rosta,
przy czym wyraznie wigksza ich liczba podejmowala nauk¢ na PW, zwlaszcza
w ostatnich latach 30-tych. W stosunku do innych krajow, poza Zwiazkiem
Radzieckim, byly to wysokie wskazniki.®*/ Kadra nauczajaca obu politechnik na ogét
niech¢tnym okiem spogladala na kobiety, a przez niektore wypowiedzi profesorow
przebijaly jeszcze XIX wieczne stereotypy, przypisujace lub odmawiajace kobietom
cech umozliwiajacych studia techniczne.4/

Polska migdzywojenna byla panstwem wiclonarodowym, co znajdowalo
réwniez odbicie w strukturze studentow obu politechnik, zwlaszcza na PL, ktora
znajdowala si¢ na wschodzie 6wczesne) Rzeczypospolitej, na obszarze o szczegdlnie
zroznicowanym skladzie narodowosciowym. Statystyki urzedowe, a takze uczel-
niane, nie informowaly o skladzie narodowos$ciowym uczelni, a jedynie o wyznaniach
studentéw. Mozna jednak w przyblizeniu przyjal, ze wyznanie rzymskokatolickie

odpowiada przede wszystkim narodowosci polskiej, mojzeszowe - zydowskiej,
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greckokatolickie i prawostawne - ludnosci bialoruskiej i ukrainskiej, wreszcie
ewangelickie w duzej mierze - niemieckiej.

W obu politechnikach zdecydowanie dominowali studenci wyznania rzym-
skokatolickiego (facznie z niewielka grupa ormianskokatolicka), a wigc w przewa-
zajacej liczbie Polacy. Ale tendencje tego zjawiska byly diametralnie odmienne w tych
uczelniach. Na PL studenci wyznania rzymskokatolickiego w 1919/20 r. stanowili az
90,6%, ale ta przygniatajaca przewaga z biegiem lat malata az do 67,2% w 1928/29 r.,
stabilizujac si¢ w latach 30-tych na poziomie 71-74%. Natomiast na PW odsetek
studentéw wyznania rzymskokatolickiego wzrdst w pierwszej polowie lat 20-tych
z 77,8% w 1919/20 1. do 82,2% w 1924/25 1. i wokot tego ostatniego oscylowatl
w drugiej polowie lat 30-tych, np. w 1935/36 1. - 80,1%, 1936/37 1. - 81,2%, osiagajac
w 1937/38 r. wskaznik 83,1%. Odmiennie miala si¢ rzecz z druga grupa - studentami
wyznania mojzeszowego. Na PW najwyzszy odsetek - 19,1% osiagngli oni w roku
akademickim 1920/21, za§ w nastgpnych latach udzial ten spadi az do 9,8%
w 1937/38 r. Na PL poczatkowo studentow wyznania mojzeszowego bylo malo,
w 1919/20 r. stanowili oni 7,6%, z biegiem lat ich liczba rosta osiagajac w 1928/29 r.
- 16,5%, po czym w latach 30-tych spadia az do 10,9% w 1937/38 r.

Wskazniki na PW i PL byty znacznie nizsze niz w calym polskim szk olnictwie
wyzszym wynoszacym 17%. A zatem w koncu lat 30-tych wskazniki na obu
politechnikach zblizyly si¢ do siebie, przy czym w dekadzie lat 30-tych wyraznie
zarysowal si¢ spadek liczby Zydéw na studiach politechnicznych, co szczegdlnie byto
widoczne wobec systematycznego wzrostu liczby studentéw innych wyznan. Spadek
ten byl przede wszystkim rezultatem narastajacych nastrojéw antysemickich na
uczelniach. Trzeba jednak zaznaczyé, ze spadek liczby Zydow na uczelniach
technicznych byt znacznie mniejszy niz na uniwersytetach.

Mlodziez wyznania mojzszeszowego preferowala na obu politechnikach
wydzialy: mechaniczne i elektrotechniczne, chemiczne, a ponadto na PL Wydzial
Inzynierii Ladowej i Wodnej, za§ na PW Wydzial Architektury. Wsrod studentow
wyznania mojzeszowego zdecydowanie dominowali mg¢zczyzni - przeszto 90%,
ktorzy preferowali gléwnie mechanike i elektrotechnike, inzynierig i chemig. Nato-
miast kobiety koncentrowaly swoje zainteresowania na chemii 1 architekturze. Nauki
techniczne cieszyly si¢ stalym zainteresowaniem mlodziezy zydowskiej gromadzac
z reguly przeszlo 9% studentow zydowskich, przy czym na poczatku lat 20-tych
studia techniczne plasowaly si¢ na 4 miejscu po filozofii, prawiec i medycynie,
a w latach 30-tych awansowaly na 3 miejsce wyprzedzajac medycyng.5%
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Spoérdd pozostalych wyznan znaczaca pozycje na PL zajmowali studenci
wyznania greckokatolickiego i prawostawnego (zazwyczaj byli to Ukraincy i Bialo-
rusini), lacznie w niektdrych latach 30-tych przewyzszali liczbowo studentow
wyznania mojzeszowego. Natomiast na PW znaczacg grupe stanowili ewangelicy.
Charakterystycznym zjawiskiem byt fakt, ze na PW w koricu lat 30-tych studiowalo
wiecej (1937/38 r. - 168) prawostawnych niz na PL (w 1937/38 r. - 106).5¢/

Na obu uczelniach studiowatly spore grupy obcokrajowcdw, ale niestety nie
dysponujemy informacjami statystycznymi dla calego okresu migdzywojennego.
Np. na PW w 1921/22 r. studiowalo 111, w 1922/23 r. - 35, w 1923/24 r. - 55,
a w 1924/25 r. - 59 obcokrajowcow. Dominowali studenci ze Zwiazku Radzieckiego,
Lotwy, Litwy, Jugostawii, Bulgarii, Szwajcarii, Francji. Brakuje danych dla PL,
wiadomo jedynie, ze w 1922/23 r. studiowato 53 obcokrajowcdw.®”/ Na podstawie
przynaleZnosci pafstwowej absolwentow w pozniejszych latach mozna stwierdzié, ze
studenci obcokrajowcy wywodzili si¢ gléwnie ze Zwigzku Radzieckiego, Bulgarii,

Rumunii, Jugostawii i Niemiec.

Wydzialy mechaniczne i elektryczne

Poczatkowo na obu uczelniach mechanikaielektrotechnika znajdowaly sie na
jednym wydziale. W Warszawie funkcjonowatl Wydzial Budowy Maszyn i Elektro-
techniki, ktéry 15 VI 1921 r. podzielono na dwa odrgbne wydzialy: Mechaniczny
i Elektr(ﬂ/niczny; ten ostatni w roku akademickim 1924/25 przemianowano na
Wydziat Elektryczny.%®’ Natomiast na Wydziale Mechanicznym PL funkcjonowat
Qddziat Elektrotechniczny, ktory skupial okolo 40-45% wszystkich studentow
Wydzialu Mechanicznego (np. w 1930/31 1. - 45%, w 1936/37 1. - 40%),%%/ dlatego od
1928/29 1. podjgto w MWRIOP starania o przeksztalcenie go w samodzielny wydzial
elektrotechniczny. Wiadze uczelni sadzily, Ze ukonstytuowanie si¢ tego wydziatu
nastapi w roku akademickim 1930/31, nie udalo si¢ jednak zrealizowaé tego
zamierzenia do konca dwudziestolecia migdzywojennego, mimo, Ze niemal corocznie
sygnalizowano finalizacje tej sprawy.””

Wydzialy mechaniczne byly najwigkszymi w obu uczelniach, zwlaszcza na
PW, jesli traktowad tacznie wydzialy Mechaniczny i Elektryczny. Charakteryzowaty
si¢ one znikoma liczba wolnych stuchaczy i kobiet; liczba tych ostatnich rosla pod
koniec dwudziestolecia, zwlaszcza na PW, w 1937/38 r. wynosita 20, a na PL - 10
kobiet.

Organizacja procesu dydaktycznego na poczatku lat 20-tych uksztaltowata sig
podobnie. Na Oddziale Maszynowym PL od 1924/25 r. specjalizacj¢ usytuowano na



52

Tabela 2. Studenci (tacznie z wolnymi stuchaczami) wydzialdw mechanicznych
i elektrycznych PL i PW w latach 1918-1939

Politechnika Lwowska Politechnika Warszawska

Wydz. Mechaniczny Wydz. Mechaniczny Wydz. Elektryczny
Lata Liczba % ogdlnej {Liczba stud. | % ogdlnej Liczba % ogdlnej

stud. liczby stu- liczby stu- stud. liczby stu-

dentow dentow dentow

1918/19 383 38,7 609 24,0 221 8,7
1919/20 427 332 545 26,7 150 9,3
1920/21 703 334 887 28,0 359 11,3
1921/22 806 32,5 1076 28,9 473 12,7
1922/23 809 332 1017 27,6 530 144
1923/24 711 323 1107 25,5 632 14,6
1924/25 673 31,1 827 21,0 611 15,5
1925/26 746 359 757 18,9 720 18,0
1926/27 743 353 618 16,1 787 20,6
1927/28 632 29,0 655 16,6 777 19,7
1928/29 750 31,2 642 16,7 742 19,3
1929/30 789 309 732 18,2 787 19,6
1930/31 932 31,2 745 17,3 793 18,4
1931/32 1034 31,8 791 17,8 810 18,3
1932/33 1007 333 871 19,2 777 17,1
1933/34 906 34,1 85S 19,8 704 16,3
1934/35 844 35,6 959 24 746 17,4
1935/36 867 404 1100 25,0 779 17,7
1936/37 1142 40,1 1190 26,6 894 20,0
1937/38 1248 404 1281 289 857 19,3
1938/39 1348 37,4 - — — -

Zrodlo: jak w tabeli or 1

III roku studidw, ustalajac jej merytoryczny zakres na 4 grupy: konstrukcyjna,
kolejows, technologiczna i ruchowa. Zdecydowana wigkszo$¢, niemal 70% studen-
téw Oddziatu Maszynowego koncentrowala si¢ w grupie konstrukcyjnej, niemal 100
w grupie ruchowej, natomiast w dwu pozostatych ponizej 50 studentow.”/ Taki ukiad
specjalizacyjny utrzymano do konca dwudziestolecia migdzywojennego, przy czym
wzbogacano go juz w ramach tych 4 grup. I tak, uwzgledniajac postulaty wiadz
wojskowych i rosnace zainteresowanie studentow lotnictwem, w roku akademickim
1930/31 powotano do zycia Studium Lotnicze, przeksztalcone w 1931/32 r. w Sekcj¢
Lotnicza, w ktorej od 1933 r. podjat wyklady prof. PW - Gustaw Mokrzycki,
prowadzac je do konca dwudziestolecia w obu uczelniach. Natomiast od 1932/33 r.
w grupie ruchowej byly mozliwe specjalizacje o kierunkach cieplnym i che-

micznym.”%
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Prowadzone na PL od wielu lat 2-letnie kursy gornicze zlikwidowano
w 1922 r,, uruchamiajac na to miejsce Oddzial Naftowy nastawiony na specjalizacjg
wiertnicza. Bylo to pierwsze tego rodzaju studium akademickie w Europie, ale
spotkalo si¢ ono z matym zainteresowaniem studentoéw; w latach 30-tych uczylo sig
w nim od 8 do 14 stuchaczy.”¥

Na Wydziale Mechanicznym PW wprowadzono specjalizacje, rowniez od HI
roku studidéw, w 1922/23 r., dajac studentom do wyboru 4 grupy (zwane od 1925/26r.
sekcjami): og6lnokonstrukcyjna, komunikacyjno-konstrukcyjna, lotnicza i techno-
logiczna. W 1928/29 r. wprowadzono dodatkowa sekcjg¢ uzbrojeniowa. Po zmianach
organizacyjnych przeprowadzonych w latach 30-tych w ostatnim roku akademickim
1938/39 na Wydziale Mechanicznym funkcjonowalo 5 oddziatdéw: konstrukcyjny,
komunikacyjny, lotniczy, technologiczny, wiokienniczo-cieplny oraz 2 sekcje: techno-
logiczno-uzbrojeniowa i konstrukcyjno-uzbrojeniowa. Najwigksza popularnoscia
cieszyly si¢ oddzialy: konstrukcyjny i technologiczny, co wigzalo si¢ z potrzebami
zglaszanymi przez przemysl.”*

Na przetomie lat 20-tych i 30-tych na Wydziale Mechanicznym PW wyraznie
dala o sobie zna¢ daznos$é do poglebiania specjalizacji ksztalcenia w zwigzku
z potrzebami przemystu. Z inicjatywy prof. Wiadystawa Bratkowskiego udatlo sig¢
powolaé oddzial widkienniczo-cieplny, natomiast nie zdolano wprowadzi¢ spe-
cjalizacji okretowej proponowanej przez prof. Bohdana Stefanowskiego i odlewniczej
forsowanej przez prof. Kazimierza Gierdziejewskiego.”’/

Réwniez na studiach elektrotechnicznych obowiazywala specjalizacja grupo-
wa. Na lwowskim Oddziale Elektrotechnicznym od 1925 r. byla specjalizacja
w zakresie pradow silnych i teletechniki Formalnie jednak dopiero w 1938/39
dokonano podzialu na dwie grupy specjalizacyjne: pradow silnych oraz teletechnicz-
na i radiotechniczna, przy czym ta ostatnia dzielila si¢ na sekcje teletechniczna
i radiotechniczna. Podobnie sytuacja ksztaltowala si¢ na Wydziale Elektrycznym
PW. Poczatkowo nie bylo formalnego podzialu na specjalizacjg, ale program
nauczania wyraznie dzielif si¢ na prady stabe i silne. Wiasnie taki podzial, juz
formalnie, wprowadzono w roku akademickim 1924/25 konstytuujac dwie sekcje:
pradéw silnych i pradow stabych oraz radiotechniki. Po wprowadzeniu w 1929/30 1.
sekcji elektrotechniki wojskowej i jej podziale w 1933/34 r. oraz zmianie nazwy na
oddzialy w koncu lat 30-tych funkcjonowaty dwa oddzialy z kilkoma sekcjami kazdy:
Qddzial Pradéw Silnych z 3 sekcjami - eksploatacyjna, konstrukeyjna i elektrotech-
niki wojskowej; oddziat Telekomunikacyjny z 4 sekcjami - teletechniki, radiotechniki,

teletechniki wojskowej i radiotechniki wojskowe;j.”%/
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System grup wybieralnych wprowadzono na PL na poczatku XX wieku
wzorem Politechniki w Monachium, a w latach 20-tych przejal go Wydzial
Mechaniczny PW. Dopuszczenie grupowania studiow wedle pewnych zestawien,
ukladanych przez komisje fachowe ztozone z profesordw, a zatwierdzanych przez
Rady Wydzialowe, umozliwiato specjalizacjg na studiach bez szk 6d dla przekazywa-
nej wiedzy. System grupowy w swym zamysle miat tagodzi¢ przecigzenie studentow
wykladami i cwiczeniami, dajac jednocze$nie mozliwoéé gruntownego przygotowa-
nia zawodowego i naukowego oraz zapobiec stopniowemu rozpadaniu si¢ wydziatow
mechanicznych na coraz to nowe wydzialy o waskich specjalizacjach.”” Gwoli
scisfoéci podkredlic trzeba, ze system grupowy mial przeciwnikow, akcentujgcych
brak rozeznania studentow wybierajacych te a nie inng specjalizacje, niemozliwosé
przewidzenia, czy za kilka lat zapotrzebowanie na dang specjalizacj¢ bgdzie aktualne.
Dlatego proponowano eksponowanie wiedzy ogélnej, majacej szeroki zakres za-
stosowania w poszczegdlnych specjalizacjach. W tym kierunku zmierzaly zmiany
programowe na PL od korca lat 20-tych.”® Zapewne kierujac si¢ tymi przestlankami
kadra nauczajaca starala si¢ w latach 30-tych nie uszczegdlawiaé specjalizacii,
albowiem moglo to potem utrudnia¢ zmiany orientacji w pracy zawodowej. Mysla
przewodnig programow nauczania bylo przygotowanie inZynieréw do samodzielnej,
tworczej pracy na przykladach zaczerpnietych z roéznych dziedzin, nie za$ szkolenie
waskich specjalistow.”®/

Duzg wage przywiazywano do pracy studentow w laboratoriach, ktoére
uruchamiano na uczelniach dzigki pomocy finansowej przemystu, liczac na stata
wspOlprace, stanowiaca istotny element zwiazk6éw nauki z przemystem.8%

Istotna czgscia skladowg programu studiow byly praktyki fabryczne, majace
zblizy¢ studentdéw do rzeczywistosci produkcyijnej zakladow przemystowych. Pocza-
tkowo w obu uczelniach obowigzywala 4 miesigczna (jedynie w grupie technologicz-
nej na PL - 12 miesigcy), zas od 1922/23 r. na PW i od 1923/24 1. na PL miesi¢czna
praktyka. Na Wydziale Mechanicznym PL przy przyjmowaniu studentéw na I rok
dawano pierwszenistwo tym, ktorzy oprocz dobrych wynikoéw z egzaminu wstepnego
mogli wykaza¢ si¢ 2 miesieczng praktyka fabryczna.®'’ Do praktyk i ksztalcenia
praktycznego szczegdlna wage przywiazywalo starsze pokolenie profesoréw, ktorzy
byli zwolennikami dostosowania studiéw do potrzeb praktyki technicznej. Rzecz-
nikiem tych koncepcji byt prof. Edwin Hauswald, ktory wychodzil z zalozenia, ze
”w podstawowych dziatach zawodu dobry inzynier nie moze staé nizej od dobrego
robotnika.”®¥ Scieranie si¢ tych dwu koncepcji powodowalo przetadowanie pro-

gramu i w konsekwencji przedluzanie studidow ponad regulaminowe 4 lata.
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Praktyki fabryczne byly obowigzkowe, a konkretne miejsca pracy zabez-
pieczalo MWRIOP, za$ w minimalnym stopniu studenckie Kota Mechanikéw obu
uczelni. Potrzeby politechnik byly znacznie wigksze niz mozliwosci MWRiIOP
(w najlepszych latach zaspakajalo ono do 75% potrzeb), dlatego duza czeéé
studentdw musiala zalatwiaé praktyki na wlasna rgke. Odplatnosé za praktyki
wahala sig od 50 do 200 zt miesigcznie. Przebieg praktyk w duzej mierze zalezny byt od
studenta - jes$li wybral on duzy zaklad o produkcji seryjnej, to czgsto tylko
obserwowal, a nie pracowal osobiscie. W mniejszych zaktadach mial mozliwosé
zapoznania si¢ z calym procesem produkcji. Mniej mozliwosci dawaly praktyki
platne, poniewaz zazwyczaj student wykonywal konkretna prace, natomiast przy
bezplatnej praktyce mogl po czgsci dyktowacC warunki tzn. przechodzi¢ przez
wszystkie stanowiska pracy. Naturalnie, wiele zalezalo od tego, czy praktyka byla
zgodna z zainteresowaniami studenta; jesli tak, to wtedy spelniala swojg role.3¥
Niewatpliwa atrakcja byly wymienne praktyki zagraniczne, organizowane przez
Polski Akademicki Zwiazek Zblizenia Migdzynarodowego "Liga”, ale zazwyczaj
obejmowaly one kilkadziesiat 0s6b.34/

Na wydzialach Mechanicznych PL i PW duza wage przywiazywano do
wyposazenia studnetdw w wiedze z zakresu naukowej organizacji pracy. Wykiady
prowadzili najwybitniejsi znawcy tych zagadnien w Polsce; na PL profesorowie
E.Hauswald i Edward T.Geisler, na PW prof. Karol Adamiecki i inz. Zygmunt
Rytel.3%/ Z inicjatywy studentéw Wydziatu Elektrycznego PW, a zwlaszcza stuchacza
tego wydzialu, Zygmunta Slawinskiego, 9 V 1930 r. powstalo Kolo Naukowej
Organizacji Studentow PW, ktore postawito sobie za zadanie: ksztalcenie w dziedzi-
nie nauki kierownictwa, opracowywanie samodzielnych zadan z organizacji za-
ktadéw przemystowych, badanie wplywu nauki o kierownictwie na produkcje
1 wymiane dobr, opracowywanie wskazowek dla studentdw odbywajacych praktyki.
Pomyst studentéw popart prof. K.Adamiecki, a odczyty wygtaszali wybitni znawcy
przedmiotu, m.in. prof. Aleksander Rothert, inz. Z.Rytel.3¢/

Kadra naukowa Wydzialbw Mechanicznych PL i PW oraz Wydzialu
Elektrycznego PW odnotowala znaczne sukcesy naukowe i dydaktyczne. Wsrdd
profesoréw wydzialdw znajdowali si¢ uczeni tej miary co: K. Adamiecki, Maksymilian
T.Huber, Ingacy Moscicki, Ludwik Eberman, Janusz Groszkowski, Mieczystaw
Wolfke, Czestaw Witoszynski. Wigksze mozliwosci pracy naukowej i kontaktow
z naukga $wiatowa dawata PW, dlatego wielu uczonych lwowskich przenosilo si¢ do
uczelni warszawskiej, m.in. M.T.Huber, Witold Broniewski, Wiestaw Chrzanowski,

Waclaw Suchowiak, Bohdan Stefanowski. Cechg charakterystyczng kadry naukowej
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wydzialéw byla réznorodnosc jej doswiadczen; znajdowali sig wérdd niej praktycy po
wieloletniej pracy w przemysle (np. Witold Aulich, Stanistaw Pluzanski, E.T.Geisler),
ale takze teoretycy, cieszacy si¢ duzg renoma réwniez poza granicami Polski,
np. M.T.Huber i M.Wolfke. Pozwalalo to na cickawa wymiang do§wiadczen, a przede
wszystkim stwarzalo mozliwosci do utrzymania stalej lacznosci migdzy nauka
i praktyka.

Wydzialy inZynieryjne

Wydziaty inZynieryjne obu politechnik przeszty podobna ewolucje organiza-
cyjna, ktorej przy$wiecaly identyczne przestanki programowe, przy czym - jak mozna
sadziC - PW czerpatla z wezeéniejszych doswiadczen uczelni lwowskiej. Pod wzgledem
wielko$ci wyraznie dominowaly wydzialy inzynieryjne PW, ktdére gromadzily
najliczniejsza grupe studentdw tej uczelni, ustgpujac dopiero w 1937/38 r. Wydziatowi
Mechanicznemu. Natomiast Wydziat Inzynierii Ladowej i Wodnej PL ustepowat
jedynie Wydzialowi Mechanicznemu, ale trzeba pamietac, ze taczyt on w sobie
rowniez elektrotechnike i gdyby ja odigczono, wowczas wydzial inzynieryjny bylby
najliczniejszy, tak jak na PW. Na wydziatach tych studiowata mala liczba wolnych
stuchaczy i kobiet, choc tych ostatnich byto wigcej niz na wydziatach mechanicznych.
Najwigksza liczba kobiet studiowala na wydziatach inzynieryjnych w koncu lat
30-tych, np. w 1937/38 1. na PL - 10, a na PW - 27 kobiet.

W pierwszym roku akademickim w niepodlegtej Polsce na PL funkcjonowaty
dwa wydzialy inzynieryjne o S-letnim cyklu nauczania: Inzynierii i Inzynierii Wodnej
oraz 2-letni Kurs Geometrow. Zasadnicze zmiany wprowadzono w 1919/20 r.
tworzac Wydzial Komunikacyjny z trzema oddziatami: Drogowym (grupy spe-
cjalizacyjne: kolejowa i miejska), Wodnym (melioracyina i hydrotechniczna) i Mier-
niczym, ten ostatni z trzyletnim programem nauczania.®”/ Powyzsza konstrukcja
organizacyjna 1 programowa spotkala si¢ z krytyka duzej czeéci profesordw,
zwlaszcza Jana Fopuszanskiego. Uwazal on, Ze jest ona sprzeczna z najnowszymi
trendami rozwoju wyzszego szkolnictwa technicznego w krajach Europy Zachodniej,
odchodzacego od daleko posunietej specjalizacji na rzecz ksztalcenia ogdlnego, co
pozwalato na redukcj¢ zbyt duzej liczby godzin wykladow i tym samym odciazenie
programéw nauczania.®%

Postulaty powyzsze uwzgledniono w roku akademickim 1925/26 tworzac na
bazie Wydziatlu Komunikacyjnego - Wydziat Inzynierii Lgdowej i Wodnej z trzema
oddzialami: Ladowym, Wodnym i Mierniczym, zarzucajac podzial na grupy,

skracajgc nauczanie do 4 lat na dwoch pierwszych i utrzymujac 3-letni cykl naucza-
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nia na Oddziale Mierniczym. W 1929/30 r. przedluzono nauke na tych oddziatach
odpowiednio do 4,5 i 4 lat. Dominowali stuchacze Oddziatu Ladowego, stanowiac
70-71% studentéw w latach 30-tych. Pozostale dwa oddzialy byly niemal rowne,
w pierwszych latach 30-tych z malg przewaga Oddzialu Mierniczego, natomiast
w 1936/37 r. przewazali stuchacze Oddzialu Wodnego, stanowiac okoto 16%,
a Oddzialu Mierniczego nieco ponad 13%.8%

Duza wagg przywiazywano do nauki prawa i ekonomii; zajmowala si¢ tym
Katedra Nauk Prawniczych, kierowana przez prof. Antoniego Wereszczynskiego,
wykladajacego: ekonomi¢ spoleczna z zarysem skarbowosci, zarysy prawa pan-
stwowego i prywatnego, prawo handlowe i wekslowe oraz genezg, organizacje
i dzialalnoéé Ligi Narodow.?%

Natomiast na PW w 1918 r. funkcjonowaly dwa wydzialy inzynieryjne:
Inzynierii Wodnej i Inzynierii Budowlanej, ten ostatni w 1921 r. przemianowano na
Wydzial Inzynierii Ladowe;j.®!/ Wprowadzono na nim dwa kierunki specjalizacyjne
(nazwy zmienialy sig, byly to: kursy, oddziaty, sekcje): inzynierii komunikacyjne;j
i inzynierii miejskiej.”?/ Poczawszy od polowy lat 20-tych usitowano wprowadzié

Tabela 3. Studenci (facznie z wolnymi stuchaczami) Wydziatu Inzynierii Ladowe;j
i Wodnej PL w latach 1918-1939

Lata Liczba studentéw % og6lnej liczby studentéw
1918/19 332 33,6
1919/20 302 23,5
1920/21 495 23,5
1921/22 511 20,6
1922/23 442 18,2
1923/24 437 19,9
1924/25 492 22,7
1925/26 412 19,8
1926/27 386 18,3
1927/28 462 21,0
1928/29 554 23,0
1929/30 675 264
1930/31 807 26,4
1931/32 797 24,4
1932/33 759 25,0
1933/34 703 26,4
1934/35 582 24,6
1935/36 438 20,4
1936/37 655 23,3
1937/38 713 23,0
1938/39 837 23,2

Zrédto: jak w tabeli 1.



58

Tabela 4. Studenci (facznie z wolnymi stuchaczami) wydzialow inzynieryjnych PW
w latach 1918-1939

Wydz. Inz. Wydz. Inz. | Wydz Mier. i Razem Wydziat
Ladowej Wodnej Geodezji Inzynierii
Ls. |[%ols |Ls. |%ols| Ls. |%ols | Ls. {%ols | Ls. |% ols
1918/19 738 | 29,0 | 157 6,2 - - 895 | 352 — -
1919/20 591 { 289 | 118 58 - - 709 | 34,7 - -
1920/21 843 | 26,6 | 160 5,0 - - 1003 | 31,6 - -
1921/22 891 | 239 | 213 5,7 43 1,2 |1147 | 308 - -
1922723 959 1 26,0 193 52 81 2,2 1233 | 335 - -
1923/24 1036 | 239 | 260 6,0 | 119 2,7 J1415 | 326 - -
192425 972 | 24,7 267 6,8 141 3,6 1380 | 350 - -
1925/26 926 | 23,1 298 7,4 160 4,0 1384 1345 - -
1926/27 867 | 22,6 304 79 169 44 1340 | 350 - -
1927/28 738 | 18,7 353 9,0 183 4,6 1274 | 32,3 - -
1928/29 728 | 19,0 402 10,5 186 48 1316 § 342 - -
1929/30 618 | 154 475 11,8 206 5,1 1299 | 324 — -
1930/31 772 1 17,9 578 13,4 250 58 1600 | 37,1 — -
1931/32 716 | 16,2 633 14,3 293 6,6 1642 | 371 - -
1932/33 710 | 15,6 673 14,8 304 6,7 1687 | 371 - -
1933/34 - - - — - - - - 1642 | 38,0
1934/35 — - — — — — - — 1465 { 34,2
1935/36 - - - - - - - — 1408 | 320
1936/37 — - - - - - - - 1284 | 28,7
1937/38 — — - - — - - - 1251 | 28,2
1938/39 - — - — - - - — —_ -

L.s. - liczba studentéw, % ols - % ogdlnej liczby studentow
Zrédto: jak w tabeli 1.

odrebna specjalizacje w zakresie techniki sanitarnej. Dzialo si¢ to gtdwnie za sprawa
inz. Zygmunta Rudolfa, ktdry po powrocie w 1925 1. ze studiow w Stanach
Zjednoczonych z uporem przekonywal o tym wladze MWRIOP i PW, sugerujac
w 1927 r. utworzenie na PW odrednego wydziatu inzynierii sanitarnej.’*/ Rada
Wydziatu Inzynierii Ladowej postanowila w 1928 r. utworzy¢ sekcje sanitarna.
Decyzje te jednak zweryfikowano w 1929 r., wprowadzajac od 1929/30 r. jedynie
zmiany programu w Sekcji Miejskiej poprzez uzupelnienie go przedmiotami
z zakresu techniki sanitarnej.®%

Wydziat Inzynierii Wodnej powstat w 1917 r., a jego glownym organizatorem
byt prof. Czestaw Skotnicki, wzorujacy si¢ na doswiadczeniach programowych PL.
Wprowadzono dwie specjalizacje: budownictwa wodnego i melioracji.”% Wydziat
cieszyl si¢ rosngca popularnoscia i w ostatnim roku swego istnienia niemal

doréwnywal Wydzialowi Inzynierii Ladowe;j.



59

Z Wydziatlem Inzynierii Wodnej poprzez wspdlnego dziekana i Radg Wy-
dziatu zwigzany byl Wydzial Mierniczy, ktory uruchomiono w 1921 r. dzigki
wieloletnim staraniom prof. Henryka Czopowskiego.?® W 1925 r. zmieniono nazwe
na Wydzial Geodezyjny. Poczatkowo nauka trwata 3,5 roku, a po zmianie nazwy
przedluzono ja do 4 lat, przy czym, 6smy, semestr przeznaczono na przygotowanie
pracy dyplomowe;j.®”/

Na podstawie nowej ustawy o szkolach akademickich z 15 III 1933 r.
rozporzadzeniem Rady Ministréow z 25 IX 1933 r. zwinigto wydzialy Inzynierii
Ladowej, Inzynierii Wodnej oraz Geodezyjny, tworzac jednocze$nie nowy Wydzial
Inzynierii.®® Reorganizacja zmierzala wyraznie ku zawezeniu specjalizacji, albowiem
z wydziatldow Inzynierii Ladowej i InZynierii Wodnej utworzono najpierw dwa
oddzialy: Komunikacyjny i Miejski oraz Budownictwa Wodnego i Melioracji, ktore
w 1936/37 1. przeksztaicono w jeden Oddzial Budownictwa Ladowego i Wodnego.
Natomiast z przeksztalconych Wydziatu Geodezyjnego utworzono Oddzial Mier-
niczy, ale tu w 1934 r. wprowadzono dwie grupy specjalizacyjne: geodezji wyzszej,
astronomii i kartografii oraz miernictwa stosowanego.®® Ewolucja programowa
zmierzata w kierunku rozpoczetym wczes$niej na PL, bazujacym na wyksztalceniu
ogdlnym i mozliwie szerokiej specjalizacji.! %

Polaczenie trzech wydzialdéw w jeden spotkalo si¢ z krytyka studentdw.
Uwazali oni bowiem, Ze jest to wyraz dazenia profesoroéw do wyksztalcenia inzyniera
teoretyka, encyklopedysty, zamiast inzyniera fachowca, specjalisty w okreslonym
kierunku. W ankiecie przeprowadzonej w roku akademickim 1934/35 przez Kolo
Inzynierii Wodnej Stuchaczy PW az 91,5% jej uczestnikow opowiedzialo si¢ ze
scislejsza specjalizacja, “upraktycznieniem i dostosowaniem studiéw do wymogow
zycia.”19 Zarzut studentow byl chybiony, albowiem w programach nauczania wiele
uwagi poswigcono éwiczeniom laboratoryjnym'®? i praktykom wakacyjnym
(2 miesiace), a na Wydziale Geodezyjnym ¢wiczeniom polowym organizowanym
przez 3 lata po 6 tygodni corocznie. Interesujaco przedstawialy si¢ praktyki
w powiatowych zarzadach drogowych, gdzie wykonywano drobne roboty, ale
samodzielnie, ponoszac odpowiedzialno$¢ za zrealizowane projekty.' %% Nie wszy-
stkie praktyki spelnialy postawione przed nimi zadania, studenci akcentowali przede
wszystkim: zlecanie praktykantom robdt nieodpowiednich, jednostajnych i marginal-
nych, brak odpowiedniej opieki nad praktykantami, zbyt niska odplatnosc z reguty
w firmach prywatnych.!%%

Teoretycznemu ksztalceniu inzynierow zapobiegal takze charakter kadry

naukowej wydzialdow inzynieryjnych w obu politechnikach. Nawet tak stawny uczony
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jak prof. Stefan Bryla nie unikal praktycznych realizacji. Podobna postawe prezen-
towali inni profesorowie np. Adam Kurylto, Maksymilian Matakiewicz, Karol
Pomianowski, Aleksander Wasiutynski, Mieczystaw Rybczynski, Edward
Warchatowski i Jan Piotrowski. Starali sig oni laczyé prace naukowg i dydaktyczng
z konkretna praktyka, projektujac odpowiednie prace.

Podobnie jak w przypadku mechanikdéw, tak i w naukach inzynieryjnych
zaznaczyl si¢ exodus uczonych lwowskich do Warszawy. Na PW przeniesli sie
np. K.Pomianowski i S.Bryla oraz jego asystent Vencestaw Poniz poOZniejszy
profesor PW.

Wydzialy architektury

Wydziat Architektury PW zorganizowano juz w momencie ukonstytuowania
si¢ tej uczelni w 1915 r. Natomiast Wydzial Architektoniczny PL wyksztalcit sie
z Wydzialu Budownictwa Ladowego w 1919 r.'%% Wydzial Architektury PW byt
zazwyczaj przesztlo dwukrotnie wigkszy od swego Iwowskiego odpowiednika.
Architektura cieszyla sie, ustepujac jedynie chemii, duza popularnoscia wérdd kobiet.
Na PL pojawily si¢ one po raz pierwszy na Wydziale Architektonicznym w roku
akademickim 1921/22 i po roznych fluktuacjach w latach 20-tych ich liczba od
1933/34 1. ustabilizowala si¢ na poziomie od 9,5% do 10,6%. Bardziej sfeminizowany
byl Wydzial Architektury PW; w wielu latach udzial kobiet przekraczal 15%,
a w koncu lat 30-tych 20%, przy czym w roku 1937/38 nawet przeszio 1/4
studiujacych na wydziale.

Na obu wydzialach architektonicznych specjalizacjg¢ wprowadzano bardzo
ostroznie, usitowano to robi¢ poczatkowo na PL, gdzie od 1919/20 r. funkcjo-
nowaly dwa oddzialy: Konstrukeyjny i Artystyczny, ale podzial ten zlikwidowano
w 1924/25 1.9 W programie Wydzialu Architektury PW starano si¢ skojarzyé
dorobek architektury polskiej oraz najnowszych trendéw artystycznych i technicz-
nych w tej dziedzinie. Dlatego kluczowa role odgrywaly przedmioty: architektura
polska - obejmujaca badanie i analize polskich pierwiastkow w budownictwie - oraz
historia architektury polskiej. Starano si¢ szukaé nowoczesnych rozwiazan na drodze
oparcia ich o tradycje narodowe w budownictwie i urzadzaniu wnetrz. W zwiazku
z nowymi potrzebami, bedacymi wynikiem rozbudowy miast i wsi, rosto zapo-
trzebowanie na specjalistow z dziedziny nowoczesnej urbanistyki. Wychodzac tym
potrzebom naprzeciw Rada Wydziatlu Architektury wprowadzila w 1934/35 r.
podzial na specjalizacje: ogdlna i urbanistyczna. Zadaniem urbanisty miata byé
synteza pracy inzynierdw ladowych, komunikacji i innych specjalistow inwestycji
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Tabela 5. Studenci (tacznie z wolnymi stachaczami) wydzialow architektonicznych
PL i PW w latach 1918-1939

PL PW
Lata
Liczba % og6lnej liczby Liczba % ogoblnej liczby
studentow studentéw studentéw studentéw

1918/19 107 10,8 273 10,7
1919/20 103 8,0 224 11,0
1920/21 151 72 317 10,0
1921/22 182 7.3 412 11,1
1922/23 162 6,6 441 12,0
1923/24 144 6,5 546 12,6
1924/25 144 6,6 530 13,5
1925/26 134 64 566 14,1
1926/27 131 6,2 539 14,1
1927/28 167 7.6 593 15,1
1928/29 216 89 548 143
1929/30 246 9,6 586 14,6
1930/31 250 8,2 551 12,8
1931/32 269 8,2 569 12,8
1932/33 204 6,7 606 13,3
1933/34 291 109 540 12,5
1934/35 243 10,2 527 12,3
1935/36 208 9,7 517 11,8
1936/37 225 8,0 507 11,6
1937/38 247 8,0 512 11,5
1938/39 276 7,6 - —

Zrédto: jak w tabeli 1.

miejskich. Zlozonoéé problematyki urbanistycznej, obejmujacej zarOwno zagad-
nienia socjologiczne, ekonomiczne, techniczne i architektoniczno-przestrzenne, zmu-
szala do wdrazania kompleksowego widzenia i rozumienia architektury. Na tym tle
zaczelo rozwijaé si¢ planowanie przestrzenne, ktore uwzgledniano na PW, przygoto-
wujac architektow takze do organizacji przestrzennej zycia spoltecznego.’®”

Cechami charakterystycznymi procesu nauaczania na Wydziale Architektury
PW byta z jednej strony rOwnowaga zagadnien inzynieryjnych, humanistycznych
1 plastycznych, a z drugiej rozwoj badan w tych dziedzinach, zwlaszcza w zakresie
konstrukcji budowlanych, historii architektury polskiej oraz urbanistyki i planowa-
nia przestrzennego.!®® Cechy te wyrdinialy “warszawska szkol¢ architektury”,
a wérdd jej tworcoOw i najwybitniejszych przedstawicieli, mogacych si¢ wykazad
znacznymi sukcesami, mozna wymieni¢ profesoréw réznych pokolen: Czeslawa
Domaniewskiego, Stanistawa Noakowskiego, Karola Jankowskiego, Oskara So-
snowskiego, Tadeusza Tolwinskiego, Rudolfa Swierczynskiego, Czestawa Przybyl-
skiego, Adolfa Szyszko-Bohusza.'??/
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Wydzial Architektoniczny PL nie posiadal tak wybitnych indywidualno$ci.
Najbardziej znang postacia byt prof. Kazimierz Bartel, kierujacy Katedra Geometrii
Wykreslnej, po zamachu majowym w 1926 r. premier i przez pewien okres bliski
wspotpracownik Jozefa Pitsudskiego. Natomiast wsrod katedr scisle architektonicz-
nych na czoto wybijal si¢ prof. Witold Minkiewicz, ktorego koncepcje architektonicz-
ne i dydaktyczne krytykowal ostro prof. A.Szyszko-Bohusz. Profesorowie wydziatu
byli autorami projektéw budynkow uczelni, Minkiewicz - Laboratorium Maszyno-

wego, za$ Tadeusz Obminski - pawilonu bibliotecznego.**%

Wydzialy chemiczne

Wydzialy te odznaczaly sie duzg stabilizacja form organizacyjnych i odsetka
udzialu w ogdlnej liczbie studentdéw politechnik. Wydzial Chemii PW cechowat si¢
rOwniez stabilizacjg liczby studentow, np. w latach 1923/24 - 1937/38 wahala si¢ ona
od 638 do 537 os0b. Natomiast na Wydziale Chemicznym PL mozna obserwowaé
powolny systematyczny wzrost liczby stuchaczy; jesli na poczatku dwudziestolecia
miedzywojennego byt on 2 a w 1918/19 r. nawet przeszlo 3 razy mniejszy od wydziatu
warszawskiego, to pod koniec omawianego okresu zrownal si¢ niemal z nim liczba
studentow. Oba wydzialy chemiczne cieszyly si¢ najwigkszg i stala popularnoscia
wéréd kobiet, przy czym na PL stanowily one w zaleznosci od roku od 9,7%
w 1924/25r. do 12,7% w 1934/35 r., za§ w Warszawie w drugiej potowie lat 30-tych
stanowily okolo 1/4 studiujacych chemikow.

Specjalizacije na wydzialach byly ogdlne i wynikaly ze specyfiki przysziej
pracy. Na PL od 1919/20 r. funkcjonowaly dwa oddziaty: Chemikow Laboratoryj-
nych i Chemikdéw Fabrycznych, jak mozna sadzié podzial ten wprowadzono pod
wplywem prof. Ignacego Moscickiego, zwolennika dobrego przygotowania inzyniera
do pracy w skali produkcji fabrycznej, rdzniacej si¢ zasadniczo od pracy laboratoryj-
nej. Od 1928/29 r. zniesiono ten podzial i taka sytuacja utrzymata si¢ juz do konca
dwudziestolecia migdzywojennego. Na PW wiasnie w 1928/29 r. dokonano podzialtu
wydziatlu na dwie sekcje: Ogolna i Broni Chemicznej; ta ostatnia miala specjalny
program obejmujacy technologi¢ materialéw wybuchowych, chemi¢ materiatéw
bojowych, teori¢ materiatow wybuchowych, encyklopedi¢ uzbrojenia, mobilizacj¢
przemystu wojennego i wyrdb amunicji. Wielokrotnie rozwazano, ale bez skutkow
realizacyjnych, wprowadzenic na PW dwoch sekcji: chemiczno-technologicznych
i inZynieryjno-technologicznej. Studentéw obu wydzialdéw obowiazywal zblizony

wymiar praktyk fabrycznych: na PL - jeden miesiac, na PW - 6 tygodni.'!?/
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Tabela 6. Studenci (facznie z wolnymi stuchaczami) wydzialéw chemicznych PL i PW
w latach 1918-1939

PL PW
Lata -
Liczba % ogblnej liczby Liczba % og6lnej liczby
studentéw studentéw studentéw studentéw

1918/19 167 16,9 542 21,3
1919/20 157 122 373 18,3
1920/21 255 12,1 606 19,1
1921722 326 13,1 612 16,4
1922/23 362 149 493 134
1923/24 338 154 636 14,7
1924/25 313 144 590 150
1925/26 286 138 574 14,3
1926727 321 152 543 14,2
1927/28 343 15,6 638 16,2
1928/29 359 14,9 591 15,4
1929/30 387 15,1 605 15,1
1930/31 417 136 627 14,5
1931/32 406 12,4 618 139
1932/33 359 11,8 605 13,3
1933/34 347 13,0 583 13,5
1934/35 332 14,0 584 13,6
1935/36 323 15,0 591 13,4
1936/37 432 154 589 13,2
1937/38 490 158 537 121
1938/39 530 14,7 — —

Zrédto: jak w tabeli 1.

Wydzialy chemiczne politechnik byly w okresie migdzywojennym najaktyw-
niejszymi chemicznymi o§rodkami naukowymi w Polsce. Zwigzane z nimi byly stawy
naukowe w skali europejskiej, np. prof. .Moscicki, prof. Wojciech Swigtostawski
i metaloznawca prof. Jan Czochralski.'!?

Wydzialy: Rolniczo-Lasowy, Ogdlny i Wojskowy PL

Struktura organizacyjna PL rdznila si¢ znacznie od PW, albowiem PL
wzorem politechnik austriackich posiadala wydzialy troch¢ o innym charakterze
i funkcjach od wydzialéw, umownie rzecz ujmujac, technicznych. Po wieloletnich
staraniach kadry naukowej'!*/ Szkoly Politechnicznej Rada Ministréw rozporzadze-
niem z 8 XI 1919 r. wlaczyla Akademi¢ Rolnicza w Dublanach i Wyzsza Szkole
Lasowa do PL w formie osobnego Wydziatu Rolniczo-Lesnego (od 1923/24 r.
Wydzial Rolniczo-Lasowy). Dzielit si¢ on od I roku studiéw na dwa oddzialy:
Rolniczy i Le$ny, przy czym liczbowo dominowat do potowy lat 30-tych ten ostatni,
na ktérym studiowalo okoto 60% studentéw. Po wstrzymaniu w 1933 r. zapisdw
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Tabela 7. Studenci (lacznie z wolnymi stuchaczami) wydzialow Rolniczo-Lasowego
i Ogolnego PL w latach 1919-1939

Wydz. Rolniczo-Lasowy Wydz. Ogdlny
Lata Liczba % ogblnej liczby Liczba % og6lnej liczby
studentéw studentéw studentéw studentéw

1919/20 296 23,0 — -
1920/21 504 23,9 - -
1921722 593 239 26 1,0
1922/23 627 258 31 1,3
1923724 521 23,7 49 22
1924/25 457 21,1 92 42
1925/26 383 18,4 114 5,5
1926/27 342 16,2 182 8,6
1927/28 338 154 256 11,6
1928/29 345 143 187 7,7
1929/30 461 18,0 102 4,0
1930/31 487 159 167 5.4
1931732 534 16,4 224 6,9
1932/33 494 16,3 210 6,9
1933734 413 15,5 - -
1934/35 368 15,5 - -
1935736 312 14,5 - -
1936/37 356 12,7 — —
1937/38 399 12,8 - —
1938/39 615 17,0 — -

Zrédto: jak w tabeli 1.

na ten oddzial proporcje zaczely si¢ odwraca¢ i w roku akademickim 1937/38
stuchacze Oddziatu Rolniczego stanowili juz niemal 70% studentow calego wydziatu.
Studia trwaly 4 1ata, na Oddziale Rolniczym przez pierwsze dwa lata nauka odbywala
si¢ we Lwowie, a nastepnie w Dublanach; od 1925/26 na oddziale rolniczym mozliwa
byta specjalizacja w grupach: ekonomiczno-rolniczej, rolniczej i hodowlanej.!*#/

Liczba studentow szybko rosta, osiagajac w 1922/23 r. az 627 studentow, co
stanowito 25,8% ogdlnego stanu studentéw PL, potem w ciagu kilku lat nastapit
spadek liczby studiujacych, aby od 1929/30 r. rosnac. Kolejne zalamanie w 1933/34 r.
bylo rezultatem wstrzymania przez ministra WRiOP, Janusza Jedrzejewicza, roz-
porzadzeniem z 25 IX 1933 r. zapisow na I rok studiéw na Oddziale Lasowym,
a 24 VII 1934 r. jego nastepca i brat, Waclaw Jedrzejewicz, wydal postanowienie
o zwinieciu tegoz oddziatu.'!>/

Po przeszto dwuletnich staraniach wladze uczelni - przy poparciu Polskiego
Towarzystwa Politechnicznego - zdolaly uzyskaé¢ 5 VIII 1936 r. odwolanie poprze-

dnich decyzji i od roku akademickiego 1936/37 rozpoczgto przyjmowanie zapisow
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na I rok Oddzialu Lasowego, a pierwszenstwo mieli kandydaci dysponujacy
swiadectwem 6-tygodniowej praktyki. Na Oddziale Rolniczym preferowano kan-
dydatow z jednoroczna praktyka oraz dzieci rolnikdbw po odbyciu stuzby woj-
skowej.! 1%/

Wydziat Rolniczo-Lasowy PL posiadal 18 katedr dobrze wyposazonych
1w wigkszosci nie posiadajacych probleméw kadrowych w przeciwiefistwie do innych
uczelni rolniczych. Obok Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego byt to najsilniej-
szy o$rodek nauk rolniczo-lasowych w Polsce.’'”/

Wzorem politechnik w Zurychu, Monachium, Wiedniu i Pradze w roku
akademickim 1921/22 utworzono Wydzial Ogolny, ktérego gtdéwnym inicjatorem,
a nast¢pnie organizatorem byl prof. Stefan Niementowski.''® Liczba studentéw
wydzialu ulegala ciggltym fluktuacjom zwigzanym zapewne z niepewnym losem tego
wydzialu. Cieszy! si¢ on duzym powodzeniem wsrdd kobiet ze wzgledu na jego
uniwersytecki charakter. Gléwnym celem Wydzialu Ogoélnego bylo poczatkowo
ksztalcenie kandydatow na nauczycieli szkot zawodowych, srednich, seminariow
nauczycielskich, a od lat 30-tych fizykow technicznych dla przemystu i niektorych
dzialdw stuiby panstwowej, artystow-rysownikow i dekoratoréw. Minister WRiOP
rozporzgdzeniem z dnia 21 X 1927 r. zdecydowal, ze absolwenci po egzaminie
dyplomowym otrzymywac beda stopiefi magistra,!!®/

Tak szeroko zakre§lone zadania wymagaly daleko posunigtego zroéznicowa-
nia 4-letniego procesu nauczania. Po wielokrotnych reorganizacjach w 1930/31 r. caly
wydzial podzielono na 3 grupy: fizyki i chemii, matematyki oraz rysunkow; a kazda
z nich na 3 wezsze specjalizacje. Wydzial mial charakter uniwersytecki, stanowil, jak
pisal prof. Kazimierz Kuratowski, "mini-uniwersytet”, obstugiwany w duzej mierze
przez profesorow i docentow Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, m.in. takie
stawy jak: Kazimierz Ajdukiewicz i Stefan Banach.!'2%/

W pelni rozwoju wydzial zostal zwinigty decyzja premiera i ministra WRiOP,
JJedrzejewicza, z 25 IX 1933 r. w ramach przeprowadzonych wowczas reform,
a studenci przenieéli si¢ na inne wydziaty PL lub inne uczelnie. Powyzsza decyzja
resortu nie napotkata zadnego oporu ze strony wtadz uczelni i grona profesorskiego,
albowiem duza czg§¢ tych ostatnich nie byla przekonana o celowosci dalszej
egzystencji wydzialu.!?!/ Mimo tak krétkiego okresu funkcjonowania wydziatu
zdotano zgromadzi¢ na nim wiele wybitnych indywidualnosci naukowych, np.
K. Kuratowski i Wojciech Rubinowicz, a takze wyksztalci¢ grono wybitnych
absolwentow, zwlaszcza w zakresie matematyki i fizyki, np. Stanistaw Ulam, Jan
Blaton, Edward Otto.!2?/
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Efemeryda na PL byl Wydzial Wojskowy, powolany do zycia 21 X 1921 r,,
a jego glowymi organizatorami byli prof. Maksymilian Matakiewicz i gen. por.
Wiktor Niesiolowski.!23 Wydziat liczyt 37 stuchaczy i funkcjonowat zaledwie jeden
rok akademicki. Trudno ustali¢ przyczyny tak rychlego niepowodzenia tego
przedsigwzigcia, kontrowersje musialy byc daleko idace. Wiadomo tylko ogdlnie, ze
dotyczyly one programu i celu wydziatu - ”Ze wzgledu na rozbieznoéci pogladow co
do zadan i celow tego wydzialu, zostal on z koncem roku akad. 1921/22 zwi-

ni@ty.”l 24/

Absolwenci

Politechnik¢ Lwowska w latach 1918-1938 ukonczylo 4572 studentow,
uzyskujac tytul inzyniera lub magistra na Wydziale Ogdlnym. Nie dysponujemy
informacjami dotyczacymi roku 1938/39, mozna jednak przypuszczaé, ze liczba
wydanych dyplomo6w nie byla mniejsza niz w latach 1936/38, a wigc przekraczala
300 sztuk. Przyjmujac takie zaloZenie mozna szacowac, ze PL w calym dwudziesto-
leciu migdzywojennym wydala co najmniej okoto 4 900 dyplom 6w, gléwnie inzynier-
skich, albowiem dyplomow magisterskich wydano jedynie 60. Najwigksza liczbe
dyplomow wydano w drugiej polowie lat 30-tych, natomiast wedle specjalnosci
dominowali mechanicy, inzynierowie drog i mostéw, chemicy i le$nicy. W latach
1918-1938 PL ukonczylo 172 kobiety (tacznie z 1938/39 r. przeszio 180 dyplomow), co
stanowilo niemal 3,8% ogdlnej liczby wydanych dyploméow. Najwigcej kobiet
uzyskalo tytuly inz. chemika, inz rolnika i inz. architekta. Ani jedna kobieta nie
zdobyla tytutu inz. hydrotechnika i inZ. leénika.

Na PL studiowata spora grupa obcokrajowcow, niestety dane na ten temat
mozna zweryfikowaé dopiero od 1928/29 r., bowiem w tym wlaénie roku podano po
raz pierwszy przy nazwiskach absolwentdéw miejscowosci i panstwa skad wywodzili
si¢. W latach 1928-1938 PL ukonczylo 113 studentéw zagranicznych, w tym tytutinz.
chemika zdobylo 25 0s6b, drog i mostéw - 19, mechanika - 17, rolnika - 13, elektryka
- 12. Wywodzili si¢ glownie ze Zwiazku Radzieckiego (49), Czechostowacji (16),
Rumunii (15) i Niemiec (11).

PL posiadala prawa nostryfikacji dyplomow zagranicznych oraz nadawania
tytuldw inzynierskich osobom nie posiadajacym wyksztalcenia akademickiego.
W latach 1918-1938 na PL nostryfikowano 80 dyplomow, a zatem ogdlna liczba
wydanych dyploméw wynosita 4980, a biorac pod uwage ostatni rok akademicki
1938/39 i 28 osob, ktdre nie posiadaly wyksztalcenia akademickiego a zdaty

odpowiednie egzaminy'?% mozna przyjaé liczbe okoto 5000. Najwigcej dyplomow
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Tabela 8. Absolwenci PL wedlug uzyskanych dyplomow w latach 1918-1938

Lata inz. |inz | inz. | inz | inz |inz. |inz | inz | inz | mgr | mgr | mgr | Ra-
dm |hyd.| m arch.| mech.felek. {ch. | rol. | le§. | mat. | fch. | gr. zem

1918721 | 149 - 8 33 90 . 471 24 - - — — 351
1921722 26 2 7 21 21 6 11 25 - - - - 119
1922/23 33 5114 15 34 6 151 33 1 — — - 156
1923724 37 5118 23 50 11 321 17 40 - - - 233
1924/25 31 310 29 28 5 371 11 53 — — - 207
1925/26 33 6] 10 24 35 14 44 | 22 43 - - - 231
1926/27 28 2 3 15 69 12 37 | 32 43 - - - 241
1927/28 46 5 9 12 62 17 371 53 68 - - - 309
1928/29 23 5 9 8 77 14 351 21 47 3 2 — 244
1929/30 23 4 7 26 64 18 27 | 16 191 7 - - 211
1930/31 42 0] 7 55 65 29 211 13 17 6 2 - 267
1931/32 20 6| 14 25 72 22 60 17 23 8 3 - 270
1932733 30 15115 11 56 22 41 1 29 28 5 5 5 262
1933/34 38 9 |17 12 46 28 49 | 25 26 - 2 - 252
1934/35 36 12 | 19 18 49 26 40 | 26 38 4 — 2 270
1935736 38 7126 14 66 50 48 32 36 6 - — 323
1936/37 30 14 | 18 13 65 59 51 28 36 — — — 314
1937/38 58 14 | 12 13 64 49 49 15 38 - — — 312
Razem 721 |124 |223 367 {1013 |388 | 681 {439 |[556 39 14 7 4572

w tym kobiet
|-l slm] 2T e e | =] 5] 4] ¢]

Zrédto: Rok 1921/22 - Egzamin dyplomowy w PL, "Czaso pismo Techniczne”, 1923, ur 5 s. 58, pozostale lata
- jak w tabeli 1.

inZz dm. -inZ dr6g i mostéw, inz hyd. -inz hydrotechniki, inz. m. - inz. mierniczy, inz arch. - inZz. architekt, inz.
mech. - inz. mechanik, inz elek. - inZ. elektrotechnik, inz. ch. - inZ chemik, inZ. rol. - inZ rolnik, inz. le§. - inz
leénik, mgr mat. - mgr nauk matematycznych, mgr f.ch. - mgr nauk fizycznych i chemicznych, mgr gr. - mgr
w grupie rysunkowej.
nostryfikowano z tytulem inz. drog i mostow (25), inz. mechanika (16), chemika (14),
a najczesciej nostryfikowali dyplomy absolwenci Politechniki w Wiedniu (19),
Politechniki w Pradze (14), Politechniki w Bernie (6), Politechniki w Gdansku (4)
1 Politechniki w Brnie (4).

PW wyksztalcila w calym dwudziestoleciu migdzywojennym - a w zasadzie
w latach 1920/21-1938/39, poniewaz pierwsi absolwenci opuscili uczelni¢ dopiero
w 1920/21 1. - 5951 inzynieréw. Nie dysponujemy informacjami o skali nostryfikacji
dyplomdw zagranicznych. Wiadomo natomiast, ze w roku akademickim 1935/36
nostryfikowano 27, za§ w 1936/37 r. - 18 dyplomow zagranicznych oraz nadano tytut
inzyniera 5§ osobom nie posiadajacym akademickiego wyksztalcenia technicznego.
W calym dwudziestoleciu migdzywojennym tych ostatnich dyplomoéw wydano dla
7 0s6b.12% Mozna zatem sadzié, ze¢ PW wydala z pewnoécia przeszlo 6200 dyplo-
mow. Najliczniejsza grupe, niemal 36%, stanowili absolwenci Wydziatu Inzynierii.
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Tabela 9. Absolwenci PW w latach 1920-1939

Wydziaty

Lata

Mecha-{inz. Toz. | Mier- | Archi- | Elek- |Chemi-| Ogé-| W tym|

niczny {Ladow.[Wod.* [ niczy { tek. trycz. | czny fem | kobiet %
1920/21 16 17 3 - 1 - 17 54 - —
1921/22 19 17 9 - 17 6 14 82 1 12
1922/23 26 | 27 5 - 24 14 17 113 3 2,6
1923724 24 39 7 — 15 11 25 121 7 5.8
1924/25 34 47 9 — 15 15 50 170 8 4,7
1925/26 36 | 61 21 6 3 24 44 195 10 5,1
1926/27 52 95 25 16 26 8 55 277 18 6,5
1927/28 86 77 24 14 34 37 68 340 14 4,1
1928/29 55 65 18 20 43 60 66 327 25 7,6
1929/30 78 73 20 17 57 75 69 389 27 6,9
1930/31 79 90 4 24 55 77 74 443 22 49
1931/32 73 63 33 10 58 93 58 388 17 4,4
1932/33 43 97 31 30 120 104 49 474 22 4,6
1933734 63 128 62 56 66 375 26 6,9
1934/35 53 149 59 80 77 418 24 57
1935/36 76 196 80 74 80 506 32 6,3
1936/37 96 132 42 53 63 386 23 59
1937/38 75 189 29 76 71 440 18 4,1
1938/39 83 185 41 70 74 | 453 . .
Razem 1067 133 781 933 |1037 |5951 297 50

Zrédto: jak w tabeli 1.
* - od 1933 r. wydzaty Inzynierii Ladowej, Inzynierii Wodnej i Mierniczy potaczyly sic w Wydziat Inzy-
nieru.

W zwiazku z polaczeniem w 1933 r. trzech wydzialow trudno ustali¢ liczbe
absolwentow dla poszczegdlnych kierunkéw. Mozna je szacowad jedynie na pod-
stawie Sredniego odsetka absolwentow poszczegolnych kierunkow przed 1933r. Otoz
w latach 1925/26-1932/33 absolwenci Wydzialu Inzynierii Ladowej stanowili
srednio 64% ogolnej liczby absolwentow trzech polaczonych pdzniej wydzialow.
Odnoszac ten wskaznik dla lat 1933/34 - 1938/39 mozna szacowac, Zze w tym czasie
sposrod 979 absolwentow calego Wydziatu Inzynierii, absolwentéw zwigzanych ze
specjalizacja dawnego Wydziatu Inzynierii Lagdowej bylo okolo 630, a zatem w calym
dwudziestoleciu PW wyksztalcila okoto 1400 inz. ladowych.'?”/ Przyjmujac te same
zasady obliczen szacujemy, ze absolwentOw inZzynierii wodnej byto nieco ponad 460,
a geodezji okoto 270.'%%

Trzy dalsze wydzialy: Mechaniczny, Chemii i Elektryczny ukonczyla podo-
bna liczba studentow, przy czym na uwagg zastuguje zwlaszcza Wydzial Chemii,
ktory swoja wysoka pozycj¢ osiagnal nie dzigki duzej liczbie studiujacych, a przede
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wszystkim dzigki duzej sprawnosci nauczania.

Liczba kobiet wérod absolwentow systematycznie rosla, stabilizujac si¢ pod
koniec lat 20-tych na poziomie dwudziestukilku osdb rocznie. Przyjmujac, ze w roku
akademickim 1938/39 podobna liczba kobiet ukonczyla PW, mozna szacowac
0gdlna liczbe kobiet-absolwentéw na okoto 320 osdb, co stanowito niemal 5,5%
ogo6tu absolwentow uczelni, a wigc znacznie wigeej niz na PL. Sposrdd 297 kobiet,
ktére ukonczyly PW w latach 1918-1938 przeszto polowg (54,5%) stanowily
absolwentki Wydzialu Chemicznego, za§ Wydzialu Architektury przeszio 30%,
pozostale wydziaty ukonczyty juz tylko nieliczne kobiety: Wydzial Inzynierii okoto
7,5%, Elektryczny - 4,7%, a Mechaniczny niespelna 3%. Kobiety, mimo wielu
zastrzezen i watpliwosci ze strony profesury, studiowaly efektywniej od m¢zczyzn,
albowiem w wickszym odsetku kofczyly studia w krétszym czasie.' 2%/

Nie dysponujemy informacjami o skiadzie narodowosciowym absolwentdow.
Mozna, jak sadze, przyja¢ wskaznik zblizony do odsetka w liczbie studentow.
Wskazuja na to wyrywkowe dane obliczane na podstawie brzmienia nazwisk badz
analizy teczek personalnych. Otoz, wedtug tych obliczen w latach 1920-21 - 1932/33
studia na PW ukonczylto 374 Zydow, co stanowilo 11% wszystkich absolwentow,
przy czym najliczniejsza grupa na Wydziale Chemicznym - 101, a nast¢pnie:
Mechanicznym - 79, Elektrycznym - 73, Inzynierii Ladowej - 53, Architektury - 52,
Geodezji - 10, a Inzynierii Wodnej zaledwie 6 Zydow.! 3% Przyjmujac ten wskaznik,
przynajmniej odno$nie PW, dla pozostatych lat dwudziestolecia migdzywojennego
z pewna tendencja do spadku wskutek narastania nastrojow antysemickich, szacuje-
my, ze uczelni¢ ukonczylo okolo 630-660 Zydow.

Liczba absolwentow na obu politechnikach mogla byé wicksza, gdyby
wskaznik sprawnoéci nauczania byt wyzszy. Wskaznik ten obliczano na podstawie
stosunku liczby konczacych uczelnig do liczby studiujacych. Prof. Jan Zawidzki na
podstawie analizy nauczania na kilku politechnikach europejskich uwazal, ze
zadowalajagca sprawno$¢ nauczania powinna ksztaltowad si¢ na poziomie
10-12%.'3" Przyjmujac ten wskaznik za miarodajny nie bedziemy nim operowaé dla
kazdego roku, poniewaz z powodu roznych przyczyn, gléwnie ekonomicznych,
w jednym roku konczyla uczelni¢ minimalna liczba studentdéw, a w nastepnym juz
kilkakrotnie wigcej, np. skrajne wskazniki dla PL wahaly si¢ od 5,0% w 1921/22 r.do
15,1% w 1935/36 r. Chcac wyeliminowal tego rodzaju przypadkowos$é bede
postugiwal si¢ wskaznikami dla calego dwudziestolecia migdzywojennego. Na PL
wynosit on 9,94%, a zatem prawie nie odbiegal od standardow europejskich.

Najwyzsza sprawnoé¢ nauczania odnotowano na Wydziale Rolniczo-Lasowym
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(14,0%), trzy dalsze: Inzynierii Ladowej i Wodnej, Architektury i Chemiczny
reprezentowaly niemal identyczny poziom (10,0%, 10,3%, 10,5%), natomiast wyraz-
nie odbiegaly: Wydzial Mechaniczny (8,8%) i Wydzial Ogolny (5,5%).

PL znacznie wyprzedzala w sprawnosci nauczania PW, dla ktorej wskaznik
ten wynosit zaledwie 7,5%. Najwyzszym dysponowal Wydzial Chemiczny - 9,2%,
pozostale ukladaly si¢ w dwie pary: Wydzial Inzynierii i Wydzial Architektury po
7,7%, druga par¢ tworzyly wydzialy: Elektryczny - 6,7% i Mechaniczny - 6,5%.

Porownanie z PL w skali calego dwudziestolecia migdzywojennego jest wielce
niekorzystne dla PW, albowiem §ledzac wskazniki tej uczelni wida¢ wyraznie, ze do
roku akademickiego 1925/26 przechodzita ona jeszcze fazg organizacji, wydtuzona
wypadkami wojennymi. Natomiast na PL reperkusje wojenne mozna zauwazy¢
jedynie w latach 1918/19 - 1922/23 i tylko na Wydziatach Mechanicznym, Chemicz-
nym i Rolno-Leénym. Od roku akademickiego 1926/27 wskazniki sprawnosci
nauczania wyraznie zmieniajg si¢ na korzys¢ PW. Dla lat 1926/27 - 1937/38 wskaznik
dla calej PL wynosit 10,1%, a po odrzuceniu kroétko istniejacego Wydzialu Ogolnego
1 majacego inny charakter Wydziatu Rolniczo-Lasowego wskaznik ten spadt do
9,8%. Odpowiedni wskaznik dla PW w latach 1926/27-1937/38 wynosit 9,7%.
A zatem obie uczelnie plasowaly si¢ w dolnych granicach przyzwoitego poziomu
zaproponowanego przez J.Zawidzkiego.

Najwyzszymi wskaznikami sprawnosci nauczania mogly si¢ poszczyci¢ wy-
dzialy chemiczne (w nawiasie wskazniki PL) - 11,3% (11,1%). Jedynie Wydzial
Mechaniczny PL - 10,3% osiagnal lepsze rezultaty od swego odpowiednika na PW
- 8,3%, za$ Elektryczny mial rezultat niewiele lepszy - 8,6%. Natomiast na wszystkich
pozostatych wydzialach PW uzyskala lepsza sprawno§¢ nauczania - Wydzial
Inzynierii - 10,1% (9,3%), Wydzial Architektury - 10,2% (8,4%).

Zmora obu politechnik, wpltywajaca ujemnie na sprawno$¢ nauczania bylo
zjawisko permanentnego przedtuzania studiéw. Np. na PW przecigtny czas trwania
studiow wynosit 13,5 semestra, zamiast 8, czyli niespelna 7 lat zamiast przewidywnych
4 lata; przy czym najdluzej studiowano na Wydziale Inzynierii Ladowej, na ktérym
$redni okres studidéw w latach 1928-1933 wynosit 9 lat, za$ sredni wiek absolwentow,
w zaleznoéci od roku wahala si¢ od 30 do 32 lat. Trochg lepiej przedstawiala sig
sytuacja na Wydzialach Mechanicznym, Chemicznym i Elektrycznym, gdzie $redni
wiek konczacych wynosit odpowiednio: 28,6 lat, 27-28 lat i 26,3 lat. Podobne procesy
wystepowaly na PL, a w ogole studia na politechnikach i w Akademii Gorniczej
trwaly o wiele dluzej niz na uniwersytetach, uczelniach rolniczych i ekonomicz-

nych,13?/



71

Przyczyny przedluzania studiow byly wielorakie, zas poglady na ich gradacjg
zrOZnicowane. Zazwyczaj jednak upatrywano je w trudnych warunkach material-
nych studentOw, przeciazeniu programow nauczania, niedostatecznym przygotowa-
niu wigkszosci kandydatow wstgpujacych na politechnike, zlej organizacji pracy
studenta oraz poswigcaniu znacznej iloSci czasu przez duza czg$¢ studentow
dziatalnoéci spolecznej i politycznej.’¥ Sytuacja w wyzej wymienionych zakresach
nie ulegta zmianie do konca dwudziestolecia migdzywojennego, dolgczyt natomiast
do nich rysujacy si¢ wraz z uplywem lat z coraz wigksza sitg deficyt kadry nauczajace;.
Na jednego profesora w PW przypadato 75 studentow, a np. na politechnikach
niemieckich liczba ta wahata si¢ od 15 do 25. Sredni wiek profesora w koricu lat
30-tych zblizal si¢ do 60 lat, za§ bardzo mala liczba docentow i adiunktow nie
rokowala nadziei na szybkie rozwiazanie problemow kadrowych.'3* Tylko w nie-
wielkim stopniu zlagodzi¢ te braki moglo uwolnienie kadry naukowej od funkcji
administracyjnych na uczelni, a takze postulaty, sporadyczne jednak, koncentracji
kadry naukowej przede wszystkim na dydaktyce kosztem badan naukowych.!3%
Mozliwosci podniesienia sprawnosci nauczania upatrywano w usprawnieniu metod
doboru mlodziezy na studia oraz w zwigkszeniu elitarnoéci studiow wyzszych.!3¢/

Podniesienie sprawnosci nauczania bylo istotne nie tylko dla zwigkszenia
liczby inzynierow, ale takze z finansowego punktu widzenia, albowiem koszt
ksztalcenia inzyniera byt wysoki. Na PW szacowano go od 10 000 do 15 000 zt, a przy
8-letnim okresic studiow od 15,5 do 18,5 tys., ta ostatnia suma odnosila si¢ do
Wydzialu Inzynierii Lagdowej. Natomiast na PL w koncu lat 20-tych roczny koszt
ksztalcenia 1 studenta wynosit okoto 1500 zL'37/

Mimo tych wszystkich mankamentow procesu dydaktycznego panuje zgodne
przekonanie - zar6wno kadry nauczajgcej, jak i absolwentow - ze poziom ksztalcenia
w obu politechnikach doréwnywat poziomowi europejskiemu, a ich absolwenci byli
dobrze przygotowani do zawodu, cenieni nie tylko w kraju, ale takze poza jego

granicami.'3%

b) AKADEMIA GORNICZA W KRAKOWIE

Tradycje wyzszego szkolnictwa gorniczego na ziemiach polskich siggaja
poczatkow XIX w. i wiazg si¢ z otwarciem, dzigki staraniom Stanistawa Staszica,
w 1816 r. Szkoly Akademiczno-Gdrniczej w Kielcach. W ciggu 10-letniego istnienia
ukoniczylo ja 40 absolwentdw, ucz¢szczato zas do niej ponad 100 elewow. Dzialalnosé
Szkoly Akademiczno-Gorniczej wplynela na znaczne zwigkszenie liczebnosci polskiej
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kadry technicznej, umozliwiajac obsadzenie polskimi inzynierami kierowniczych
stanowisk w panstwowych kopalniach i hutach Krélestwa Kongresowego. Szkola nie
zostala formalnie zamknigta, lecz przeniesiona w 1827 r. z Kielc do Warszawy, nie
wznowila jednak tu dziatalnosci.'3%

Starania o zalozenie wyzszej uczelni gorniczej rozpoczal w 1867 r. Wydziat
Krajowy i Sejm Galicyjski, zmierzajacy do utworzenia wydziatu gorniczo-hutniczego
badz odrgbnej uczelni w Krakowie lub we Lwowie. Austriackie wladze centralne
wydaty w 1885/86 1. zezwolenie jedynie na otwarcie Kursu Gorniczego przy Wydziale
Budowy Maszyn Szkoly Politechnicznej we Lwowie, ktérego zadaniem bylo
przygotowanie kandydatéw do studiow w akademiach gorniczych w Loeben w Styrii
lub Przybramie w Czechach.

Na poczatku XX wieku problem ten podj¢ly polskie stowarzyszenia technicz-
ne, a zwlaszcza Delegacja Gornikdw i Hutnikow Polskich powolana do zycia przez
I Zjazd Go6rnikéw i Hutnikow Polskich w 1906 1. W memoriale z 1912 r. wystapita
ona do wladz austriackich z wnioskiem o utworzenie w Krakowie Akademii
Gorniczej. Za zgoda austriackiego Ministerstwa Robot Publicznych 1 VII 1912 r.
utworzono Komitet Organizacyjny Studiéw Gorniczych pod przewodnictwem prof.
Jozefa Morozewicza z Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Powolanie K omi-
tetu Organizacyjnego bylo wprawdzie wielkim osiggnigciem, nie przesadzato jednak
jeszeze o rychlym uruchomieniu uczelni. Okazato si¢ bowiem, ze oprocz trudnosci
organizacyjnych, programowych i lokalowych na przeszkodzie stangly rozne usilto-
wania pokrzyzowania planéw Polakéw przez inne narodowosci wehodzace w skiad
monarchii, w szczeg6lnosci Niemcow, widzacych w akademii krak owskiej zagrozenie
dla opanowanej przez nich Akademii w Loeben, oraz Rusinéw, ktorzy czynili
wszystko, aby przewazy¢ szalg raczej na korzy$¢ Lwowa. Nie bardzo takze ch¢tnym
okiem patrzyli na krakowska konkurentk¢ Akademii w Przybramie Czesi, ktorzy
mimo przyjaznych deklaracji opowiadali si¢ raczej za utrzymaniem dotychczasowego
rozmieszczenia uczelni gérniczych w Austrii.

Mimo tych réznorakich przeszk6d Komitet Organizacyjny opracowat statut
uczelni, szczegdtowy plan studiéw oraz programy przedmiotowe. Zdotano zapewnic
tymczasowe pomieszczenia do nauki oraz ogloszono konkurs na projekt budowy
gmachu Akademii na placu przy Al Mickiewicza, zrealizowany po I wojnie
swiatowej. Z poczatkiem lipca 1914 r. wystano do Wiednia wnioski o nominacjg
6 pierwszych profesorow Akademij oraz ustalono termin rozpoczecia roku akademi-
ckiego na 15 X 1914 r. Realizacje tych zamierzen uniemozliwil wybuch I wojny
Swiatowej.
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Wkrétce po odzyskaniu niepodlegtosci Komitet Organizacyjny reaktywowat
swoja dzialalno§é, a na pierwszym posiedzeniu, 21 X 1918 r., powzigto uchwalg
otwarcia Akademii 1 X 1919 r. Zatwierdzita to Rada Ministrow 8 IV 1919 r.
uzasadniajgc nastgpujaco swoja decyzje: "Wobec odczuwanej od dawna przez
spoleczenstwo polskie potrzeby posiadania wyzszej uczelni gérnictwa, ktoraby
dostarczala odpowiednio przygotowanych inzynierow goérnikow i hutnikow dla
obsadzania posterunk 6w technicznych w naszych terenach gorniczo-przemystowych,
MWRIOP zdecydowalo si¢ zorganizowad i uruchomié z dniem 1 X r.b. Akademig
Goérnicza w Krakowie.”149/

Prace organizacyjno-programowe przedluzaly si¢ jednak i dopiero
20 X 1919 r. Naczelnik Padstwa, Jozef Pilsudski, dokonal uroczystego otwarcia
Akademii Gorniczej (AG). Wyklady rozpoczgly si¢ juz 15X 1919 r. Najwigksze zastugi
w organizacji uczelni potozyli giownie prof. J.Morozowicz - przewodniczacy
Komitetu Organizacyjnego i prof. Antoni Hoborski. Od roku akademickiego
1922/23, po rocznych przygotowaniach, rozpoczal dziatalnos¢ Wydzial Hutniczy.
W styczniu 1921 r. na Zebraniu Ogolnym Profesoréw zajeto si¢ szeroko dyskutowang
sprawa przeniesienia Akademii Goérniczej na Gérny Slask. Profesorowie Akademii
wypowiedzieli si¢ przeciwko takiej koncepeji, stwierdzajac, ze wyzsza uczelnia
techniczna nie moze by¢ osrodkiem polonizacji, natomiast studenci-gornicy, po-
chodzgcy z kresow zachodnich, bardzo zyskaja przez przebywanie w Krakowie,
a zdobyte wartoéci kulturalne, zwyczajowe i duchowe bgda mogli zuzytkowac
w przyszlosci podczas pracy na Gérnym Slasku. 27 II 1921 r. profesorowie wydali
odezwe do polskie) miodziezy gornoslaskiej, zachgcajac ja do wstapienia na studia do
Akademii Gorniczej.'*"/

Uczelnia, aczkolwiek z trudnosciami® 4%, rozwijala si¢ systematycznie, dzigki
pomocy finansowej gornoslgskich sfer gorniczo-hutniczych, ktére wplacaly corocznie
na rzecz AG spore sumy pienigdzy. Pomoc taka uzyskano od Rady Zjazdu
Przemystowcow Gorniczych, Zwiazku Przemystowcow Gorniczych i Hutniczych,
Stowarzyszenia Inzynierdéw Gorniczych i Hutniczych oraz licznych przedsigbiorstw
przemystowych.!4¥

Liczba studentow szybko rosta w pierwszych latach, stabilizujac sie¢ od
1927/28 1. powyzej SO0 0s6b. W ostatnim roku akademickim przekroczono liczbe 600
studentéw, Poczatkowo zdecydowanie dominowal Wydzial Gorniczy, ale w miarg
upltywu lat zwigkszal swojg liczebnosé Wydzial Hutniczy doréwnujgc temu pierw-
szemu w 1937/38 r., a w nastgpnym roku nawet go przewyzszal. Ze wzgledu na

charakter studidw, a zwlaszcza warunki poZniejszej pracy, na AG studiowali nie-
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Tabela 10. Studenci i absolwenci Akademii Gorniczej w latach 1919-1939

Studenci Dyplomaci Dyplomy nostry- | Dyplomy
fikowane ogblem
Law Wydz. | Wydz. Wydz. | Wydz Wydz. | Wydz
Gor. | Hut | ™ | Gér. | Hut |[Re%™ | Gor. | Hut

1919/20 81 - 81 - - - — - —
1920/21 178 — 178 - - - - - -
1921/22 279 - 279 2 - 2 - — 2
1922/23 317 25 342 8 6 14 - - 14
1923724 364 65 429 25 2 27 11 3 41
1924/25 410 85 495 26 2 28 - 2 30
1925/26 376 94 470 38 2 40 5 - 45
1926/27 n 113 484 32 5 37 5 - 42
1927/28 397 134 531 10 4 14 5 — 19
1928/29 377 143 520 38 8 46 3 - 49
1929/30 363 173 536 58 18 76 4 - 80
1930/31 328 205 533 52 12 64 9 - 73
1931/32 322 200 522 29 9 38 34 - 72
1932/33 312 206 518 29 17 46 4 - 50
1933/34 327 195 522 26 14 40 5 — 45
1934/35 322 199 521 42 19 61 - - 61
1935/36 326 210 536 52 32 84 1 - 85
1936/37 302 225 527 38 27 65 2 - 67
1937/38 281 279 560 37 29 66 2 - 68
1938/39 292 312 604 29 18 47 - - 47

571 224 795 90 5 890

Zrédto: Z dziejéw Akademii Gorniczo-Hutniczej w latach 1919-1967, Krakéw 1970, tab. 100, 105 i s. 645,
Liczby podanych tu studentéw réznia si¢ minimalnie, zwtaszcza w pierwszych latach, od liczb
podanych w tekscie tego opracowania, a takze w kronice S.Biatasa i A.Szybinskiego. Natomiast
réznice w liczbie absolwentéw wystepuja w pordwnaniu z kronika J.Sulima-Samuijtty, ktéry dla
Wydziatu Gérniczego w 1921/22 r. nie podaje w ogdle absolwentéw, a dla roku 1922/23 - 10,
1923/24 r. - 12, 1925/26 r. - 51, w nastepnych latach réznice juz nie wystgpowaly. Por. J.Sulima-
-Samujtto, Kronika i spis absolwentéw Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica
1919-1979. Pion gérniczy, Krakéw 1979, s. 107-108. Cz.Herod podat liczb¢ 780 absolwentéw plus 15
nostryfikantéw. Cz.Herod, Adaptacja wychowankéw AGH w przemys$le gérniczym, Krakéw 1970,
s. 13-14.

mal wylacznie mezczyzni. W roku akademickim 1921/22 dopuszczono po raz
pierwszy do studidow kobiete - Janing Gibalg, w charakterze wolnej stuchaczki. Prosba
jej o przyjecie na stuchaczke zwyczajng byla przedmiotem dyskusji na posiedzeniu
Kolegium Profesoréw, ktére debatowalo nad sprawa dopuszczenia kobiet do
studiow w AG. Ministerstwo WRiOP dopuscito kobiety do studiow w AG,
poczawszy od 1 X 1922 r., ustalajac réwnoczes$nie najwigksza liczbe studentek na
8 0s6b na I roku.'*¥ W latach 30-tych studiowalo na AG bardzo niewiele kobiet,
np. w roku akademickim 1933/34 zaledwie 4, przy czym na Wydziale Gorniczym - 1,
a na Wydziale Hutniczym - 3, w latach 1934/35, 1935/36 odpowiednio 1 1 5, natomiast
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w latach 1936/37 i 1937/38 studentki znajdowaly si¢ jedynie na Wydziale Hutniczym,
odpowiednio 51 7.14%

Skiad narodowosciowy studentow AG byl niemal jednolity, zdecydowanie
przewazali Polacy, stanowiac 95,3% ogolnej liczby studiujacych. Sposrod osob innej
narodowosci najliczniejsze grupy stanowili Ukraincy (2,3%), Rosjanie (0,9%) i Nie-
mcy (0,55%) - niemal wylacznie obywatele polscy. Jesli chodzi o wyznanie, ktore nie
pokrywato si¢ zazwyczaj ze sktadem narodowosciowym, to oczywiscie dominowali
niemal na zasadzie wylgcznosci studenci wyznania rzymskokatolickiego, np. w roku
akademickim 1936/37 stanowili oni na Wydziale Gorniczym - 92,1%, a na Wydziale
Hutniczym - 94,0% studiujacych. W latach 30-tych studenci wyznania greckokatoli-
ckiego, ewangelickiego i prawoslawnego nie przekraczali 20 stuchaczy kazde.
W odroéznieniu od politechnik Lwowskiej i Warszawskiej na AG nie studiowala
mlodziez wyznania mojzeszowego. Cudzoziemcy nie przejawiali wiclkiego zaintere-
sowania uczelnia krakowska, studiowalo ich niespetna 1%, przewaznie Bulgarow,
Turkow i Serbéw. Mloda uczelnia nie zdolata jeszcze zdoby¢ rozglosu i renomy
w $wiecie technicznym.!4%/

Dane dotyczace pochodzenia spolecznego z polowy lat 30-tych wskazujg, ze
najliczniejsza grup¢ studentow stanowily dzieci pracownikéw umystowych (62,8 %),
wiadcicieli wigkszych 1 mniejszych - 17,9%, a dzieci robotniké6w i malorolnych
- 19,4%, co bylo najwyzszym odsetkiem wsrdd uczelni technicznych i niemal w ogdle
wszystkich uczelni polskich, albowiem wyzszy wskaznik studiujacych dzieci robot-
nikéw i malorolnych mial jedynie Uniwersytet Jagiellonski (21,8%), a Uniwersytet
Jana Kazimierza wskaznik zblizony (19,2%).'*7/ Wlasnie dla tej grupy mlodziezy,
wywodzacej si¢ z nisko uposazonych grup spolecznych, oplaty akademickie stanowi-
ly znaczne obciazenie finansowe. Dlatego wielu studentow chwytalo si¢ dorywczych
zajed, pracowalo w wakacje, aby zarobié na utrzymanie i oplacenie studiow.!*%/
Skromne dochody nie wystarczaly na godziwe mieszkanie, wyzywienie i korzystanie
z dobr kulturalnych.!4%/

Tej trudnej sytuacji materialnej nie mogt rozwigzaé watly system stypendialny.
W roku akademickim 1933/34 stypendium uzyskalo tylko 57 os6b, w 1934/35 na 103
podania stypendium przyznano 47 osobom, przy czym pelne tzn. w wysokosci 1200 zt
rocznie jedynie 3 osobom, a pozostalym poléwkowe. Niewicle polepszyla si¢ sytuacja
w nastgpnych latach 1935-1937, w ktorych stypendium uzyskalo 55 osdb, niemal
wylacznie poloéwkowe i éwiartkowe. W grudniu 1934 r. - 340 studentow AG
przyznawalo si¢ do otrzymywania zasitkow od rodziny, a 104 do utrzymywania si¢
z zasitkdw rodzinnych.*3
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Brak jest szczegotowe;j statystyki dotyczacej rozktadu geograficznego studiu-
jacych na AG. W roku akademickim 1934/35 na ogdlng liczbe 526 (liczba ta rézni sie
minimalnie od zamieszczonej w tabeli, albowiem byly to dane tymczasowe) studiuja-
cych az 382 (72,6%) pochodzito z miast, za§ 144 (27,4%) ze wsi. Najliczniejsza grupa
studiujacych wywodzila si¢ z wojewddztwa krakowskiego - 201 o0s6b (38,2%),
nastgpnie z kieleckiego - 109 (20,7%), slaskiego - 52 (9,9%), lwowskiego - 29 (5,5%),
poznanskiego - 28 (5,3%), Warszawy i woj. warszawskiego - 25 (4,7%). Z pozostatych
wojew0dztw studiowaly juz nieliczne grupy studentow, przy czym z nowogrodzkiego
ani jeden, wilefiskiego - 1, pomorskiego - 3, poleskiego - 5, a wolynskiego - 6.1%%/
Zwraca uwagg nicliczna stosunkowo grupa studentéw z woj. $laskiego, wigkszo$é
z nich wywodzila si¢ ze Slaska Cieszynskiego. Natomiast bardzo mato studentow
pochodzito z Gérnego Slaska, np. w 1927/28 na AG studiowalo tylko 4 Gérno-
$lazakoOw. Szacuje sig¢, ze uczelni¢ ukonczylo okolo 100 Cieszyniakow i najwyzej
kilkunastu Gornoslazakéw. Tak niska frekwencja z Gornego Slaska byla spowodo-
wana faktem, ze rodziny gérnoslaskie wybieraly studia tansze, zazwyczaj humani-
styczne.!3%/

Akademia ksztalcita studentow na dwoch wydziatach: Gorniczym i Hut-
niczym, przy czym na tym pierwszym nie tylko w zakresie gérnictwa weglowego, ale
takze naftowego. Do polowy lat 30-tych ponad 60 absolwentow AG zajmowalo sig
geologia nafty; uczelnia krakowska wyraznie przejmowala zadania Oddzialu
Naftowego Wydzialu Mechanicznego PL, ktory byt bardzo nieliczny i przezywatl
wyrazng stagnacje.! >3/ Ogdlne Zebranie Profesoréw wypowiedziato sig 16 111 1926 .
za zorganizowaniem i otwarciem wydzialu mechanicznego lub elektrotechnicznego.
W nastepstwie tej uchwaly powotano komisje do opracowania programu przysziego
wydzialu mechanicznego, majacego ksztalci¢ inzynieréw ruchu dla sitowni i warsz-
tatow. Projekt programu przestano do MWRIOP, argumentujac, Zze za powolaniem
takiego wydzialu przemawiaja potrzeby krakowsko-Slaskiego okrggu przemy-
slowego, przeciazenie politechnik w Warszawie i we Lwowie, odptyw kandydatow
z polskiego Gornego Slaska na studia do Wroclawia ze wzgledu na znacznie wigksza
odlegto$é politechnik polskich. Podkreslano takie wzgledy narodowe, jakie mial
spetnia¢ Krakéw w odniesieniu do Gérnego Slaska. MWRIOP odrzucito jednak te
propozycje.! 3

Studia na AG trwaly 4 lata, przy czym po pierwszych dwoch latach zdawano
tzw. egzamin ogodlny z kilkunastu przedmiotéw. Zakonczeniem studiow byt egzamin
dyplomowy, obejmujacy zlozenie egzamindéw kursowych, wykonanie pracy dyp-

lomowej i egzamin ustny z zakresu pracy - obrona pracy. Studenci obowiazani byli
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do odbywania podczas wakacji praktyk w charakterze robotnikéw w kopal-
niach i hutach. Praktyki, trwajace 6 tygodni, odbywano po I i III roku studiéw.
Nicktorzy profesorowie, np. Henryk Czeczott, wymagali, aby student w czasie
praktyki przechodzit przez wszystkie fazy prac kopalnianych, a dzienniczek praktyki
zawieral zapisy dzien po dniu, a zapisow praktykant winien dokonywad na
dole w kopalni zaraz po wykonaniu prac, a nie przy biurku juz po zakonczeniu
pracy.!%%/

Praktyki zalatwiali studenci we wlasnym zakresie, tylko w matym stopniu
staralo si¢ pomdc MWRIOP, np. w roku akademickim 1932/33 w AG zlozono podan
na 180 praktyk, zas resort przydzielil jedynie 26. Ale w nastgpnych latach MWRiOP
w coraz wigkszym stopniu zaspokajalo potrzeby uczelni, np. w 1934/35 r. - 75%,
1935/36 1. - 60%, 1936/37 1. - 78%, 1937/38 1. - 61,4%. Zapotrzebowanie na praktyki
zglaszato gléwnie MPiH, MSWojsk. i MSW.'3% Tylko sporadycznie uzyskiwano
wymienne praktyki zagraniczne, w 1937/38 r. - 18 praktyk, w tym 11 gorniczych
1 7 hutniczych. Praktyki te odbywaly si¢ glownie w Jugostawii (11), Bulgarii (3),
Czechostowacji (2), Finlandii i na Wegrzech po 1. W latach 20-tych uzyskiwano
niewielka liczb¢ praktyk we Francji W pewnym stopniu wiedz¢ teoretyczna
uzupelnialy wycieczki zagraniczne organizowane przez kola naukowe do Anglii,
Francji i Niemiec.!3”/

Praktyki krajowe stuzyly duzej grupie studentéw do uzupelnienia wilasnych
zasobOw finansowych umozliwiajac kontynuowanie studiow. Dlatego studenci
postulowali podniesienie oplat za praktyki, gdyz wydatki te byly znikome w skah
przedsigbiorstw, a i tak mialy im si¢ zwrocic w postaci wiedzy przysziego in-
zyniera.!>8 Praktyki odbywane w zakladach pracy mialy rowniez walory spoleczne,
stanowily bowiem istotny element przyszlej integracji wyzszego personelu technicz-
nego ze Srednim personelem i robotnikami. Akcentowali to z perspektywy lat
absolwenci uczelni - "Na pierwszych latach studidéw odbywalismy obowigzkowe
praktyki robotnicze. W tym czasie wspotzyliSmy z robotnikami, nie tylko dzielac trud
pracy w wyrobiskach - czesto mieszkaliSmy w hotelach robotniczych lub wrecz
u robotnik6w. Podczas praktyk odbywanych na dalszych latach studiéw zacie$niaty
si¢ nasze kontakty z dozorem technicznym, zwlaszcza ze sztygarami Wykonujac
praktyke dyplomowa pracowalismy pod bezposrednim kierownictwem inzynierow,
z ktorymi taczyly nas stosunki kolezensko-towarzyskie, Nie tylko wigc pracownikom
Akademii, ale rowniez robotnikom, technikom i inzynierom zawdzigczaliémy to, ze
juz od pierwszych lat studidw czuliémy si¢ czlonkami spolecznoSci gorniczej.

Wczesniej uczyliSémy sie¢ wiadania kilofem czy tomem i poznawaliSmy praktycznie
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zagadnienia bezpieczenistwa i higieny pracy, niz byliSmy wprowadzeni w arkana nauk
gbrniczych.”* 3%/

Program nauczania AG nie ulegal zasadniczym zmianom przez cale dwudzie-
stolecie migdzywojenne, aczkolwick od 1929 r. trwaly na ten temat dyskusje.
M.in. inz Jan Blitek wystapil z teza, ze AG jest uczelnia zawodowg, nie za$
ogolnoksztalcacy, a wige zakres przedmiotéw ogélnych powinien byé traktowany
pod katem uzyteczno$ci zawodowej. Proponowal ograniczenie przedmiotow teorety-
cznych, przeznaczajac zaoszczgdzony czas na przedmioty z dziedziny nauk ekonomi-
cznych i organizacyjnych. Inni, np. inz. Stanistaw Herman, sugerowali rozbudowanie
zakresu specjalizacji podczas studidw. Postulaty te spotkaly si¢ ze sprzeciwem
profesorow AG, ktorzy podkreslali, ze uczelnia powinna wychowywaé nie tylko
praktykéw, lecz rowniez naukowcow, za$ wiedza teoretyczna rozwija zdolnosei
umystowe stuchaczy, co znacznie im ulatwia rozwiazywanie problemdéw napotyka-
nych w praktyce. Rezultatem tych dyskusji bylo wznowienie prac w czerwcu 1935 r.
powolanej przed 6 laty komisji do spraw zmiany programu. W jej skiad weszli
przedstawiciele AG, Unii Polskiego Przemystu Gorniczo-Hutniczego oraz Stowarzy-
szenia Polskich Inzynieréw Gorniczo-Hutniczych. Nie zdofala ona jednak ukoniczyé
swoich prac przed wybuchem II wojny $wiatowej.!%%

Trudne polozenie ekonomiczne studentéw AG wplynelo w zasadniczy sposob
na niskg sprawno$¢ nauczania, zwlaszcza w pierwszych latach funkcjonowania
uczelni, kiedy nalozyly si¢ na to problemy zwigzane z organizacjg szkoty. Liczac
sprawno$¢ nauczania stosunkiem liczby absolwentéw do liczby studiujgcych otrzy-
mali$my dla lat 1922/23 - 1938/39 wskaznik 9%, ale najgorsze lata przypadaja na
okres 1922/23-1928/29, najwyzsze wskazniki (od 11,7% do 15,7%) osiagnigto
w latach 1934/35-1937/38. Studia na AG, podczas ktérych nalezato ztozyé ponad
30 egzamindéw, wymagaly od stuchaczy duzego wysitku. Tylko nieliczni konczyli je
w przepisowych terminach. Przyjal si¢ zwyczaj, ze student podczas 4 lat sktadat
jedynie egzaminy kursowe, a nast¢pnie rozpoczynal pracg zawodowa, przygotowujac
jednoczesnie rozprawe dyplomowa.'®!/ Ukoficzenie tej rozprawy, zlozenie egzaminu
koncowego 1 uzyskanie dyplomu nastgpowalo w okresie od 1 do kilku lub nawet
kilkunastu lat. Tak np. w 1933/34 1. AG wydata lacznie 40 dyplomow, przy czym tylko
2 absolwentow ukonczylo studia po 5 latach, 9po 6,9 po 7,3 po 8,aaz 17 (42,5%) po
9 i wigcej latach.'®%

W 1923 r. wiadze uczelni uchwalily, Ze na dyplomach bgda uzywane tytuly:
inzynier gérniczy i inzynier hutniczy, ten ostatni tytut zmieniono w marcu 1925 r. na
inzynier metalurg.'®¥ Uczelnia wydala od 1921/22 r., kiedy to w marcu 1922 r.
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wrgczono pierwsze dyplomy Tadeuszowi Niepokojezyckiemu i Feliksowi Zalew-
skiemu, do konca dwudziestolecia migdzywojennego 795 dyplomow, przy czym 571
inz. gornika i 224 inzyniera metalurga. Najwicksza liczbe dyplomow wydano
w 1935/36 1. - 841 1929/30 r. - 76 sztuk. Sposrdd niewielu kobiet studiujacych w AG
tylko jedna ukonczyla uczelni¢. Byla nia Marta Suchankdwna, ktora w 1935/36 .
otrzymata dyplom inz g6rnika.'®* Natomiast ani jedna kobicta nie ukonczyla
Wydzialu Metalurgicznego.

AG posiadala prawo nostryfikacji dyplomoéw zagranicznych. Zgtaszali si¢
przede wszystkim absolwenci Akademii Gorniczej w Loeben, ktora prezentowata
nizszy poziom uczelni krakowskiej, dlatego jej absolwenci musieli uzupeniaé
nicktore egzaminy.'®% W catym dwudziestoleciu migdzywojennym nostryfikowano
95 dyplomow, w tym tylko 5 hutniczych, pozostale to gornicze. Najwigksza liczbe
dyploméw gorniczych nostryfikowano z Akademii Gorniczej w Loeben - 44,
w Przybramiu - 19 i Liége - 10. Absolwenci innych uczelni byli reprezentowani tylko
marginesowo, np. politechniki w: Mons - 4, Berlinie - 3, Paryzu - 3, Leningradzie - 2,
a jednostkowi absolwenci pochodzili z uczelni technicznych we: Freibergu, Wro-
ctawiu, Louvain, Jekaterynostawiu i Pittsburgu. Natomiast 5 dyplomdw inzyniera
metalurga nostryfikowali absolwenci uczelni z Leningradu (2), Przybramia, Liége
i Paryza.' 6%/

Biorac pod uwage 95 nostryfikowanych dyplomoéw mozna stwierdzi¢, ze AG
wydala w okresie migdzywojennym 890 dyplomow.

AG zgromadzila najwybitniejszych uczonych z zakresu gornictwa i hutnictwa,
zwlaszcza tego pierwszego, m.in. Karola Bohdanowicza, Zygmunta Saryusza-Biel-
skiego, Jerzego Buzka, Stefana Czarnockiego, Henryka Czeczotta, Walerego Goetla,
Jana Krauzego, Wiadystawa Taklinskiego, Henryka Korwin-Krukowskiego, Karola
Lowinskiego, Izydora Stella-Sawickiego, Jana (Iwana) Feszczenko-Czopiw-

skiego.'67/

3. POLITECHNIKA GDANSKA

Idea utworzenia w Gdansku wyzszej uczelni o profilu technicznym sigga
konca XIX w. Majac na wzgledzie przestanki polityczne koncepcje takie popart rzad
niemiecki, upatrujac w tym wigksza mozliwosé zwiazania Gdanska z Rzesza
i uprzemystowienia jej wschodnich prowincji. Do budowy pierwszych gmachow
politechniki w Gdansku przystapiono w VIII 1900 r., ukonczono je w VIII 1904 r., za$
uroczyste otwarcie Politechniki Krélewskiej w Gdansku (Konigliche Technische
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Hochschule zu Danzig) nastapito 6 X 1904 r. w obecnoséci cesarza Wilhelma II, ktory
oswiadczyl, Ze "na niemieckiej ziemi zbudowany (...) ten zakiad ma tutaj istnieé
i oddziatlywad jako silna wieza, z ktérej niemiecka nauka (...), niemiecki duch (...)
powinny promieniowaé na kraj.”'%% Po I wojnie §wiatowej zmieniono nazwe tej
uczelni na Politechnika Wolnego Miasta Gdanska - Technische Hochschule der
Freien Stadt Danzig (potocznie nazywano Politechnika Gdanska).

Poczatkowo Politechnika Gdanska (PG) byla niewielka uczelnia, w pier-
wszym semestrze zarejestrowanych bylo tylko 246, a w 1914 r. - 710 studentow. Do
wybuchu I wojny Swiatowej politechnik¢ ukonczylo 690 absolwentéw. Uczelnia
posiadata 6 wydzialéw: Architektury, Inzynierii Budowlanej, Maszynowy i Elektro-
techniki, Budowy Okretéw i Maszyn Okretowych, Chemii, Nauk Ogolnych. Taka
struktura zachowala si¢ do 1922 r., reorganizacja nastapita w roku akademickim
1922/23, utworzono wowczas 3 fakultety, dzielace si¢ na wydzialy. W skiad Fakultetu
Nauk Ogodlnych wchodzily 3 wydzialy: Nauk Humanistycznych, Matematyki
i Fizyki, Chemii; Fakultetu Budownictwa 2 wydzialy: Architektury i Budownictwa
InZynieryjnego; Fakultetu Maszynowego (p6Zniej nazwany Maszynowym, Elektro-
techniki oraz Techniki Okrgtowej i Lotniczej) 3 wydzialy: Budowy Maszyn,
Elektrotechniki, Techniki Okretowej i Lotniczej." %/

Programy nauczania byly tak ulozone, ze studia mozna bylo rozpoczynaé
w semestrze zimowym lub letnim, trwaly one 9 semestrow, przy czym ostatni
9 semestr byl przeznaczony na wykonanie pracy dyplomowej i egzamin dyplomowy.
Studia dzielity si¢ na dwa okresy. Pierwszy trwal do tzw. poldyplomu i konczyt si¢
oceng z ¢wiczen oraz egzaminem ustnym z kilku lub kilkunastu przedmiotow, ktore
zdawalo si¢ w ciagu kilku nastepujacych po sobie dni. Przewaznie jednak pdidy-
plomowe egzaminy zdawali studenci w dwoch ¢wiartkach. Druga éwiartkg zdawali
przewaznie w rok po pierwszej. Drugi okres studiow do egzaminu dyplomowego
trwat od dwoch do trzech lat. Wymagane bylo uzyskanie ocen z ¢wiczen, wykonanie
kilku projektow oraz dopuszczenie do obrony pracy dyplomowej. W zaleznosci od
fakultetu czas przeznaczony na wykonanie pracy dyplomowej wynosit od pottora do
trzech miesigcy. Egzamin dyplomowy trwal kilka kolejnych dni.

W pordwnaniu z polskimi politechnikami poziom przedmiotow teoretycz-
nych, takich jak matematyka, fizyka i elektrotechnika na uczelni gdanskiej byl nizszy.
Natomiast w przedmiotach praktycznych bylo odwrotnie. Na wydziatach budowni-
ctwa i architektury wymagano 6-miesigcznej praktyki w przedsigbiorstwach budo-
wlanych, natomiast na wydziatach budowy maszyn, elektrotechniki, techniki okrg-
towej i lotniczej potrzebna byla roczna praktyka warsztatowa, z czego polowa
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miala trwaé bez przerwy jeszcze przed rozpoczgciem studiow.'’” Duza czgéé
studentéw odbywala praktyki w stoczni gdanskiej, A.Rummel tak o tym pisal
- "Kierownictwo stoczni bardzo powaznie odnosilo si¢ do praktyk studenckich
i prowadzilo je starannie. Praktyke¢ rozpoczalem od miesigcznej pracy w warsztacie
szkolnym, nast¢pnie przeszedlem kolejno przez modelarnig, odlewni¢, kuznig i narze-
dziownig. Ostatni miesiac pracowalem w dziale budowy stacjonarnych silnikéw
wysokopreznych (..).17Y

Po zlozeniu egzaminu dyplomowego absolwent otrzymywat tytul inZyniera
dyplomowego (Diplomingenieur). Tytut ten byl uznawany przez polskie ustawodaw-
stwo jako rownoznaczny z dyplomami polskich politechnik, ale podlegal no-
stryfikacji w Polsce. Jednak nie wszystkie urzgdy i instytucje przestrzegaly tego
wymogu i przyjmowaly do pracy bez nostryfikacji.! 7%/

Przed I wojna $wiatowa Polacy byli slabo reprezentowani na PG. Na pierwszy
semestr zapisalo si¢ 2 studentow narodowosci polskiej. W pierwszych latach istnienia
politechniki liczba ta wahala si¢ od 4 do 8 0sOb, w ostatnich latach przed wybuchem
I wojny $wiatowej studiowalo 10-12 Polakéw przyznajacych si¢ do swojej narodowo-
$ci. Szacowano, ze odsetek Polakéw na PG nie wynosil wigcej niz 3%. Wynikalo to
z wielu przyczyn. Przede wszystkim wladze uczelni stwarzaly trudnosci w przyj-
mowaniu polskich studentoéw z Kongresowkii z zaboru austriackiego, gdyz obawialy
si¢, ze beda oni wywierali ujemny wplyw na polskg ludnoéc¢ na Pomorzu, petniac rolg
emisariuszy odrodzenia narodowego. Natomiast Polacy z zaboru pruskiego nie
przejawiali wigkszego zainteresowania studiami technicznymi w Gdansku. Na
Pomorzu przemyst byt stabo rozwinigty, stad tez i zainteresowanie studiami
technicznymi bylo mniejsze niz w innych czgsciach ziem polskich. Inteligencja polska
byla tu nieliczna. Zdecydowana wigkszo$¢ ludnosci polskiej stanowili chlopi,
rzemieélnicy i robotnicy, ktorych nie sta¢ bylo na ksztalcenie swoich dzieci, tym
bardziej ze po ukonczeniu studiéw technicznych absolwenci mieli male perspektywy
na zatrudnienie w miejscowym przemysle. Dla tych za$, ktérzy zdecydowali si¢ na
wyemigrowanie na Zachéd w poszukiwaniu pracy, lepiej bylo studiowaé na
politechnikach w Niemczech, gdyz latwiej mozna bylo tam zdoby¢ prace. Pierwszymi
Polakami, ktérzy ukonczyli PG byli w 1911/12 r. Beill i Alfons Hoffmann.'7%

Po zakonczeniu [ wojny $wiatowej wladze polskie podjely dzialania zmierza-
jace do przej¢cia PG przez Polske, ale powolana przez mocarstwa Migdzysojusznicza
Komisja Podzialu Mienia Panstwowego przyznala PG wylacznie Wolnemu Miastu
Gdansk, co potwierdzila umowa polsko-gdanska z 27 VII 1921 r. W umowie Senat

Wolnego Miasta przyjal zobowiazanie rownego traktowania stuchaczy narodowosci
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polskiej. Strona polska interpretowala to zapewnienie jako zréwnanie pod wzgledem
prawnym ze studentami posiadajacymi obywatelstwo gdanskie. Natomiast wladze
gdanskie pojmowaly to stwierdzenie jako réwne traktowanie studentéw polskich
z cudzoziemcami, ale w rzeczywistosci byli traktowani o wiele gorzej niz obywatele
Rzeszy Niemieckiej, bedacy tu réwniez obcokrajowcami.'”#

Zachowana statystyka nie pozwalala dokladnie okreslic liczby Polakow
studiujacych i absolwentéw PG. Wiadomo, ze w roku akademickim 1919/20 na
ogoélna liczbe 1047 studentéw Polakéw bylo 19, ale od 1922/23 r. do 1938/39 r.
studiowalo od 595 do 320 Polakoéw, co stanowilo od kilkunastu do 30% ogolu
studentow tej uczelni.! 7%/ Jeszcze wigksze sa trudnosci z ustaleniem liczby absolwen-
tow. Dla lat 20-tych nie dysponujemy zadnymi informacjami na ten temat;
przypuszcza si¢ jednak, ze uczelnig gdanska konczylo niewielu polskich absolwentow.
Znane sa wyrywkowe dane z lat 30-tych, w roku akademickim 1932/33 ukonczylo PG
- 17 Polakéw, 1933/34 - 33, 1934/35 - 44, 1935/36 - 41 Polakow.'7¢/

Wobec braku precyzyjnych danych mozna jedynie podja¢ probg szacunku
liczby absolwentow - Polakéw. Sadzg, ze dla lat 1919/20 - 1922/23 wobec malej liczby
studiujacych Polakow od 19 do 163 0sdb mozna przyjaé, ze rocznie co najmniej
5 Polakéw konczylo t¢ uczelnig. Natomiast w 1922/23 r. na PG studiowalo juz 595
Polako6w ido 1931/32 wahala si¢ ona od 350 do 595 0séb, a zatem mniej wigeej na tym
samym poziomie jak w pierwszej polowie lat 30-tych, dla ktorych znane sa liczby
absolwentow. Mozna, jak sadzeg, przyjac co najmniej 15 absolwentow rocznie dla lat
1923/24-1931/32. I chyba bedzie to szacunek najnizszy. Natomiast dla lat
1936/37 - 1938/39 mozna ekstrapolowaé $rednig liczbe absolwentéw z pierwszej
polowy lat 30-tych. Przyjmujac powyzsze zalozenia szacujemy, ze w latach
1919/20-1922/23 ukonczylo PG okolo 20 Polakéw, 1923/24-1931/32 okolo 135,
1936/37-1938/39 okoto 100 Polakéw. A zatem w calym dwudziestoleciu migdzy-
wojennym PG ukonczylo okolo 390 Polakow.

Sadz¢ jednak, ze jest to szacunek zanizony, o czym moze $wiadczy¢ wykaz,
niekompletny zresztg, studiujacych na PG w latach 1904-1939. Obejmuje on 1085
nazwisk!””/, przy zdecydowanej ich wickszosci podano specjalizacj¢ i okres studiow,
‘nie podano natomiast, czy dana osoba ukonczyla uczelnig, czy tez nie. Przyjalem
wstepne zalozenie, ze PG mogli ukonczy¢ tylko ci, ktérzy studiowali co najmniej
przez 5 lat. Takich osob bylo 728; dla 192 nie podano specjalizacji, a sposrod
pozostatych 160 studiowato budow¢ maszyn, 91 - elektrotechnike, 87 - budownictwo
ladowe, 75 - budowg okretow, 49 - architekturg, 45 - chemig, 28 - lotnictwo,
1 - matematyke i fizyke. Wiadomo jednak, ze duza cz¢é¢ studentow nie konczyla
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studiow w takim czasie, lecz przedluzala je na wiele lat.!”® Trudno wigc okreslié
w tym kontekscie, ilu ukonczylo studia, a ilu jedynie studiowalo na uczelni okreslona
liczbg lat, w tym przypadku 5. Jesli przyja¢, ze okolo 2/3 sposrod 728 studentow
ukonczylo uczelnig, to mozna sgdzic, ze liczba Polakow absolwentéw PG w latach
1904-1939 siggnela okoto 500 osob. I ten szacunek, jak sadzeg, jest blizszy rzeczy-
wisto$ci.

Po dojsciu Hitlera do wladzy warunki studiowania Polakéw na PG ulegaly
cigglemu pogarszaniu. Dochodzito do coraz czgstszych konfliktéw i zajsc, w rezul-
tacie w semestrze letnim 1939 r. Polacy nie mieli juz mozliwoséci uczgszczania na
zajecia dydaktyczne. Wérdd pozbawionych mozliwoscei studiowania 420 polskich
studentéw bylo okolo 20 absolwentéw przed otrzymaniem dyplomoéw, okolo
40 studentow, ktorzy nie mogli juz oddaé prac dyplomowych i zlozy¢ egzaminow.
Wybuch II wojny $wiatowej przeszkodzil im w rozpoczgciu nauki na polskich

uczelniach.!7¥/
4. FORMY DOKSZTALCANIA INZYNIEROW

Szybki postep wiedzy technicznej powodowal "starzenie” si¢ wiedzy nabytej
przez inzynieréw podczas studiow. Dlatego kadra naukowa politechnik polskich
silnie akcentowala konieczno$¢ doksztalcania si¢ inzynieréw i to w dwojakim
zakresie. Pierwszy dotyczyl inzynieréw starszych, ktorych wiedza wskutek postgpu
naukowo-technicznego ulegla dezaktualizacji i powstawala naturalna koniecznosé
zapoznania si¢ z najnowszymi osiggnigciami nauki, metodami badawczymii konkret-
nymi rozwiazaniami technicznymi.’®® W drugim zakresie doksztalcanie, ale o chara-
kterze specjalizacyjnym, proponowano milodym inzynierom. Np. F.Bankowski
uwazal, ze optymalnym rozwigzaniem dla nowego adepta politechniki - “gdy po
ukonczeniu studiow i po 2-3 latach pracy praktycznej, mogt si¢ oderwac na jakis rok
od pracy zarobkowej, zeby odby¢ jeszcze dodatkowe studia w tym kierunku, ktory
najlepiej odpowiada jego usposobieniu, bo wtedy wie czego szuka¢ w nauce. Zalecam
tez kazdemu, by skonczywszy politechnike¢ szybko, popracowal 2-3 lata, zarobit
i odtozyt co$ na to, zeby przez jakie$ 3/4 do 1 roku odby¢ studium dodatkowe, ktére
da wtenczas korzyéci nieocenione.” '8/

Postulaty powyzsze trudne byly do zrealizowania ze wzgledu na brak systemu
doksztalcania, ktérego zadaniem bylaby aktualizacja w sposob uporzadkowany
wiedzy inzynierow. Tylko w pewnym stopniu spelnialy t¢ rolg odczyty wygtaszane

w poszczegOlnych stowarzyszeniach inzynierskich, albowiem tematyka kazdego
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z nich zazwyczaj byla odmienna i wskutek tego nie stanowily one zamknigtego cyklu
tematycznego, usitujacego przekazac caloé¢ aktualnej wiedzy na dany temat. Dopiero
w drugiej polowie lat 30-tych mozna bylo zaobserwowaé, np. w Stowarzyszeniu
Inzynieréw Mechanikéw Polskich, probg uporzadkowania akcji odczytowych,
koncentrujac ich poszczegolne cykle wokét wybranego problemu.

Luke¢ t¢ probowaly wypelnié politechniki, zwlaszcza PL, ktére wspdlnie
z Polskim Towarzystwem Politechnicznym od poczatku lat 20-tych organizowala
kilkudniowe kursy dla inZynieréw z okreSlonej specjalnosci. Regularnie, niemal
corocznie organizowano platne kursy na temat oszczgdnosciowej gospodarki cieplnej
gromadzace zazwyczaj od 80 do 100 uczestnikow z calej Polski. W latach 30-tych
rozszerzono ofert¢ na kursy: torfowe, spawania metali, betonowy, inzynierii miejskiej;
brato w nich od 40 do 50 inzynier6w. Wykiadali na nich profesorowie PL, natomiast
profesorowie PW obstugiwali kursy cieplne organizowane przez Stowarzyszenie
Technikéw w Lodzi.!8% W latach 20-tych Towarzystwo Politechniczne w Warszawie
prowadzilo "Kursy dla inzynierow” w formie cyklu wykladow z rdznych dziedzin
techniki, w niektorych cyklach dominowal temat wiodacy np. w 1923 r. kolejni-
ctwo.!8%/

Inny charakter i cele mialo doksztalcanie inzynieréw w zakresie techniki
wojskowej. Dzialalnos¢ t¢ zintensyfikowano i uporzadkowano za sprawa powolane-
g0, z inspiracji wladz wojskowych, 3 XII 1932 r. Towarzystwa Wojskowo-Technicz-
nego (TWT).'8" Organizowalo ono réznego rodzaju kursy dla inZynieréw,
aktualizujac ich wiedzg z techniki wojskowej. W latach 1933-1935 skupily one 1500
stuchaczy, ktorzy na PW wysluchali wykladow wybitnych fachowcow zaréwno
cywilnych, jak i wojskowych, Na co dzien czlonkowie TWT pracowali w komisjach
tematycznych, koncentrujacych si¢ na przygotowaniu poszczegélnych galgzi przemy-
stu do warunkéw wojennych. Wynikiem tych prac byly wyklady i referaty przed-
stawiane przez specjalistow w danej dziedzinie. O intensywnosci tych prac §wiadczy
fakt, ze tylko od 1 IV do 1 VII 1939 r. opracowano w komisjach TWT - 47 referatow
wygloszonych przez 37 inzynierow.8%

Najczg¢sciej inzynierowie doksztalcali si¢ we wlasnym zakresie. Duze, renomo-
wane przedsigbiorstwa panstwowe, np. Panstwowe Zaklady Lotnicze, zapewniaty
inzynierom w zakladowej bibliotece najnowsze czasopisma i ksigzki techniczne,
w tym takze zagraniczne. Realizowano réwniez zamowienia poszczegdlnych in-
zynier6w na konkretne tytuly czasopism i ksigzek. Konstruktorzy i inzynierowie na
stanowiskach kierowniczych regularnie jezdzili na zagraniczne wystawy lotnicze,

zapoznajac si¢ z najnowszymi konstrukcjami samolotow. Uzupelnialy wiedze



85

odczyty prowadzone przez starszych i do$wiadczonych inzynieréw w Zwiagzku
Polskich Inzynieréw Lotniczych.!3®/

Ze wzgledow finansowych sporadyczne byly przypadki kierowania inZynie-
row do innych krajow celem uzupehienia wiedzy. Na szersza skale akcje tego typu
prowadzily wladze wojskowe, zwlaszcza tuz po odzyskaniu niepodleglosci
(1919-1921), kiedy to wysylano po kilk udziesigciu oficeroéw do takich szkdt, jak Szkota
Inzynierii w Wersalu, Szkola Artylerii w Fontainebleau, Wyzszej Szkoly Aero-
nautycznej, Szkoly Radiotelegraficznej i Szkoly Samochodowej w Fontainebleau.
Wiasnie wojsko wystalo w 1919 r. Janusza Groszkowskiego jeszcze jako studenta
(pdzniejszego prof. PW)do oficerskiej Szkoty Lacznosci we Francji, gdzie zapoznal sig
Z najnowszymi osiggnigciami Owczesnej §wiatowej radiotechniki. Natomiast kierow-
nictwo Marynarki Wojennej chcac wyksztalci¢ specjalistow w zakresie budowy
okretow wojennych wyslalo absolwentéw wydzialéw mechanicznych PL i PW oraz
PG na dwuletni kurs do Ecole Nationale Supérieure du Génie Maritime w Paryzu.
Ukonficzylo go kilkunastu polskich inzynieréw.'®”/ Sporadycznie czynily to rowniez
Panstwowe Wytwodrnie Uzbrojenia, np. w 1930 r. na kurs metalografii na Politech-
nik¢ w Charlottenburgu wystano inz. Mieczystawa Tyszke, zastgpeg szefa Wydzalu
Amunicji Armatnie;j.!%8/

Zagranicznym doksztalcaniem inzynierow minimalne zainteresowanie przeja-
wialy przedsigbiorstwa prywatne. Do chlubnych wyjatkow nalezala Sp. Akc. "Perun”,
ktoraw 1937 1.11939 r. wyasygnowala po jednym stypendium w wysokosci 61 5 tys. zi
dla inzyniera do lat 30-tu, pragnacego odby¢ jednoroczne studia w paryskiej Wyzszej
Szkole Spawania. Od kandydata Zadano znajomosci metaloznawstwa i jezyka
francuskiego. Stypendium bylo bezzwrotne i nie pociagalo za soba zadnych
zobowigzan wobec sponsora.!®%/

Usitlowaly to rOwniez robi¢ stowarzyszenia, ale na przeszkodzie stanal brak

funduszy. Np. Slaskie Kolo Stowarzyszenia Inzynieréw Gérniczych i Hutniczych
uchwalilo w 1928 r. z okazji dziesi¢ciolecia niepodlegioéci panstwa opodatkowanie
czlonkdw na stypendium zagraniczne dla absolwentéw Akademii Gorniczej w Kra-
kowie."?%
W dwudziestoleciu migdzywojennym nie wypracowano spojnego systemu
doksztalcania inZynierOw, pozostawiajac to zadanie stowarzyszeniom technicznym,
ktére realizowaly je gidwnie poprzez odczyty i zjazdy naukowe. Brala w nich udziat
skromna grupa inZynierOw, zazwyczaj najaktywnieszych intelektualnie, nie tylko
stuchajacych, ale w rOwnej mierze prezentujacych wlasny dorobek w zakresie réznych
dziedzin techniki.
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5. WYZSZE SZKOLY TECHNICZNE NIE NADAJACE TYTULU
INZYNIERA

W dwudziestoleciu migdzywojennym oprocz technicznych uczelni akademi-
ckich funkcjonowaly w Warszawie i Poznaniu wyzsze szkoly techniczne nieakademi-
ckie, nie posiadajgce prawa nadawania tytulu inzyniera, cho¢ ich kadra nauczajaca,
absolwenci i studenci z duza determinacja walczyli o uzyskanie tego prawa, co udato
si¢ zrealizowac dopiero po II wojnie $wiatowej.

Szkola warszawska rozpoczgla dziatalnoéé 4 IX 1895 r. pod oficjalng nazwa
Srednia Szkola Mechaniczno-Techniczna M.Mittego, od 1896 r. Srednia Szkola
Mechaniczno-Techniczna Hipolita Wawelberga i Stanistawa Rotwanda. Wysoki
poziom nauczania osiggneta po 1905 r., juz jako Szkola Mechaniczno-Techniczna
H.Wawelberga i S.Rotwanda, zastgpujac w pewnym stopniu dla mlodziezy polskiej
Warszawski Instytut Politechniczny im. cara Mikolaja II, ktéry po rewolucji 1905 r.
byl bojkotowany przez mlodziez Krolestwa Polskiego.'®' W 1915 r. czeéé kadry
szkoly przeszla na stanowiska profesorskie nowo utworzonej PW.

Natomiast w Poznaniu z inigjatywy wladz tego miasta rozpoczgla dzialalnosé
w 1901 r. Konigliche Hohere Maschinenbauschule (Krolewska Wyzsza Szkola
Budowy Maszyn). W marcu 1919 r. decyzja Naczelnej Rady Ludowej powolano
wyzsza uczelni¢ techniczna bez pelnych praw, natomiast w VIII 1919 r. wiadze
ministerialne nadaly szkole nazwg Paistwowa Wyzsza Budowy Maszyn w Poznaniu,
za$§ w 1922 r. formalnie obnizono jej status, zmieniajac nazwg na Panstwowa Szkota
Budowy Maszyn,

Szkota Mechaniczno-Techniczna H.Wawelberga i S.Rotwanda 24 V 1919 r.
zostala przej¢ta przez MWRIOP i otrzymala nazw¢ Panstwowa Szkota Budowy
Maszyn i Elektrotechniki im. H.-Wawelberga i S.Rotwanda. W pazdzierniku 1929 r.
MWRIOP ujednolicito nazwy i status obu szk 6}, ktore otrzymaty nazwe Pafistwowa
Wyzsza Szkola Budowy Maszyn i Elektrotechniki, przy czym w nazwie szkoly
warszawskie] utrzymano im. H.- Wawelberga i S.Rotwanda. Absolwentom obu szk6t
przyznano tytul, zaleznie od ukonczonego kierunku: technolog-mechanik lub
technolog-elektryk.'%%/

Po 1929 r. nauka w obu szkolach trwala 7 semestrow, konczyl ja egzamin
i obrona projektu dyplomowego. Celem szkot bylo ksztalcenie pracownikow
rozumiejacych procesy produkcyjne od strony nie tylko teoretycznej, ale réwniez
technologicznej, a przede wszystkim praktyczno-warsztatowej. W procesie nauczania

starano sig¢ $cisle laczy¢ teori¢ z praca produkeyjna, z ktora uczen zapoznawal sig
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w warsztatach szkolnych, wykonujac w nich czesto unikalne maszyny, nie wy-
twarzane jeszcze seryjnie przez przemyst. W programie nauczania obu szkot
wystgpowaly réznice; w warszawskiej poswigcano wigeej uwagi teorii, natomiast
w poznanskiej ograniczano ja do poziomu koniecznego jedynie dla pdzniejszej pracy
zawodowej, koncentrujac si¢ na nauczaniu umiejgtnodci niezbgdnych w pracy
w przemy§le.'®¥

Obie szkoly ksztalcily uczniow w specjalnosciach maszynowej i elektrotech-
nicznej, przy czym poznanska w tej drugiej dopiero od 1930 r. Szkole poznanska do
1914 r. ukonczylo 160 ucznidéw, w tym zaledwie 10 Polakéw, natomiast w latach
1922-1939 opuscilo 699 absolwentow, w przewazajacej wigkszosci (521) Wydzial
Mechaniczny, za§ Wydzial Elektrotechniczny tylko 178 oséb.'%%

Brak danych nie pozwala ustali¢ precyzyjnie liczby absolwentow dla szkoty
Wawelberga i Rotwanda. Jej ostatni dyrektor Ludwik Uzarowicz ocenial przecigtng
roczng liczbg absolwentow w ciggu 56 lat istnienia szkoly na 110 0séb.?% Przyimujac
ten wskaznik i Ze w latach 1895-1939 efektywnie pracowano 40 lat mozna szacowac
ogolng liczbe absolwentow na 4 400 oséb, w tym dla dwudziestolecia migdzywojen-
nego na okolo 2 200 absolwentOw. A zatem liczbe absolwentow obu szkot mozna
szacowac na przeszio 5 100 osob, a dla dwudziestolecia migdzywojennego na okoto
3 000 osob.

Wszyscy absolwenci obu szkot otrzymali tuytul inzyniera dekretem z dnia
3101947 r.

6. KIERUNKI INZYNIERSKIE NA INNYCH UCZELNIACH - STUDIA
ROLNICZE I LESNE

Aczkolwiek przedmiotem naszej uwagi s inZynierowie o specjalnosciach
technicznych, to jednak dla okreslenia wielkoéci srodowiska osob dysponujacych
tytulem inZzyniera uwzgledniam w sposob skrétowy uczelnie ksztaleace inzynierow
rolnikow i lesnikow.

a. Studium i Wydzial Rolniczy Uniwersytetu Jagiellonskiego

Po wieloletnich staraniach (od 1868 r.) czlonkow Towarzystwa Gospo-
darczo-Rolniczego w Krakowie i kadry naukowej Uniwersytetu Jagiellonskiego
w pazdzierniku 1890 r. rozpocz¢to zajecia na Studium Rolniczym przy Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego (UJ).'%% Poczatkowo nauka trwala

3 lata, ale stopniowe poszerzenie planu nauki i tworzenie nowych katedr spowo-
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dowalo w 1912 r. przedtuzenie studiow do 4 lat. Liczba stuchaczy powoli rosla, od 44
w roku akademickim 1890/91, poprzez zalamanie zwigzane z I wojng $wiatowa, do
230 0s6b w 1921/22 1. Stuchacze Studium rekrutowali si¢ ze wszystkich ziem polskich.
W okresie do zakonczenia I wojny §wiatowej 43% studentow pochodzilo z zaboru
rosyjskiego, okolo 33% z zaboru austriackiego, reszta przypadala na Rosj¢ i zabor
pruski. Studium zachowalo przez caly okres swego istnienia, rowniez w pierwszych
latach niepodlegloéci, charakter uczelni ogdlnopolskiej.'?”/

Pierwsi absolwenci, w liczbie 8 osob, opuscili uczelnie w 1893 r. Wigksza liczba
studentow zacz¢ta konczyc Studium od 1906 r. - 20, w nastepnych latach przeszio 30,
dochodzac w 1913 1. do 42 0s6b rocznie. Kurs 3-letni w latach 1893-1914 ukoficzylo
378 o0s6b, natomiast studia 4-letnie w Jatach 1916-1923 tylko 158 osob. A zatem
w calym okresie istnienia Studium w latach 1890-1923 ukonczyto 536 absolwentow,
w tym do 1918 r. - 409 absolwentow.!98/

Staly rozw¢dj Studium, postgpujaca w XIX i XX w. specjalizacja nauk
rolniczych stworzyly sytuacje, w ktorej Studium nie miescilo si¢ juz w ramach
Wydzialu Filozoficznego i powstala konieczno$¢ usamodzielnienia go poprzez
przeksztalcenie w piaty z kolei wydzial UJ. Dzialalno$¢ swg Wydzial Rolniczy
rozpoczat 15 IX 1923 1.19% W zwigzku z reforma szkolnictwa przeprowadzana przez
ministra Janusza Jedrzejewicza, wladze resortu - w ramach oszczgdnosei budzeto-
wych - zamierzaly zlikwidowaé Wydzial Rolniczy UJ. Jednak zgodny protest wladz
uczelni, wydzialu i studentéw spowodowal, ze w VII 1934 r. minister Jedrzejewicz
odstapil od realizacji tego zamierzenia.2%%

Powoli rosta liczba studentoéw - od 180 w 1918/19 r. do 263 w 1933/34 r,,
osiggajac najwyzszy poziom w koficowych latach 30-tych, a mianowicie w 1937/38 r.
- 286 studentow, w tym 75 kobiet, za$ w ostatnim roku akademickim dwudziestolecia
migdzywojennego 1938/39 wynosita 308 studentéw, w tym 107 kobiet.2%"/

Uruchomienie Wydziatu Rolniczego pociagneto za soba koniecznosé zmian
programowych i regulaminowych. Poczawszy od roku akademickiego 1924/25
wprowadzono specjalizacj¢ studiéw; studenci mieli do wyboru kierunki: ogolnorol-
niczy, ogrodniczy, hodowli roslin, doswiadczalnictwa i ekonomiczno-spoldzielczy.
W nastepnym roku wprowadzano specjalizacj¢ w dziale produkcji zwierzgcej,
a w 1926/27 r. dwa nowe kierunki: rybactwo i produkcj¢ roslinng. Wprowadzenie
specjalizacji pociagneto za soba konieczno$¢ uruchomienia nowych wykladow oraz
zwigkszenia liczby egzaminéw. Studia finalizowalo napisanie pracy dyplomowe;j.

Poczatkowo absolwenci Studium nie otrzymywali poza absolutorium zad-

nego dyplomu ukoficzenia studiow.?%% Choé podstawy do przyznawania tytulu
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inzyniera istnialy formalnie juz od 1917 r., dyrekcja Studium jednak nie korzystala
z nich, gdyz uwazala tytul ten za nieodpowiedni dla absolwentow UJ. W 1921 r.
Komisja Rolnicza wypowiedziala si¢ za przyznawaniem tytulu magistra dla absol-
wentow bez pracy dyplomowej, a tytulu dyplomowanego rolnika tym spomigdzy
konczacych studia, ktorzy przedstawia pracg. Jednak starania studentow od 1920 r.
doprowadzily do umieszczenia Studium Rolniczego UJ na liScie uczelni majacych
prawo nadawania tytulu inZyniera. Rada Wydziatu Filozoficznego jednak w dalszym
ciggu nie nadawala tych tytulow i ostatecznie sprawa zostala uregulowana dopiero
w trzy lata po utworzeniv Wydziatu Rolniczego rozporzadzeniem z dnia 30 IV 1926 1.
Wszyscy absolwenci Studium od poczatku jego istnienia otrzymali tytul inZyniera
z tym, Ze tych ktorzy ukonczyli studia po 8 X 1924 r. obowiazywato przedstawienie
pracy dyplomowe;j.2%¥/

Wydziat Rolniczy UJ w latach 1924-1939 ukoriczylo 556 studentow, przy czym
corocznie od 1/4 do 1/3 wszystkich dyplomow uzyskiwaly kobiety.?% A zatem
Studium i Wydzial Rolniczy w latach 1890-1939 opuscilo 1092 absolwentow2°%/,
z czego na okres migdzywojenny przypada 683 absolwentow.

Studium, a potem Wydzial Rolniczy UJ byly przodujacymi placéwkami
naukowymi w kraju. Ich profesorowie brali udzial w powstawaniu nowych rolniczych
placowek naukowych i dydaktycznych. I tak np. przy udziale profesoréw Studium,
gtownie Kazimierza Rogdyskiego i Stefana Surzyckiego w 1916 r. zorganizowany
zostal Instytut Rolniczy w Pulawach, tenze S.Surzycki byl doradca ministerstwa
w obsadzaniu katedr Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego. Rowniez projekt
organizacyjny Wydziatu Rolniczo-Lesnego na Uniwersytecie Poznanskim opiniowa-
ny byt przez profesoréw Studium. O poziomie naukowym Wydzialu §wiadczyly
robocze kontakty naukowe z uniwersytetami w Cambrigde i Edynburgu, Stacja

Doswiadczalng Rothamsted i Zakladem Gleboznawstwa w Bangor.2%¢

b. Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego

Przygotowania do utworzenia w Warszawie wyzszej szkoly rolniczej wigzg si¢
z dzialalnoscia Towarzystwa Kurséw Naukowych, przy ktérym w 1906 r. powotano
do zycia Wydziat Rolniczy, w 1913 r. - Wydzial Ogrodniczy (od 1916 1. otrzymaty one
nazwe¢ Wyzszych Szkot Rolniczej 1 Ogrodniczej), w 1916 r. - Wyzszych Kursow
Lesnych.?°” Po licznych dyskusjach i kontrowersjach wokél struktury wydziatowej
przysziej szkoly wyzszej 17 IX 1918 r. MWRIOP dokonalo upanstwowienia Wyzszej
Szkoly Rolniczej jako uczelni akademickiej pod nazwa Kroélewsko-Polska Szkota
Glowna Gospodarstwa Wiejskiego z dwoma wydzialami rolniczym i leSnym.
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Z chwila odzyskania niepodleglosci zmieniono nazwe na Szkola Gléwna Gospodar-
stwa Wiejskiego (SGGW). Uroczyste otwarcie roku szkolnego odbylo si¢ 12X 1918 1.,
a 15 X tegoz roku rozpoczgly si¢ wyklady. W 1921 r., po likwidacji Wyzszej Szkoty
Ogrodniczej, uruchomiono na SGGW Wydzial Ogrodniczy. Nie udalo si¢ natomiast
utworzyé, gtownie z powodow finansowych, wydzialow: agrarnego, technicznego,
ekonomiczno-rolniczego oraz spoldzielczego i handlu rolniczego.2%%

Sprawa szczegdlnie doniosta dla SGGW bylo zatwierdzenie w 1923 r. przez
MWRIiOP, na wniosek rad wydzialowych uczelni, zmiany dotychczasowego trzylet-
niego programu studiow na czteroletni, przy czym konczacy pelne studia uzyskiwali
stopien inzyniera rolnika, lesnika lub ogrodnika (od tego momentu po 3 latach
wydawano tylko dyplom, za$ tym ktorzy odbywali roczne studia specjalizacyjne
i napisali prac¢ nadawano tytul magistra). W zwiazku z wprowadzeniem czterolet-
niego kursu nauczania zmieniono programy, kladac nacisk na daleko posunigta
specjalizacjg. Wedlug stanu z 1934/35 r. Wydzial Rolniczy obejmowal 7 grup
specjalizacyjnych: rolnicza, hodowlana, przemyslowo-rolna, ekonomiczno-admini-
stracyjna, ichtiobiologiczno-rybacka, polityki agrarnej i polityki ekonomiczne;.
Najwigksza popularnoscia wérod studentow cieszyly si¢ dwie pierwsze grupy. Na
Wydziale Lesnym bylo pig¢ kierunkow: hodowli lasu, ochrony lasu, uzytkowania
lasu, urzadzania lasu i inzynierii lesnej. Natomiast na Wydziale Ogrodniczym
ustalono cztery zasadnicze kierunki: warzywnictwo, sadownictwo, kwiaciarstwo
i ogrodnictwo ozdobne. Praktyki studenci odbywali w leénictwie Strzelna i w stacji
doswiadczalnej w Skierniewicach.2%%/

Najwigksza liczbe stuchaczy posiadal Wydzial Rolniczy, odznaczajac si¢ duza
ich stabilizacja, poniewaz w 1918/19 r. studiowalo 398 oséb, zas§ w 1936/37 r. - 478
osO0b. Wydzial Lesny na poczatku lat 30-tych doréwnywal liczbowo Wydziatowi
Rolniczemu, przewyzszajac go nawet w latach 1932-1936 z liczba przekraczajaca S00
osOb. Najmniejszym liczebnie byt Wydzial Ogrodniczy, ale jego wielko$§é sy-
stematycznie rosta do 348 stuchaczy w 1936/37 r. Na wydziatach Rolniczym i Lesnym
dominowali me¢zczyzni, zwlaszcza na tym ostatnim, albowiem w latach 30-tych
studiowalo na nim tylko 10-11 kobiet; na Wydziale Rolniczym liczba kobiet
systematycznie rosla; z 25 w 1918/19 r. do 100 w 1936/37 r. Sfeminizowany byt
wydatnie Wydzial Ogrodniczy. Me¢zczyZni przewazali na nim jedynie w 1920/21 r,,
aby nastepnie calkowicie ustapié. W latach 30-tych mezczyZzni stanowili 23-25%
ogotu studiujacych na tym Wydziale.

Wigkszosé studiujacych na SGGW pochodzilo z wojewodztw centralnych;

milodziez wojewddztw zachodnich, wschodnich i poludniowych mogla podejmowaé
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nauk¢ w Poznaniu, Wilnie, Lwowie i Krakowie. Duzy odsetek studentow stanowilty
dzieci posiadaczy wigkszych majatkow ziemskich (np. w 1928/29 r. na Wydziale
Rolniczym - 36%), a bardzo maly dzieci chlopskie. Drugim niepokojacym zjawiskiem
byla dominacja miodziezy miejskiej nad wiejska. Wynikalo to ze szczegdlnie trudnego
potozenia ekonomicznego wsi polskiej, w tym takze mlodziezy chlopskiej.

Pod wzglegdem wyznaniowym zdecydowanie dominowali studenci wyznania
rzymskokatolickiego. Dopiero w latach 30-tych na wydziatach Rolniczym i Ogrod-
niczym pojawili si¢ w wigkszej liczbie studenci wyznania mojzeszowego 40-50 osob.
Natomiast znacznie mniej byto ewangelikow i prawostawnych, w tych samych latach
zaleznie od wydziatu od 14 do 39 studentow.2'%/

W calym okresie migdzywojennym SGGW wydalo 2570 dyplomow inZynier-
skich, z tego 1253 przypadio na Wydzial Rolniczy, 847 na Leény 1470 na Ogrodniczy.
W tej liczbie byto 788 absolwentéw, ktdrzy ukonczyli studia z kursem 3-letnim, zas
4-letnie studia ukonczylo 1782 osoby.2! ! Absolwenci SGGW zajeli najpowazniejsze
stanowiska we wszystkich czgsciach Polski, z przewaga wojewoddztw centralnych.

c. Wydzial Rolniczo-LeSny Uniwersytetu Poznanskiego

Mysl utworzenia w Poznaniu wyzszej szk oty rolniczej zrodzita sig juz w latach
40-tych XIX wieku. Dopiero odzyskanie niepodlegtosci umozliwito podjgcie konkret-
nych staran, ktore zrealizowano w sierpniu 1919 r,, kiedy to MWRIOP zatwierdzilo
pierwszy sklad grona profesorskiego Wydzialu Rolniczo-Lesnego Uniwersytetu
Poznanskiego, gdzie prowadzono od pazdziernika 1919 r. zajgcia w dwu sekcjach:
rolniczej i lesnej.>! % Bgzystencja wydzialu, ze wzgleddw finansowych, stawala pod
znakiem zapytania w 1925 r. i 1933 r.; wowczas to MWRIOP rozpatrywalo projekt
likwidacji wydziatu ze wzgledow oszczgdnosciowych. Mobilizacja calego $rodowiska
akademickiego oraz poparcie miejscowych sfer ziemianskich zdolaly obroni¢ wy-
dzial, choé¢ byl najmniejszym wydzialem na Uniwersytecie. Najwigksza liczebnos¢
Wydzial Rolniczo-Le$ny osiagnal w roku akademickim 1922/23 r. - 660 osob. Po
kilkuletnim spadku liczby stuchaczy, szczegolnie dotkliwym w latach, kiedy zamie-
rzano zlikwidowad wydzial, w drugiej polowie lat 30-tych jego wielkoéé ustabilizowa-
la sie na poziomie 360-380 stuchaczy.2!?

Studia trwaly 3 lata, przy czym przejscie na II rok uwarunkowane bylo
odbyciem calorocznej praktyki, najlepiej jeszcze przed rozpoczeciem studiow. Dla
uzyskania dyplomu, po ukonczeniu studiéw trzyletnich, wymagane bylo opracowa-
nie dwoch dowolnie wybranych tematow ”prac konwersatoryjnych” oraz napisanie

pracy dyplomowej. Absolwenci trzyletniego studium podstawowego mogli zapisaé
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si¢ na czwarty rok studidow, celem dalszej specjalizacji i uzyskania tytutu inzyniera.
Tytut ten mozna bylo uzyskaé rowniez na podstawie pisemnej pracy przedstawiajacej
wyniki obserwacji i do§wiadczen.

Z nowym rokiem akademickim 1924/25 wprowadzono jednolite inZynierskie
studia czteroletnie. Specjalizacja nastepowala na IIl roku i mogla przebiegad
w 4 kierunkach: produkcji rodlinnej, produkcji zwierzgcej, technologii rolniczej
i ekonomii rolniczej. Na sekcji lesnej program studiow byl dla wszystkich jednakowy.
Warunkiem dopuszczenia do egzaminu koricowego bylo odbycie potrocznej praktyki
rolniczej lub le$nej. Egzamin konicowy skladal si¢ z trzech przedmiotéw, z ktérych
jeden byl przedmiotem glownym, dotyczacym zakresu problematyki wiazacej si¢
z tematem pracy dyplomowej.

W 1936/37 r. wprowadzone zostaly, poza normalnymi studiami czteroletnimi,
studia niepelne, nie uprawniajace do ubiegania si¢ o tytul inZyniera.2!'#

Na Wydziale Rolniczo-L.eSnym w calym dwudziestoleciu mi¢dzywojennym
wydano 976 dyplomow, przy czym niemal rowng ich liczbe zdobyli rolnicy (486)
ilesnicy (490). Nie wszystkie jednak byly to dyplomy inzynierskie, albowiem dyplomy
trzyletnich studiow rolniczych uzyskato 60 osob, za$ lesniczych - 100 os6b. Odliczajac
je od ogolnej liczby dyplomow, wynika, Ze stopnie inZynierskie uzyskalo 816 osob,
w tym rolnicy - 426, leénicy - 390 dyplomoéw.2'>/

Kadra naukowa wydzialu odnotowala powazne osiagnigcia naukowe, glow-
nie w zakresie ekonomiki rolnej, zapoczatkowano ponadto systematyczne badania
klimatu Wielkopolski. Wyrazem uznania dla srodowiska poznanskiego bylo przenie-
sienie w 1923 r. z Krakowa wlasnie do Poznania redakcji "Rocznikéw Nauk
Rolniczo-Le$nych”, ktore od 1934 r. staly si¢ organem Wydzialu Rolniczo-Les-

nego. 2%/

d. Studium Rolnicze na Uniwersytecie Wilenskim

Od czasu zamknigcia Uniwersytetu Wilenskiego w 1832 r., a tym samym
likwidacji istniejacej tam katedry gospodarstwa wiejskiego, az do chwili wskrzeszenia
Uniwersytetu w pazdzierniku 1919 r. nie bylo mozliwosci kadrowych i finansowych
zorganizowania w Wilnie placowki ksztalcenia rolniczego na poziomie wyzszym,
choé whadze uczelni podejmowaly inicjatywy w tym kierunku. Sprawa utworzenia
Studium Rolniczego przyjeta pomyslny obrot dopiero w marcu 1922 r., gdy Janina
Umiastowska ofiarowata Uniwersytetowi Wilenskiemu swe dobra Zemoslawskie
w powiecie lidzkim pod warunkiem utworzenia w oparciu o t¢ fundacj¢ wyzszych

studiébw rolniczych. Majac podstawy materialne Rada Wydzialu Przyrodni-
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czo-Matematycznego uchwalita w marcu 1923 1. wniosek w sprawie uruchomienia
Studium Rolniczego w roku akademickim 1923/24, a na jego kierownika powolano
prof. Kazimierza Rogdyskiego ze Studium Rolniczego Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego.2! "/

W 1925/26 r. Studium przezywato duze trudnosci, albowiem okazalo sig, ze
Fundacja Zemostawska nie jest w stanie zapewni¢ samodzielnoéci finansowej,
a MWRIOP odmoéwilo dotacji i nakazalo likwidacje Studium z dniem 1 IX 1927 r.
Dzieki wysitkom Senatu i Rady Wydzialu Przyrodniczo-Matematycznego zdolano
Studium uratowaé,>'® co wigcej w nastgpnych latach okrzeplo ono zaréwno pod
wzgledem naukowym i finansowym, przeksztalcajac si¢ 9 IV 1938 r. w Wydzial
Rolniczy. 2%/

W odrdéznieniu od innych uczelni rolniczych w Studium Rolniczym nie
wprowadzono specjalizacji. Zajecia praktyczne prowadzili studenci w niewielkim
gospodarstwie rolniczo-lesnym w Zakrecie polozonym na terenie Wilna i majatku
Fundacji Zemostawskiej. Wazna role w pracy dydaktycznej Studium odgrywal
wzorowo zorganizowany majatek ziemski Woroniany (dawna wlasnosé¢ Jedrzeja
Sniadeckiego) nabyty przez Fundacje Zemostawska.

Liczba stuchaczy Studium Rolniczego rosta poczatkowo powoli w 1924/25 r.
- 57 osob, 1926/27 1. - 93 osoby, a od poczatku lat 30-tych nastapilo znaczne
przyspieszenie, przy czym najwigksza liczb¢ osiagnigto w latach 1936/37 - 234,
1937/38r. - 229 0s6b. Wyraznie wzrastalo zainteresowanie studiami rolniczymi wsrod
kobiet; jesli w 1924/25 1. znajdowalo si¢ na Studium zaledwie 8 kobiet, tow 1937/38 1.
az 89 kobiet. Wirdd studentdw przewazaly osoby wyznania rzymskokatolickiego, np.
w 1937/38 r. bylo ich 163, wyznania prawoslawnego - 40, a mojzeszowego 22.
Stuchacze Studium rekrutowali si¢ w zdecydowanej wiekszosci z wojewodztw:
wilefiskiego, nowogrédzkiego, biatostockiego i wolynskiego.??%/

Do konca dwudziestolecia migdzywojennego wydano ogoélem 176 dyplomow
inZynierskich.

7. LICZBA INZYNIEROW

Poczawszy od konca lat 20-tych mozna spotkaé bardzo rdzne, czesto
rozbiezne, szacunki liczby inzynieréw w Polsce. Np. w 1929 r. szacowano, ze w Polsce
bylo okoto 6000 inzynierow,??! ale juz na poczatku 1933 r. inz. Jan Krauze twier-
dzil, ze liczba inZynierdw zblizala sie do 10 000.22% W trzy lata pdZniej, albowiem

w 1936 1. Komisja Rejestracyjna Zwigzku Polskich Inzynierow Elektrykow ogdlna
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liczbg inzynieréw w Polsce obliczata na okoto 8 000 0s6b,223 zaé A Piasecki w tym
samym roku szacowal liczb¢ dyploméw inzynierskich wydanych w ciggu 15 lat
niepodlegtosci na 6 000 w zakresie techniki i 3 500 w zakresie rolnictwa.22* Podobne
rozbieznoséci mozna obserwowac w 1938 1., poniewaz inz. H.Stankiewicz i Naczelna
Organizacja Inzynieréw oceniali liczbe inzynieréw na okoto 14 000,225/ natomiast
inz. A.Taff, prezes Naczelnej Organizacji Stowarzyszen Technikéw, stwierdzal
- "wedlug dos¢ dokladnych danych w chwili obecnej mamy okolo 12000 in-
Zynierow.”228/

Wiasnie te dwie ostatnie liczby, lub ich $rednia arytmetyczna, sa najczesciej
cytowane w opracowaniach powojennych. Za najnizszym, 12 000 szacunkiem
opowiedzial si¢ M.Charkiewicz (liczbe technikéw szacowal na 36 000 0sdb),227/
natomiast najwyzszy 14 000 szacunek przyjal prof. Jerzy Bukowski,22%/ za$ poéredni
prof. Janusz Tymowski, uwazajac, ze inzynierdéw bylo od 13000 do 13 200.22%
Podobnymi liczbami operuje prof. Janusz Zarnowski - "Mozna wigc przypuszczaé, ze
przed II wojna $wiatowa bylo w Polsce 13-14 tys. inzyniero6w, w tym co najmniej dwie
trzecie z dyplomami otrzymanymi po 1918 1.”23%

Najbliisze rzeczywistosci sa szacunki najwyzsze siggajace 14 tys. inzynierow,
wskazuja na to liczby wydanych dyplomow przez uczelnie techniczne w dwudziesto-
leciu migdzywojennym. Mianowicie: PW ukoficzylo 6 200, PL - 4 000 (bez 995
inzynierdw rolniczych i leSnych), AG - 890, PG - 500, a wigc w sumie okolo 11 590
inzynierow. Odejmujac liczb¢ studiujacych na tych uczelniach obcokrajowcow,
wyjazdy do pracy poza granicg kraju i zgony, mozna sadzi¢, ze co najmniej 11 200
inzynier6w z dyplomami uzyskanymi w dwudziestoleciu migdzywojennym pracowa-
lo w koncu lat 30-tych w Zyciu spoleczno-gospodarczym. Natomiast niezmiernie
trudno ocenid, ilu sposrod 6 600 inzynierdw posiadajacych tytul w pierwszych latach
dwudziestolecia migdzywojennego zyto i efektywnie pracowalo w latach 30-tych.
Przy bardzo ostroznym szacunku mozna sadzi¢, ze okolo polowa z nich. A zatem
w ostatnich latach dwudziestolecia miedzywojennego bylo okoto 14 500 inzynierow.
Dotyczy to tylko inzynierow posiadajacych dyplomy uczelni technicznych.

Czesto funkcje inzynierow pelnili absolwenci Pafdstwowych Wyzszych Szkot
Budowy Maszyn i Elektrotechniki w Poznaniu i Warszawie, ktorych tylko w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym wyksztalcono okoto 3 000.

Odrebne zagadnienie, tu jedynie zasygnalizowane, to inZynierowie rolnicy
i leénicy. Wiadomo, ze PL ukonczylo 995 inzynieréw rolnikow i leSnikow, Studium
Rolnicze UJ - 1092, SGGW - 1 782, Studium Rolnicze Uniwersytetu Poznanskiego

- 816, Studium Rolnicze Uniwersytetu Wileniskiego - 176 0s6b. W sumie inzynierow
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rolnik 6w, le$nikow i ogrodnikéw bylo przeszio 4 860,23' bez uwzglednienia 0séb,
ktore zdobyly wyzsze wyksztalcenie rolnicze przed 1918 r. Biorac ich pod uwagg,
mozna bez wigkszego ryzyka sadzié, ze liczba inZynieréw rolnikdw i lesnikow
przekraczala 5 500 osob.

A zatem o0sOb posiadajacych tytul inzyniera bylo okolo 20 tysigcy, a lacznie
z absolwentami Panstwowych Wyzszych Szk6t Budowy Maszyn i Elektrotechniki,
ktorzy otrzymali tytut inzyniera po II wojnie $wiatowej, okolo 23 tysiace.

8. SPOR O MODEL ABSOLWENTA POLSKIEJ POLITECHNIKI

Spér o model absolwenta wyzszej uczelni technicznej pojawil si¢ w zasadzie juz
w momencie powstania tego typu uczelni. Nasilil si¢ w drugiej polowie XIX w.,
wiazalo si¢ to z rozwojem techniki, a w konsekwencji z rosnacymi wymaganiami
w stosunku do kwalifikacji wszystkich kategorii pracownikow, w tym takze dla
inzyniera.?3%* Qdzyskanie przez Polske niepodleglosci zrodzito nowe mozliwosci
rozwoju dla szkolnictwa wyzszego, a tym samym komnieczno$é¢ sprecyzowania
nowoczesnych programéw nauczania.

W wyzszych uczelniach technicznych upatrywano osrodki wiedzy majace za
zadanie z jednej strony rozwdj nauki, a z drugiej przygotowanie kadry z wyzszym
wyksztalceniem do pracy w przemyéle.?3¥ Rezultatem ksztalcenia na uczelni
technicznej mial by¢ absolwent wyposazony w najnowsza wiedz¢ w swej specjalnosci,
co dawalo mu podstawg do samodzielnej i tworczej dzialalno$ci na rdznych
stanowiskach pracy. Aczkolwiek w $rodowiskach naukowych i technicznych wy-
stgpowaly roznice zdan co do proporcji w procesie nauczania pomigdzy naukami
teoretycznymi a zawodowymi i praktyka przemystowa,>3* to jednak w statutach
uczelni eksponowano rol¢ nauk teoretycznych w ksztalceniu inZynierow.
Np. w statucie PL z 1921 r. stwierdzano - "Zdaniem Politechniki Lwowskiej jest
stuzyé nauce i ojczyznie. W tym celu ma ona szukaé i dochodzi¢ prawdy w naukach
i umiejetnosciach potrzebnych do zawoddw technicznych, ktére w gléwnej mierze
opieraja si¢ na naukach matematyczno-przyrodniczych, a nadto przewodniczy¢
mlodziezy akademickiej na drodze do poznania prawdy, a przez nia rozpowszechniad
ja wsrod catego narodu polskiego w imi¢ zasad przyswiecajacych moralnemu
i umystowemu doskonaleniu si¢ rodzaju ludzkiego. Politechnika Lwowska ma zatem
udziela¢ gruntownego wyksztalcenia teoretycznego, a o ile to w szkole jest mozliwe,

takze i praktycznego w zawodach technicznych (...).”23%
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W dyskusji nad programem PW w 1915 r. okreslono ogdlne kwalifikacje,
pozadany zasob wiedzy oraz proporcje pomi¢dzy wyksztalceniem ogdlnym a spe-
cjalizacja inZyniera mechanika, ktére wszakze mozna odnie$¢ takze do innych
kierunkow studiodw i stwierdzi¢ ich aktualnos$é przez cale dwudziestolecie miedzy-
wojenne - “Inzynier mechanik wychodzacy z Politechniki powinien jak najlepiej znaé
warunki srodowiska, w ktorym ma pracowad, stad koniecznosé¢ praktyki fabrycznej
podczas studiow. Powinien mie¢ trwale podstawy w dziedzinie matematyki lacznie
z geometria, fizyki, mechaniki, a takze chemii. Powinien umieé stosowa¢ te podstawy
do racjonalnego rozwiazywania nasuwajacych si¢ w praktyce zagadnien technicz-
nych, z przewaga metody syntetycznej, pozwalajacej przewidywac¢ wynik. Stad
koniecznos¢ stosowania podczas studidow rozwiazywania odpowiednio dobranych
zagadnien technicznych pod kierunkiem profesoréw. Nie powinien stawac¢ bezradnie
przed koniecznoscia przeprowadzenia jakiej$ pracy badawczej, wymagajacej za-
stosowania szerszych sposobow rachunkowych lub écistych metod doswiadczalnych.
Stad konieczno$¢ dostatecznego uwzglednienia podczas studidow prac laboratoryj-
nych (...). Mysla przewodnia przy organizacji bylo przekonanie, ze Politechnika nie
moze ksztalci¢ specjalistow, ze natomiast mozna na przykladach zaczerpnigtych
z roznych dziedzin nauczy¢ studenta samodzielnie technicznie mysle¢, a zatem
przysposobi¢ go do samodzielnej tworczej pracy technicznej.”238/

Kadra nauczajaca uwazala, ze kandydat na inzyniera powinien odznacza¢ si¢
dobrym zdrowiem fizycznym i psychicznym, posiadac¢ zdolnosc¢ postrzegania zjawisk,
silnie rozwinigta wyobraznig, fantazj¢ konstrukcyjna, samodzielnoé¢ nie pozbawiona
elementow zgodnej wspOlpracy, zamilowanie do postepu, talent organizacyjny,
niezachwiana etyke, zdolnosci i zamilowanie do nauk fizyko-matematycznych,
uzdolnienia do rysunkow i kreslen.23”/

Nakreslenie celu ksztalcenia, kwalifikacji oraz cech, ktorymi powinien
charakteryzowac sie absolwent politechniki stanowito podstawe do sformulowania
programu naukowego studidow. Programowy czas ich trwania ustalono na 4 lata.
Plany nauczania obejmowaly powazna podbudowg teoretyczna w postaci przed-
miotéw ogoélnych - matematyka, fizyka, chemia, ktore zajmowaly w PW do 20%
ogolnej liczby godzin programowych, oraz podstawowych technicznych - mechanika
teoretyczna i stosowana, elektrotechnika, termodynamika, zgrupowanych w zasadzie
na pierwszych dwoéch latach studidéw. Przedmioty konstrukcyjne i specjalistyczne
zgrupowano na dwu ostatnich latach nauki. Program byl wigc zbudowany w sposob,
ktory uwzglednial trzy wazne elementy ksztalcenia: dobre przygotowanie pod-

stawowe, ogolne zawodowe i niezbyt daleko siggajaca specjalizacj¢. Jak uzasadniano
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taka strukture programowa politechnik polskich?

Uwazano, ze nauki techniczne daja metody stosowania praw przyrody do jej
ujarzmienia i pracy dla dobra ludzko$ci. A zatem nauki fizyczne i matematyczne
stanowily podwaliny oraz warunek istnienia i rozwoju nauk technicznych.
Prof. Maksymilian T.Huber akceptujac taki tok rozumowania kladl jednoczesnie
nacisk na wzajemne zwiazki pomig¢dzy teoria naukowa a doswiadczeniem - "nauki
przyrodnicze stanowia naturalne podloze i fundament wiedzy technicznej (...
Powazine podioze naukowe matematyczno-przyrodnicze jest jednakze dla wszystkich
(typow inZyniera - przyp. 1.P.) niezb¢dne, nie tylko ze wzgledow, ze si¢ tak wyrazimy,
na kulturalny poziom techniki, lecz przede wszystkim z powodu ogromnych korzyséci
gospodarczych, jakie daje naukowe traktowanie zadan techniki w poréwnaniu do
prymitywnej rutyny rzemieslniczej. Ale polozywszy nacisk na wazno$é teorii
naukowej, niepodobna przemilcze¢ tej wielkiej prawdy, ze doswiadczenie jest
wlasciwym prazrodlem wszelkiej wiedzy przyrodniczej, a wigc i opartej na niej
techniki. Totez ile razy stajemy przed nowym zadaniem, wykraczajacym poza ramy
dotychczasowych teorii naukowych, lub ich wynikow znanych, musimy za pomoca
stosowanych do§wiadczen zadaé przyrodzie nowe pytanie. Takie zadawanie pytania
nie jest jednakze rzecza prosta i tatwa, jak si¢ to nieraz wydaje «praktykom>. Tylko
umyst wyszkolony na naukowych teoriach i traktujacy je krytycznie, a nie dog-
matycznie, moze zaprojektowaé¢ i wykona¢ doswiadczenia tak, aby zniewoli¢
przyrodg do jasnej i wyraZnej odpowiedzi. Tylko taki umyst moze w sposob pewny
i jasny interpretowaé wyniki doswiadczen.”*3%/

O wzajemnych uwarunkowaniach nauki i praktyki byl przekonany réwniez
prof. Henryk Czopowski - "Gdyby bowiem nauki techniczne oddzielily si¢ od teorii
- technika, a z nia caly przemysl dzisiejszy, musiatby zaniknaé. Gdyby teoria
oddzielila si¢ od zycia praktycznego, stalaby si¢ ona jalowa i weszlaby na droge
metafizyki i scholastyki wiekow $rednich. Zespdt przeto teorii i praktyki jest
niezb¢dnym warunkiem istnienia i rozwoju nauk technicznych, a z nimi calego
przemystu.”?3%/

Tak pojmowane zwiazki nauki z praktyka mialy konsekwencje dla programu
nauczania inZynieréw. Szczegolnie wiele uwagi przywiazywano nauczaniu na polite-
chnikach matematyki.2*% Uwazano, ze matematyka jest z jednej strony $rodkiem
ksztalcenia umystow stuchaczy, z drugiej za$ jest narzedziem pracy tworczej
przyszlego inzyniera. Odrzucono zarzut, ze formulki matematyczne szybko si¢
zapomina, albowiem w nauczaniu matematyki stanowia one jedynie narz¢dzie

w opanowaniu metod poprawnego i scistego myslenia, ktore zostaja inzynierowi na
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cale zycie. Naturalnie, matematyka na politechnikach musiala by¢ przystosowana do
celéw praktycznych.?*!/ Natomiast dla niektérych specjalnosci, np. technologéw na
pierwszy plan wysuwano chemig i fizyk¢, zwlaszcza t¢ ostatnia, albowiem wyrabiala
ona zdolno$¢ spostrzegania, rozwijala samodzielnoéé oraz przyzwyczajala do
stosowania metod naukowych.?4%

W duzej dawce nauk teoretycznych w ksztalceniu inzyniera upatrywano
réznicg pomigdzy wyzszym i nizszym wyksztalceniem technicznym.?*3/ Politechniki
nie dawaly przemyslowi gotowych inzynierow-specjalistow, lecz inZynieréw do-
statecznie przygotowanych do specjalizacji i do szerokiego ujmowania praktycznych
rozwigzan w pracy.2**’ Programy politechnik polskich w zakresie nasycenia ich
naukami teoretycznymi byly zblizone do programow uczelni francuskich, radzieckich
i duzej czgsci niemieckich oraz postulatow $rodowisk inzynierskich z krajow Europy
Zachodniej.?*®/ Rowniez Akademia Goérnicza w Krakowie, wzorem uczelni gor-
niczych w Petersburgu, Freibergu, Loeben i Przybramie, silny nacisk kiadia
w programie nauczania na nauki teoretyczne.24%

W opozycji do ksztalcenia inzynieréw w oparciu o szeroki program nauk
teoretycznych pozostawali zwolennicy przygotowania przyszlego inzyniera do
konkretnej pracy. Do czolowych propagatorow tego typu ksztalcenia nalezal prof.
Edwin Hauswald.2*”’ Inni eksponowali szczegdlne znaczenie praktyk fabrycznych,
padaly w tym wzgledzie rézne propozycje, np. prof. Czestaw Witoszynski postulowal,
aby kandydaci na technologéw spedzali 3 lata na studiach teoretycznych i laborato-
ryjnych na politechnikach, a ostatni caly czwarty rok w fabryce, gdzie pod kierunkiem
asystenta mieli przygotowaé pracg dyplomowa. Z jeszcze dalej idaaca propozycja
wystapit w 1920 r. inz. Jan Wojciechowski, ktory wzorem uczelni amerykanskich
sugerowal wprowadzenie studiéw przemiennych, polegajacych na tym, ze w kazdym
miesigcu student dwa tygodnie mial si¢ uczyc i dwa tygodnie pracowaé w pobliskich
zakladach przemystowych. Natomiast Stowarzyszenie Technikow Polskich w War-
szawie postulowalo utworzenie przy politechnikach rad przemystowcow wyposazo-
nych w mozliwosci ksztaltowania programow nauczania i stanowiacych swego
rodzaju lacznik pomicdzy uczelniami a przemystem.24®/

Uczelnie ustalily gorny putap praktyk fabrycznych na 6 miesigcy, sporadycz-
nie na 1 rok, realizowanych przez studentdow w czasie wakacji letnich. Niektorzy
naukowcy proponowali, aby praktyki odbywaly si¢ przed rozpoczgciem studidw,
poniewaz “po odbyciu praktyki stucha sie wykladow z wigksza korzyscia, niz wtedy,
kiedy nie ma si¢ pojecia praktycznego o tych przedmiotach.”24% Zwracano uwagg na

korzyéci plynace z poSwigcenia pewnego okresu czasu po ukonczeniu studidw na
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praktyke zagraniczna, bedaca dla inzynierow z Europy Zachodniej zjawiskiem
normalnym, przy czym udawali si¢ oni zazwyczaj do Stanow Zjednoczonych.
Nieodzownos$¢ praktyk zagranicznych prof. M.Matakiewicz tak uzasadnial - nie ma
moze zawodu, ktoryby w takim stopniu wymagal zbadania daznosci i postgpu
u innych narodow, jak zawdd inzynierski. Czego nie zdola si¢ nabyd nieraz droga
mozolnego studium, to mozna z latwoécia sobie przyswoi¢ przez podjecie choéby
niedlugiej podrézy naukowej. Nie mozna by¢ prawdziwym inzynierem, zasklepia-
jac si¢ obrebie ciasnych stosunkéw, zwyczajow i tradycji ograniczonego tery-
torium.”*3%

Od konca lat 20-tych i w ciagu calej dekady lat 30-tych toczyla si¢ dyskusja
o programie nauczania na polskich politechnikach. Zarysowaly si¢ tu dwa stanowi-
ska, ktore byly w duzym stopniu kontynuacja dotychczas oméwionych, ale pojawity
sie réwniez nowe watki. Z najbardziej radykalnymi propozycjami reformy wyzszego
szkolnictwa technicznego wystapit inz. Zygmunt Stawinski, znajdujac wsparcie dla
swych koncepcji w §rodowiskach studenckich, w tym w Ogoélnopolskim Zwigzku
Akademickich K6t Naukowych. Stawinski podkreslal, ze szkolnictwo wyzsze powin-
no by¢ powiazane z calym systemem szkolnictwa $redniego oraz potrzebami zycia
gospodarczego, spolecznego i naukowego w panstwie. Zarzucal programom naucza-
nia szkol wyzszych przeladowanie teoria i niedostatek wiedzy praktycznej, gdy
tymczasem jedynie okolo 10% studiujacych posiadalo aspiracje naukowe i rzeczywi-
écie potrzebowato rozlegltych studiow teoretycznych.

Postulaty inz. Z.Stawinskiego zmierzaly w dwu kierunkach. Pierwszy dotyczyt
rozbudowy szkolnictwa zawodowego typu wyzszego - "W celu przygotowania dla
potrzeb zycia w kraju, zwlaszcza zycia gospodarczego bardzo licznej kategorii ludzi
dosy¢ wysoko wyksztatconych, ale o charakterze wigcej praktycznym, od ktérych sig
nie wymaga bardzo samodzielnego rozumowania i konstruktywnego sposobu
myslenia, ale za to duzych umiejgtnosci fachowych i daleko posunigtej specjalizacii,
powstaé powinny bardzo liczne szkoly zawodowe typu wyzszego.”?3! Drugi
kierunek postulatow dotyczyt odciazenia programow nauczania od nadmiaru teorii
na rzecz przygotowania praktycznego, w tym znacznego wydluzenia czasu trwania
praktyk fabrycznych.>%%

Koncepcje Z.Stawinskiego korespondowaly z pogladami studentow spe-
cjalizujacych si¢ w inzynierii wodnej na Wydziale Inzynierii Politechniki Warszaw-
skiej, ktorzy ostro krytykowali propagowany przez profesoroéw uczelni typ inZyniera
teoretyka, encyklopedysty i przeciwstawiali mu inzyniera fachowca, specjalisty

w okre$lonym kierunku. Dlatego proponowali ograniczenie przedmiotow teoretycz-
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nych na rzecz upraktycznienia i dostosowania studiéw do wymogow zycia gospodar-
czego.?*¥ W przeprowadzonej ankiecie w 1934/35 1. na ten temat wsrdd starszych
rocznikéw Wydziatu Inzynierii PW az 91,5% studentdow opowiedzialo si¢ za
powyzszymi postulatami.?>4/

Zblizone do Z.Stawinskiego stanowisko w zakresie rozbudowy szkolnictwa
zawodowego typu wyzszego prezentowal inz. Henryk Stankiewicz, sugerujac jedno-
czednie, aby zerwano w nim z liberalnym systemem akademickim na rzecz rygordow
zblizonych do szkdt §rednich, majac nadzieje, ze zwigkszy to efektywno$é nauczania
i zmniejszy koszt ksztalcenia.?®%/

Tego rodzaju postulaty znajdowaly si¢ jednak w wyraZnej mniejszosci,
wigkszo$¢ inzynierdw, a zwlaszcza profesorow uczelni technicznych opowiadala sie za
harmonijnym kojarzeniem nauk podstawowych z zawodowymi, ale z wigkszym
akcentem na te pierwsze. I tak prof. M. Matakiewicz, biorac pod uwage doswiadczenia
politechnik francuskich, w ktérych nauki teoretyczne zajmowaly niemal 50%
programu, eksponowat rol¢ nauk podstawowych, gléwnie matematycznych i przyro-
dniczych, albowiem “postgp techniki zwigzany jest sciSle z rozwojem tych nauk,
a technika, nie tylko jako nauka, ale i jako praktyczne jej uciele$nienie, opieraé si¢
musi na naukach §cislych.”?°%/ Za podstawowe dla inZyniera uznawal matematyke
i fizyke, postulujac nawet poglebienie dotychczasowego ksztalcenia w tych zakresach
na politechnikach poniewaz “coraz trudniejsze zadania przypadaja inzynierowi do
rozwiazania, ktore zmuszaja go do przedsigbrania specjalnych badan doswiadczal-
nych w przyrodzie i badan laboratoryjnych.”2%”/

Matakiewicz przestrzegal przed niepotrzebna konkurencja migdzy naukami
podstawowymi a naukami zawodowymi, albowiem nabycie wiadomosci teoretycz-
nych i przyswojenie metod badan doswiadczalnych jest podstawa wyksztalcenia
zawodowego. Politechniki nie moga wyksztalci¢ inzyniera “gotowego”, znajacego si¢
na wszystkich dzialach techniki nauczanych na danym wydziale, dotyczy to zwlaszcza
opanowania praktycznej czgsci zawodu, co moze z powodzeniem nastapi¢ juz
w trakcie wykonywania zawodu - ”dla ludzi z natury uzdolnionych i praktycznych,
nabywanie praktyki jest stosunkowo bardzo latwe, kto jednak w czasie studium
politechnicznego nie przyswoil sobie potrzebnych wiadomosci teoretycznych, kto nie
nabral do teorii zamitowania, kto nie zrozumial nalezycie zwigzku mi¢dzy teoria
a praktyka, ten nie bedzie nigdy pelnym inzynierem.”?®/

Podobne poglady na ksztalcenie inZyniera prezentowali inni profesorowie
oérodka lwowskiego, a takze przedstawiciele warszawskiego srodowiska technicz-

nego.2%/ Natomiast wérod warszawskich inzynieréw zatrudnionych bezposrednio
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w produkcji zaktadéw metalowych zdania byly podzielone, albowiem w specjalnej
ankiecie w listopadzie 1936 r. akcentowali z jednej strony niedostateczne przygotowa-
nie teoretyczne, ale z drugiej braki w zakresie specjalizacji i praktycznego przygoto-
wania do wykonywanej pracy. Wskazywali rowniez na luki w znajomosci jezykow
obcych oraz na zbyt skromny bagaz posiadanej wiedzy w zakresie handlu i naukowe;j
organizacji pracy.26%

Istotne réznice wérdd dyskutantdéw wystgpowaly w pogladach na konkretny
rozklad przedmiotéw na poszezegélnych latach. Np. Alfons Chmielowiec uwazal, ze
najwigkszg wada programowg polskich politechnik byta koncentracja przedmiotow
teoretycznych na pierwszych, zas fachowych na ostatnich latach studiéw. Postulowat
ich rébwnomierne rozlozenie na caty okres studidw, albowiem "wiadomosci teoretycz-
ne i praktyczne (fachowe) powinny si¢ zatem przeplataé, zaz¢biaé, kojarzy¢ jedne
z drugimi i wigza¢é, jak cegly w murze (..). Nauki teoretyczne, ktére winny byé
fundamentem i szkieletem wiedzy inZyniera, zepchnigto do roli rusztowania, ktore si¢
usuwa jako niepotrzebne, gdy budowla skonczona. Zanim student dojrzeje do
dyplomu, juz mu si¢ pozwala zapomnie¢ podstawowe wiadomosci matematycz-
no-przyrodnicze i jego wiedza fachowa zawisa w powietrzu.”26/

Optymalny model inzyniera - wedlug A.Chmieclowca - to taki, u ktérego
wiadomoséci specjalistyczne wyrastaja z wiadomosei ogdlnych, przy czym propono-
wal, aby na kazdym wydziale wprowadzi¢ clementy nauk innych wydziatow.
Wskutek tego zabiegu wzrastala liczba przedmiotéw wspdlnych dla wszystkich
wydzialéw, biorac to pod uwage A.Chmielowiec proponowal wprowadzenie bez-
wydzialowego, ogélnego I roku wstepnego, na ktérym studenci mieliby moznoéé
zetknigcia si¢ z najwybitniejszymi fachowcami wszystkich dziedzin techniki, zyskujac
orientacje w sprawach ogolnotechnicznych i podstawg do wyboru na dalszych latach
studidw ewentualnej specjalizacji. Uznawal, Ze jednym z podstawowych mankamen-
téw procesu nauczania na uczelniach technicznych byla nadmierna specjalizacja,
bedaca wyrazem checi nadazania za szybkim rozwojem nauk technicznych, ktérej
konsekwencja bylo powickszanie zakresu wykladéw i éwiczen fachowych oraz
mnozenie katedr i docentur. W rezultacie w powodzi faktdow i szczegolow zacieraly sig
ogblne zasady i idee. Proponowal, aby specjalizacja odbywala si¢ na kursach
doksztalcajacych, w towarzystwach technicznych, podczas zjazdéw fachowcéw,
a takze na politechnikach, ale juz dla inzynieréw posiadajacych dyplom ukonczenia
studiéw i pewna praktyke zawodowa,2%%/

W dwudziestoleciu migdzywojennym coraz czgsciej rola inzyniera prze-

kraczala li tylko techniczna strong produkcji, dlatego zaczely mnozy¢ si¢ postulaty
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i zadania, aby absolwenta uczelni technicznej wyposazyé w odpowiednia wiedze
ekonomiczna.?®% Prof. M.T.Huber twierdzil, ze druga, obok nauk przyrodniczych,
podstawa wiedzy inzynierskiej winny by¢ nauki ekonomiczne, poniewaz dzielo
inzynierskie powinno by¢ najpierw zaprojektowane zgodnie z prawami mechaniki
i fizyki, a o wyborze jednego z licznych projektéw decyduja przestanki ekonomicz-
ne.2%% Zag prof. Wactaw Iwanowski na przykiadzie studiéw chemicznych na PW
pisal wprost: “Inzynier przygotowujacy si¢ do zajecia stanowiska w przemysle musi
my$leé kategoriami ekonomicznymi. T¢ zdolnos$é ujmowania proceséw chemicznych
ze strony gospodarczej musi si¢ rozwija¢ w przyszlym inzynierze juz w ciggu jego
studidw w Politechnice.”?¢%/

Szczegdlny nacisk kladziono na wyposazenie przysztych inzynieréw w wiedze
o organizacji produkcji poszczegdlnych galezi przemystu i przedsigbiorstw.26¢
Naukowa organizacja pracy znalazla poczesne miejsce w programach nauczania
politechnik, co zapewne w duzej mierze bylo zastuga wybitnych indywidualnosci
naukowych wykladajacych te przedmioty: na PL - Edwin Hauswald i Edward
T.Geisler, a na PW - Karol Adamiecki i Zygmunt Rytel. Jeszcze dalej w swoich
postulatach z 1936 r. szto Krakowskie Towarzystwo Techniczne, kt6re proponowalo,
aby oprocz ekonomii i naukowej organizacji pracy wprowadzi¢ na uczelniach
technicznych regularne wyklady z nauk spolecznych i prawa.2®”’ Probe takiego
integralnego ujecia techniki maszynowej w szerszych kontekstach cywilizacyjnych
ispolecznych zaprezentowat Witold Aulich w swoich wykladach z maszynoznawstwa
wstepnego w drugiej polowie lat 30-tych na PL. Wyklad ten obejmowal, obok
tematyki $ciSle fachowej, takie zagadnienia jak: charakterystyka wspolczesnej
cywilizacji, rola inzyniera w nowoczesnym spoleczenstwie, inzynier jako konstruktor
ruchowiec, technolog i administrator, cywilizacja a energia, definicja maszyny,
automatyzacja, rozwdj techniki maszynowej w przekroju historycznym, powolanie
inzynierskie, Zyciec zawodowe inzyniera, specjalizacja.?®’ Przeciwstawiajac si¢ zbyt
daleko idacej specjalizacji inzynieréw Aulich stwierdzal: ”Stan inZynierski musi si¢
zhumanizowaé, rozszerzyé swojg sfere zainteresowan. Wtedy zacznie on znaczy¢.
Wiedy wyzwoli si¢ z upokarzajacej roli wykonawcy szczegbtéw w planach ogoélnych,
na ktére nie ma wplywu, z tej roli, ktora najnizszy swoj upadek znalazta w stanowisku
specow w sowieckiej republice.”2%% Inspiracj¢ dla swoich koncepcji czerpal Aulich
z opracowan amerykanskich, ktére propagowal na tamach "Czasopisma Technicz-
nego.”27%

Radykalniej od Aulicha ujmowat problem, podazajac zreszta sladem naukow-

coOw niemieckich, dr Aleksander Parenski, sugerujac integracje wiedzy technicznej
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i humanistycznej poprzez zaznajomienie miodziezy uniwersyteckiej z istota mysh
technicznej i jej wplywem na zycie spoleczno-gospodarcze oraz kulturalne za$
przysztych inzynieréw z wiedza humanistyczng. Odbywac si¢ to mialo na regularnych
kursowych wyktadach.27!/

Absolwent polskiej wyzszej uczelni technicznej, w duzej mierze zgodnie
z pogladami kadry nauk owej, charakteryzowat si¢ duza wiedza teoretyczna, odzwier-
ciedlajaca najnowsze osiagnigcia nauki i techniki $wiatowej, zaskakujac czgsto
wszechstronnoscig i gruntownosceia zagranicznych obserwatoréw. Takie wla$nie
wrazenie wywarli polscy mtodzi inZynierowie, wychowankowie sekcji uzbrojenia PW,
w szwedzkiej fabryce Boforsa w 1937 r. - ”Po kilku tygodniach pracy przedstawiciel
fabryki przyszedt do kierownika misji polskiej z zapytaniem <«kogo$cie nam tu
przystali? to przeciez nie sg inzynierowie, ale docenci politechniki! Oni zbyt duzo
wiedzg, jak na mlodych inzynieréw>>.”27%/

Natomiast gléwnym mankamentem procesu nauczania na polskich politech-
nikach byl nadmiar przedmiotéw, co w konsekwencji oznaczalo przeciaZenie
programo6w. Studenci obarczani wielka liczbg przedmiotow koncentrowali si¢ na
przyswajaniu wiedzy i zdawaniu egzamindw, nie dysponujac juz czasem na samo-
dzielne, koncepcyjne myslenie.2’¥ Poglebial to zjawisko w licznych wypadkach
nadopiekunczy system wychowawczy w polskich rodzinach, pozbawiajacy studenta
mozliwosci pokonywania trudnosci poprzez samodzielne podejmowanie decyzji.2”%

Przecigzenie programow nauczania, jak sadzg, bralo si¢ z przeswiadczenia
wynikajacego w duzej mierze z dziewigtnastowiecznych do§wiadczen, ze uczelnia
akademicka jest w stanie wyksztalci¢ na bazie jednolitego programu inZzyniera
dyplomowanego i inZyniera warsztatowego. Konsekwencja tych koncepcji bylo
przeciazenie jednych praktyka i przedmiotami fachowymi, drugich szerokim za-
kresem nauk teoretycznych. W rezultacie tylko najzdolniejsi, a wige nieliczna grupa,
potrafili podola¢ obu tym réznym wymaganiom. Wskutek takiej konstrukcji
programowej niepotrzebnie absorbowano sily i §rodki kardy nauczajacej i studentéw,
a rezultaty odbiegaly od spodziewanych. Inz. Juliusz Rummel, majacy przez wiele lat
okazje do poréwnywania inzynieréw polskich z ich odpowiednikami zagranicznymi
tak o tym zjawisku pisat "Zawsze wydawalo mi si¢, ze w Polsce obchodzi si¢ bardzo
niefrasobliwic z materialem ludzkim, ktéry w zwiazku z tym nie jest dostatecznie
oplacany ani odpowiednio wykorzystany. Tam na przyklad, gdzie jest potrzebny
inzynier warsztatowy, ktorego aby wyksztalci¢ wystarcza trzy lata nauki, pracuje
inzynier dyplomowany, spedzajacy w wyzszym technicznym zakladzie naukowym

sze$é lat, a czgsto i wigcej. Inzynier dyplomowany musi oczywiécie mieé dobra
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praktyke, ale jego wlasciwym zadaniem jest projektowanie, a nie praca w warsztacie.
U nas przewaznie ksztalcono inZynieréw dyplomowanych, natomiast brakowato
éredniego personelu technicznego.”?”3/

Wydaje sig, ze w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym, zwlaszcza w drugiej
potowie lat 30-tych, zaczely réznicowad si¢ potrzeby gospodarki na trzy rézne typy
inzynierow, wymagajace odmiennych systemow ksztalcenia. Do pierwszej mozna
zaliczy¢ tworcow i specjalistow dyscyplin uzupelniajacych, tworzacych w oparciu
o osiggnigcia techniki nowe, doskonalsze urzadzenia, procesy lub systemy. Druga
grupa inzynierdw to realizatorzy nowej techniki, a ich zadaniem jest konstruowanie,
produkowanie i uruchamianie nowych rozwigzan na bazie teoretycznych rozwiazan
pierwszej grupy inzynierow. Trzecia grupa to pracownicy laczacy umicjetnosci
stosowania naukowych metod z dobra znajomoscia umiejgtnosci praktycznych,
wlasciwych dla danego zawodu. Zasadniczym ich zadaniem jest ograniczona
modernizacja, opracowywanie technologii, produkcja i eksploatacja skomplikowa-
nych maszyn i dziel inZynierskich.27%/

Natomiast z duzej czgsci wypowiedzi pracownikéw uczelni technicznych
i inzynieréw wynika, Zze widzieli oni potrzeb¢ dwojakiego rodzaju inzynierow:
warsztatowcoOw pracujacych bezposrednio w produkcji i tzw. inzynieréw dy-
plomowanych zajmujacych si¢ projektowaniem i opracowywaniem nowych koncep-
¢cji technicznych. W zasadzie struktura szkolnictwa technicznego odpowiadala tym
dwu typom absolwentdéw; pierwszych ksztalcily Pafistwowe Wyzsze Szkoty Budowy
Maszyn i Elektrotechniki w Warszawie i Poznaniu - nadajace tytul technologa,
drugich politechniki we Lwowie i Warszawie, Akademia Goérnicza w Krakowie.
Struktura ta jednak zostala wyraznie zakl6cona dyskusja o tytule inzyniera, ktora
wyraznie zmierzala, z obu zreszta stron, do likwidacji tego podziatu i utworzenia
fikcyjnej jednolitosci wyksztalcenia, co nawiasem mowigc zrealizowano po II wojnie
$wiatowe].

Tego rodzaju postawy nie byly charakterystyczne dla calego Srodowiska
technicznego, np. Stowarzyszenie Inzynierow Mechanikow Polskich wystapito
w 1937 r. przeciwko przeksztatceniu Pafistwowych Wyzszych Szk ot Budowy Maszyn
i Elektrotechniki w licea techniczne, a z cala stanowczoécia opowiedziato si¢ za
utrzymaniem ich na dotychczasowym poziomie, a nawet zalozeniem identycznej
szkoty w Krakowie. Przedstawiciele przemystu zbrojeniowego proponowali utworze-
nie takiej szkoly w Radomiu.2”” Absolwenci tych szk ol byli chetnie zatrudniani przez
zaklady przemyslowe w charakterze warsztatowcdw i mogli z powodzeniem za-

stepowaé na wielu stanowiskach inzynieréw, na ktérych wyksztatcenie akademickie
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bylo zbgdne. Mialo to réwniez istotne dwa aspekty o innym, ale waznym charakterze:
szybciej zaspakajalo potrzeby przemystu i znacznie obnizalo koszty ksztalcenia.

Wyraznie zatem w drugiej potowie lat 30-tych wystapila potrzeba zroéz-
nicowania wyzszego ksztalcenia technicznego, a przede wszystkim rozwoju tego
0 nizszym poziomie z wigksza koncentracja na praktyce, a tylko niezbedng dawka
teorii. Niestety tego rodzaju zrdéznicowanie nie nastapito, formy organizacyjne
i programowe pozostaly tradycyjne, w coraz wigkszym stopniu nie przystajace do
potrzeb nowoczesnego przemystu. W tym okresie rozpoczal si¢ w Polsce proces coraz
silniejszego zwigzku nicktdrych, nowoczesnych galezi przemystu z nauka i najnow-
szymi osiagnieciami techniki, stad brala si¢ réwniez konieczno§¢ zrdznicowania
ksztalcenia inzynieréw na tych, ktdrzy mieli by¢ inicjatorami nowoczesnych roz-
wigzan technicznych i tych, ktérzy mieli wciela¢ je w zycie.

9. PROPOZYCJE ROZBUDOWY WYZSZEGO SZKOLNICTWA TECH-
NICZNEGO

W momencie odzyskania przez Polske niepodleglosci funkcjonawaly dwie
politechniki we Lwowie i Warszawie, wkrotce powstala Akademia Gornicza
w Krakowie. Juz na poczatku lat 20-tych, na podstawie poréwnan z innymi krajami
i prognozy zapotrzebowania na inZynier6w w najblizszej przyszlosci, srodowiska
techniczne i naukowe postulowaly szybki rozwoj wyzszego szkolnictwa technicznego,
ktére powinno by¢ nie tylko osrodkiem masowego ksztalcenia mlodziezy, ale takze
pracy naukowej.2’8 W zwigzku z rozwojem przemystu w drugiej potowie lat 30-tych
przewidywano narastanie deficytu inzynierow, niektdrzy twierdzili, ze do 1948 r.
gospodarka polska bgdzie potrzebowala co najmniej 30 000 inzynieréw.2”% Wobec
tego rodzaju prognoz pojawily si¢ propozycje kompleksowego rozwiazania pro-
blemu poprzez wyznaczenie miast majacych by¢ w przyszlosci oérodkami akademi-
ckimi, specjalizujacymi si¢ w okre$lonych dziedzinach nauk technicznych. I tak np.
Czestaw Domaniewski widzial potrzebe istnienia 6 politechnik: w Warszawie,
Gdansku, Wilnie, Poznaniu, Krakowie i we Lwowie, proponujac przystosowanie ich
specjalizacji do miejscowych warunkéw i potrzeb. Krakdow mial by¢ centrum
gornictwa, Gdansk - zeglugi, a Warszawa, Krakéw i Wilno - architektury.28% Takie
usytuowanie uczelni dawalo mozliwo$¢ utworzenia na kresach panstwa duzych
osrodkdw kultury polskiej, a takze techniki i przemystu, co moglo przyczyni¢ si¢ do
przyspieszenia integracji ziem polskich. Ponadto mlodziezy stwarzano w ten sposob

warunki do studiowania w poblizu miejsca zamieszkania, tym samym lepszego
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poznania miejscowych warunkow spoleczno-ckonomicznych.

Nawiazywal do tej koncepcji, zasadniczo jednak modyfikujac ja, Jan Studniar-
ski, ktéry, w Slad za doéwiadczeniami niemieckimi proponowal przylaczenie
Akademii Gorniczej do politechniki, albowiem gornictwo coraz $cislej laczylo sie
mechanizacja i elektrotechnika. Przyjmujac za najwazniejsze kryterium maksymalna
wydajnoé¢ ksztalcenia przy najmniejszych kosztach postulowal utworzenie 6 polite-
chnik, przy czym 3 mialy by¢ wszechnicami przemyslowo-handlowymi (L6dZ,
Krakow, Katowice), a 3 pozostale wszechnicami inzynieryjnymi (Warszawa, Lwow,
Bydgoszcz). Pierwszej grupie przypisal specjalizacjc w zakresie: chemii technicznej,
maszynoznawstwa, clektrotechniki, gérnictwa, hutnictwa i handlu; drugiej zas:
architektury i sztuki, kolejnictwa, miernictwa, melioracji, rolnictwa i lenictwa.28/

Wiadze centralne nie podjely jednak proby nakreslenia perspektywicznego
rozwoju wyzszego szkolnictwa technicznego 1 obiektywnego rozwazenia najwlasciw-
szej lokalizacji przysztych politechnik. W rezultacie poszczegolne miasta i §rodowiska
podejmowaly starania na wlasna reke, spotykajac si¢ z przeciwdziataniem duzej czedei
kadry profesorskiej politechnik Lwowskiej i Warszawskiej, a takze swoich konkuren-
téw z innych o§rodkOow. Pierwsza probe, najblizsza zreszta realizacji, zalozenia
wlasnej specjalistycznej uczelni podjeto wojsko.

Zagadniene szkolnictwa wojskowego podjeta Tymeczasowa Rada Stanu
w styczniu 1917 r., powolujac do zycia Komisje Wojskowa. Pod jej auspicjami
zinicjatywy profesoréw PW rozpoczgto rozmowy w sprawie zorganizowania studiow
techniczno-wojskowych. Propozycja ta nie znalazla zrozumienia ani wéréd czyn-
nikéw politycznych, ani wojskowych wladz okupacyjnych,.?82/

Tymczasem wobec radykalnego wzrostu znaczenia techniki w dzialaniach
wojennych, co dobitniec wykazata I wojna $wiatowa,?®¥ oficerowie z wyZszym
wyksztalceniem technicznym stawali si¢ najwazniejszym elementem nowoczesnej
armii.284/ Dlatego niemal natychmiast po odzyskaniu niepodlegloéci przystapiono
do prac koncepcyjnych nad powolaniem Politechniki Wojskowej i juz w sierpniu
1919 r. Ministerstwo Spraw Wojskowych dysponowalo jej tymczasowym statutem
i programem nauczania. Dyskusja nad szczegdlami tego ostatniego trwala do
przelomu lat 1921/22. Proponowano 3-4 letni cykl nauczania z zachowaniem
podzialu semestralnego, przy czym semestr pierwszy mial byé wspolny, po czym
nastgpowal podzial dwojakiego rodzaju: z punktu widzenia naukowego na dwa
wydzialy - ogdlny i matematyczny, za§ wojskowego na 4 grupy - piechoty, jazdy,
artylerii i inzynierii. Politechnika Wojskowa, majaca liczy¢ 1000 studentoéw, zostata
zlokalizowana poczatkowo we Lwowie, a nastgpnie w Warszawie, za$ rozpoczgcie
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dziatalnogci planowano na jesied 1921 1285/

Konsultacje z kadra naukowa PW i PL wykazaly, ze sklania si¢ ona raczej ku
ukonstytuowaniu wydzialébw wojskowych przy politechnikach, przeciwstawiajac si¢
utworzeniu samodzielnej Politechniki Wojskowej. Decydowaly o takiej postawie
profesoréw politechnik kwestie finansowe, obawiali si¢ oni, Ze powstanie Politechniki
Wojskowej uszczupli fundusze na cywilne uczelnie techniczne. Nicbagatelng rolg
odegraly zapewne wzgledy prestizowe, albowiem z chwila powstania Politechniki
Wojskowej pojawilby sic nowy oérodek naukowy, odciagajacy czgé¢ potencjalnych
studentdw i naukowcoéw. Natomiast wydzialy wojskowe mialy funkcjonowaé
w ramach dotychczasowych struktur uczelnianych, pod kontrola wladz uczelni,
a z ewentualnych dotacji finansowych na rozbudowe, np. bazy laboratoryjnej, miata
korzystaé cala uczelnia.

Kluczowe dla przyszlej Politechniki Wojskowej byly kwestie kadrowe, bez
pomocy ze strony kadry naukowe;j politechnik nie bylo szansy na realizacj¢ programu
wyzszej szkoly technicznej. Tymcezasem w czasie konsultacji na PL okazalo sig, ze
tylko czg$¢ profesordw zgodzila si¢ na wyktady w Politechnice Wojskowej. Uczeni
Iwowscy opowiadali si¢ za ewolucyjnym dochodzeniem do samodzielnosci uczelni
wojskowej poprzez uruchomienie najpierw wydzialu wojskowego, ktoéry w ciggu
10-15 lat mial wyksztalci¢ i przygotowaé kadr¢ naukowa dla przysziej Politechniki
Wojskowej. Natomiast MWRIOP przeciwstawialo si¢ nadmiernym obciaZeniom
dydaktycznym kadry naukowej, poniewaz ostabiloby to pracg badawcza najwazniej-
szych o§rodkéw naukowych w Polsce. W Srodowiskach naukowych i inzynierskich
wystapily watpliwoéci i sprzeciwy wobec proponowanej rownorzednosei tytutdow
inzynierskich Politechniki Wojskowe;j i politechnik cywilnych.28%/

Zasygnalizowane powyzej przeszkody spowodowaly, ze na przelomie
1921/22 r. koncepcja samodzielnej Politechniki Wojskowej przegrala na rzecz
wydzialéw wojskowych przy PL i PW. Probe powolania takiego wydziatu na PL
podjeto jesienia 1921 r., ale przetrwal on zaledwie jeden rok akademicki 1921/22
i zostal rozwiazany w czerwcu 1922 r. (por. podrozdzial o PL).

Po niepowodzeniach z Politechnika Wojskowa i wydzialem wojskowym
wiladze wojskowe wybraly wowczas dtuzszg droge dojscia do ksztalcenia inzynieréw
wojskowych, przynajmniej w zakresie inZynierii, Postanowiono powolaé szkole
o Srednim poziomie nauczania, z zamiarem podwyzszania go przy pomocy profeso-
réw PW do tego stopnia, aby na pewnym etapie rozwoju mozna bylo wszczaé
starania o akademizacj¢ szkoly i uzyskania dla jej absolwentéw tytulu inzyniera.
W tym wiadnie celu w VII 1922 r. utworzono Gloéwna Szkole Artylerii i Inzynierii,
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przeksztatcona 1 VI 1923 r. w Oficerska Szkole Inzynierii.287/

Szkota ta nie mogta kompleksowo zaspokoi€ rosnacych potrzeb wojska na
wysoko wykwalifikowana kadre techniczng. Dlatego zaréwno wérdd wojskowych,
jak i technikéw pojawily si¢ Zadania - zaprezentowane na I Zjezdzie Polskich
Technikdéw Zrzeszonych w Warszawie we IX 1923 r, - dostosowania wyzszego,
$redniego i nizszego szkolnictwa technicznego do potrzeb obrony kraju. Z inicjatywy
tych srodowisk Senat na poczatku 1924 r. wezwal rzad "aby poddatl rewizji program
nauczania inzynierdéw wojskowych i poszedl w kierunku utworzenia katedr woj-
skowych przy jednej z politechnik.”*8% W latach 1925-1927 Zwiazek Polskich
Zrzeszen Technicznych kilkakrotnie zwracat si¢ do MSWojsk w sprawie utworzenia
Korpusu Oficeréw-Inzynieréw, za§ w memoriale z 17 VI 1927 r. zaproponowano
utworzenic Wyzszej Szkoty Techniczno-Wojskowej, ksztaleacej oficerow Korpusu
Oficerskiego Inzynierii Wojskowe;j,28%

Postulaty powyzsze nie weszty jednak w fazg realizacji, za§ MWRiIOP wyrazito
jedynie zgode¢ na uruchomienie w II 1929 r. sekcji techniczno-wojskowych na
wydziatach PW 299/ W rezultacie wojsko posiadato w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym dobrze rozwinigte szkolnictwo $rednie i nie dysponowalo wyzszymi uczelniami
technicznymi. Do rozbudowy tych ostatnich przystapiono dopiero w drugiej potowie
lat 30-tych. Pierwszym posunigciem bylo utworzenie w pazdzierniku 1936 r.
w Warszawie Wyzszej Szkoty Inzynierii?®!/ Natomiast latem 1938 r. MSWojsk.
wystapilo z koncepcja akademizacji szkét wojskowych. Miala ona objaé wszystkie
wyisze szkoly wojskowe: Wyzsza Szkole Wojenna, Wyzsza Szkole Lotnictwa,
Wyizszg Szkole Inzynierii, Wyzsza Szkol¢ Intendentury i Oficerska Szkol¢ Topo-
graféw. Dla absolwentdw tych szkdt przewidywano tytul oficera sztabu i inZyniera
z odpowiednim dodatkiem. Wyzej wymienione szkoly mialy nadawad nastgpujace
tytuty (wedtug kolejnosci): oficer sztabu gléwnego, oficer sztabu lotniczego, inzynier
wojskowy, inZynier intendent, inzynier topograf. Proponowano aby inzynierowie
z uczelni wojskowych mieli te same uprawnienia co absolwenci politechnik cywil-
nych.2%%/

Starania o akademizacj¢ podjety wladze Wyzszej Szkoty Inzynierii, podkres-
lajaciz mimo, ze nauka trwala 2 lata a przedmioty techniczne zajmowaly 48,2% czasu
studiéw, to jednak odpowiadato to trzem latom nauki na PW, a wyklady prowadzili
renomowani profesrowie tejze uczelni, np. Ignacy Radziszewski, Stefan Straszewicz,
Wactaw Zenczykowski, Tadeusz Wojno, Bohdan Paszkowski, a takze wielu asysten-
téw. Dyrektorem nauk technicznych Wyzszej Szkoly Inzynierii byl prof. Andrzej
Pszenicki réwniez z PW, W konkluzji stwierdzano - "Przyznanie dyplomu akademi-
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ckiego i tytulu inzyniera wojskowego dla absolwentéw Wyzszej Szkoly Inzynierii jest
konieczne nie tylko ze wzgledu na rownowarto$§é wiedzy technicznej nabytej
w Wyzszej Szkole Inzynierii z wiedza dawang przez Politechnike, ale rowniez ze
wzgledu na autorytet potrzebny im jako kierownikiem robét fortyfikacji stalej,
w ktérych czesto beda przelozonymi inzynieréw cywilnych.”2%% Niebagatelng rol¢
odgrywaly tu zatem wzgledy prestizowe i ambicjonalne, ktdre daly o sobie znaé
w wielu innych wyzszych szkotach nieakademickich, przede wszystkim Panstwowej
Wyzszej Szkole Budowy Maszyn i Elektrotechniki im. H.-Wawelberga i S.Rotwanda
oraz identycznej w Poznaniu.2%¥

MWRIiOP wyrazito zgode w kwietniu 1939 r. na akademizacje Wyzszej Szkotly
Inzynierii, ale ostro przeciwstawilo si¢ rozszerzeniu tej procedury prawnej na
pozostale szkoly wojskowe - "Dalsza akademizacja szkdt wojskowych nie jest
pozadana, gdyz istotne cechy <«szkoly akademickie> coraz bardziej ulegaja
zatarciu. Ubieganie si¢ o akademizacj¢ przez rézne szkoly stalo si¢ poniekad
snobizmem.”?°5 Wraz z akademizacja Wyzszej Szkoly Inzynierii opracowano nowy
statut zmieniajacy nazwe szkoty na Wojskowa Szkota Gtéwna Inzynierii. Kandydaci
do tej uczelni musieli ukonczy¢ 3-letni kurs w Szkole Podchorazych Saperdw, zdaé
egzamin eliminacyjny, przygotowawcze kursy taktyczne i praktyke fortyfikacyjna
oraz repetytorium z matematyki wyzszej, mechaniki teoretycznej, hydrauliki i mecha-
niki budowli. Na zakonczenic 2-letniej nauki student musial wykonaé pracg
dyplomowa z fortyfikacji stalej, a jej pozytywny wynik upowaznial go do uzyskania
stopnia naukowego “inZynier wojskowy”, przy czym przepis ten rozciggnigto wstecz
na wszystkich absolwentéw Wyzszej Szkoly Inzynierii z 1938 r. Kadre naukowa
dzialu technicznego miano rekrutowaé z PW.2%¢/

Rada Ministréow 29 IV 1939 r. przyjeta projekt ustawy o Wojskowej Szkole
Gléwnej Inzynierii, uchwalonej przez Sejm 23 VI 1939 r. Tym samym szkola uzyskata

formalne prawa akademickie,*®’

ale wybuch II wojny §wiatowej uniemozliwil jej
uksztaltowanie wlasnego oblicza naukowego.

Niewiele pozniej od wladz wojskowych starania o uruchomienie politechniki
rozpoczglo poznanskie Srodowisko techniczne, majac po temu pewne podstawy
merytoryczne, opierajac si¢ na krotkiej tradycji szkolnictwa technicznego w Po-
znaniu.?*® Mimo trudnoéci kadrowych wystapiono w 1921 r. z propozycja utworze-
nia politechniki na bazie Panstwowej Wyzszej Szkoly Budowy Maszyn, zglosila ja
w marcu Komisja Politechniczna Stowarzyszenia Inzynieréw i Architektow
w Poznaniu, ktérej przewodniczyl prezes tegoz stowarzyszenia, Marian Pospieszal-

ski. Propozycj¢ motywowano znacznym brakiem kadry inzynierskiej w stosunku do
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potrzeb odbudowujacego si¢ przemystu polskiego, ktdrego nie mogly zaspokoié
w szybkim tempie PL i PW, ze wzgledu na bariery lokalowe i kadrowe. Podkreslano,
ze najwigkszy deficyt inzynierow wystepowal na ziemiach bylego zaboru pruskiego,
co bylo rezultatem celowej polityki rzadu pruskiego. Cheac wyréwnad te dyspropor-
cje i zabezpieczy¢ potrzeby przemystu postulowano utworzenie w Wielkopolsce
trzeciej politechniki, przy czym za niepodwazalna siedzibe uwazano Poznan,
najwigkszy oSrodek przemystowy, naukowy i kulturalny dzielnicy; ten ostatni
element mial przyspieszy¢ polonizacj¢ mlodziezy. Proponowano etapowe powstawa-
nie uczelni, w pierwszym okresie uruchomienie trzech wydzialéw: architektury,
inzynierii i miernictwa. Liczono na pomoc kadry naukowej Uniwersytetu Poznan-
skiego, uzyskujac w tym wzgledzie zapewnienic ze strony wladz tej uczelni.2®9/

Postulat Stowarzyszenia Inzynieréw i Architektow poparly wladze Poznania
z prezydentem miasta Cyrylem Ratajskim na czele, wystgpujac w tej sprawie do
premiera Juliana Nowaka, postugujac si¢ znanymi juz argumentami 3°%

Uruchomienie uczelni napotkato trudnoéci kadrowe, zwlaszcza w zakresie sit
profesorskich, lokalowe i finansowe, dlatego postanowiono w pierwszym okresie
zalozy¢ Studium Politechniczne, skladajace si¢ z jednego oddziatlu inZynierii,
a ksztalcacego specjalistow w zakresie budowy drég i mostéw. Studium mialo byé
organizacyjnie zwigzane z sekcja matematyczno-przyrodnicza Wydziatu Filozoficz-
nego Uniwersytetu Poznanskiego. Na prowadzenic zaj¢é otrzymano od miasta
budynek szkolny, wojsko przekazalo stoly i fawki. W drugiej potowie wrzesnia 1922r.
przygotowania do uruchomienia Studium Politechnicznego zostaly zakorczone.
W prasie ukazaly si¢ we wrze$niu anonsy o rekrutacji na Oddziat Inzynierii, za$ do
MWRIOP przestano program nauacznia na 1922/23 r. W kilka dni p6Znicj MWRIiOP
wydalo zarzadzenie zawieszajace zapisy, a wtadze Uniwersytetu w pelni je respek-
towaly, mimo naptywu trzystukilkudziesigciu zgloszen. Protesty wladz miejskich
i Stowarzyszenia Inzynieréw i Architektéw w Poznaniu nie przyniosty zadnych
rezultatow. 3%

Decyzje t¢ MWRIOP motywowalo wylacznie wzgledami finansowymi, ar-
gumentujac, ze perspektywiczne rozwinigcie Studium Politechnicznego w peina
politechnike pociagnie za soba zwickszone wydatki. Jak mozna sadzi¢ jednak za tymi
formalnymi przestankami kryly si¢ takze zastrzezenia o charakterze merytorycznym,
zglaszane przez rézne Srodowiska techniczne. Wydziat Komunikacyjny PL wysunat
watpliwoéci co do zasadno$ci przylaczenia Studium do bgdacego réwniez w fazie
organizacji Uniwersytetu Poznanskiego i proponowal powierzenie organizacji
Studium jednej z politechnik. Programowi Studium zarzucano, ze koncentruje si¢
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na przygotowaniu studentéw jedynie do pracy w administracji panstwowej i samo-
rzadowej, a w konsekwencji taki wydzial bedzie “tylko szkolq zawodowa o bardzo
ograniczonym zakresie i poziomie, a nie instytucjg naukowg, na ktérym to poziomie,
zgodnie z potrzebami i stanem wiedzy technicznej, widzie¢ chcemy wydzialy
techniczne.”3%%

Podj¢cie negatywnej decyzji ulatwilo MWRIOP nicjednolite stanowisko
poznanskiego §rodowiska technicznego. Aczkolwiek Senat Uniwersytetu Poznan-
skiego popar! utworzenie Studium, to jednak zastrzegl, Ze moina go bedzie
uruchomié¢ po spetnieniu innych postulatéw finansowych Uniwersytetu.3°% Prze-
ksztalceniu Panstwowej Wyzszej Szkoty Budowy Maszyn w Poznaniu w politechnik¢
przeciwstawiatl si¢ jej dyrektor, Wiktor Mackowiak, ktory dazyl do utrzymania tej
placéwki wylacznie na poziomie szkoty, ksztalcacej technikéw, majacych stanowié
w procesie produkcji pomost pomigdzy wykwalifikowanym robotnikiem a in-
zynierem.3%4/

Glosy za utworzeniem politechniki w Poznaniu ucichly na kilkanascie lat,
cho¢ przewijaly si¢ na marginesie walki stuchaczy, absolwentow i kadry nauczajacej
Panstwowej Wyzszej Szkoly Budowy Maszyn o tytul inzyniera. Powrdcono do tej
kwestii w polowie lat 30-tych, m.in. na Zjazdach Zwiazku Polskich Zrzeszen
Technicznych, na ktorych podnosili ja przedstawiciele Poznania, Konkretne kroki
podijat dr Tadeusz Swiezawski, od 1936 r. dyrektor szkoly poznanskiej, zwolujac na
dzien 19 VI 1937 r. w Izbie Przemystowo-Handlowej specjalne zebranie w sprawie
utworzenia politechniki w Poznaniu, na ktorym szeroko uzasadnil potrzebg powota-
nia takiej uczelni, uzyskujac dla tej idei poparcie zgromadzonych przedstawicieli
wielkopolskich sfer przemystowo-handlowych. Swiezawski uzasadnial konieczno$é
powolania politechniki postepujacym wychodzeniem z kryzysu calej gospodarki
i konieczno$ciag dozbrojenia armii, co utrudnial brak inzynierow, szczegOlnie
mechanikow i elektrykow. Zaspokoic tych potrzeb nie mogly przecigzone politech-
niki we Lwowie i w Warszawie, wskutek czego, a takze wysokich kosztow utrzymania
w tych miastach, okres studiéw niepotrzebnie wydluzat sig, zmniejszajac tym samym
doplyw mlodych inzynieréw do przemystu. Niezbgdne zatem stalo si¢ powolanie do
zycia trzeciej politechniki, dla ktorej najwlasciwsza siedziba bylby Poznan, a to
z nastepujacych powodow:

”a) Poznan posiada uniwersytet ktory (...) utatwi powstanie politechniki na
wysokim poziomie. Jak przyklady innych miast i panstw wskazujg, to przewaznie
kreuje si¢ politechniki w miastach uniwersyteckich,
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b) dos¢ znaczna odlegltos¢ Poznania od Warszawy, a bardzo wielka od Lwowa
oraz centralna sie¢ komunikacyjna Poznania w odniesieniu do ziem zachodnich,

¢) znaczenie Poznania tak polityczne, jak i gospodarcze,

d) rozwoj przemystu fabrycznego (metalowego i chemicznego) w Poznaniu (...),

€) wysoka ogdlna kultura Poznania, czysto$¢ i petnos¢ polskosci, a wreszcie
wzgledna tanio§¢ utrzymania (czynsz mieszkaniowy nisko wobec Warszawy
i Lwowa)”.30%/

Biorac powyzsze pod uwage oraz dobrze rozwinigta sie¢ szkét srednich
w Poznaniu, Swiezawski postulowal utworzenie samodzielnej politechniki poznan-
skiej z wydzialami: mechanicznym, elektrotechnicznym, inzynierii ladowej i wodnej,
chemii technicznej, a w perspektywie rowniez architektury. W okresie wstepnym,
koniecznym dla pozyskania budynkéw i kadry nauczajacej, proponowano utworze-
nie dwoch lat politechnicznych na wszystkich wyzej wymienjonych wydziatach przy
Uniwersytecie Poznanskim. Powolanie do zycia politechniki w Poznaniu rozwigzal-
by problem tytutu inZyniera dla absolwentoéw Panstwowej Wyzszej Szkoty Budowy
Maszyn i Elektrotechniki (PWSBMIE).

Rezultatem narady w Izbie Przemystowo-Handlowej byt obszerny memoriat
przekazany w listopadzie 1937 r. prezydentowi Poznania, za$ delegacja stuchaczy
PWSBMIE na czele z dyrektorem Swiezawskim przekazala w tej sprawie petycje
ministrowi WRIOP prof. Wojciechowi Swigtostawskiemu. Wynikiem tych wszy-
stkich zabiegdw bylo uzyskanie przyrzeczenia utworzenia w latach 1940-1941
politechniki w Poznaniu, ktora w swym programie miata uwzglednié jednak przede
wszystkim potrzeby rolnictwa.3°% Natomiast z inna propozycja wystapito w 1939 r.
Biuro Studiéw i Planowania Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZN), postulujac
likwidacje PWSBMIE w Poznaniu i utworzenie na jej bazie materialnej i kadrowej
oddzialu Politechniki Warszawskiej, ktory z czasem miat si¢ calkowicie usamodziel-
nié.3%” Wybuch II wojny $wiatowej przerwal dyskusje na ten temat i ewentualng
realizacje jednej z koncpecjiL

Jesli wojsko i Poznan byly stosunkowo bliskie uruchomienia uczelni technicz-
nej, to szereg innych propozycji nie wyszlo poza ogolne postulaty. Bodaj najdtuzsze
tradycje staran o uruchomienie politechniki posiadata L.6dZ, poczatek mial miejsce
jeszcze w latach 60-tych XIX wieku. Przygotowany w latach 1864-1866 projekt
zalozenia Instytutu Politechnicznego w Lodzi nie znalazl uznania rosyjskich wiadz
centralnych w Petersburgu ze wzgledow politycznych, obawiano si¢ bowiem naptywu
do miasta, o przewadze ludnosci robotniczej, miodziezy akademickiej, stanowiacej
wowczas najbardziej podatny element na idee walki o wolno$c i sprawiedliwosé.
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Z podobnych wzgledow upadl projekt powotania Instytutu Politechnicznego
w Lodzi w 1876 r.30¥/

Do powyiszych koncepcji powrdcono po odzyskaniu przez Polske niepodleg-
fosci, co znalazlo wyraz we wniosku posta Ludwika Waszkiewicza. Wniosek ten
postawiony zostal w Sejmie 15 marca 1921 r. Wybor Lodzi na siedzibg politechniki
uzasadniono nastgpujaco - "Wyizszy zaklad techniczny powinien powstaé przede
wszystkim w Lodzi. L6dZ, najwicksze po Warszawie miasto polskie, nie posiadato
dotad wyzszego zakladu naukowego. Jest to jedyne miasto poimilionowe w Europie,
ktére nie ma wyzszej uczelni. Za zalozeniem politechniki w Lodzi przemawia
przemyslowy charakter miasta: na kazdym kroku student bedzie tu mial moznosé
stosowania nabytych teoretycznie wiadomosci w praktycznym zyciu. Atmosfera
pracy panujaca w Lodzi wplynie dodatnio na studiujaca tu mlodziez.

Za wyborem Lodzi, jako miejsca dla nowej politechniki, przemawia i moment
spoleczny: ludnos$é robotnicza okregu lodzkiego garnie sie silnie do o$wiaty, po
faktycznym wyprowadzeniu powszechnego nauczania, po zamierzonym udostep-
nieniu szkoly Sredniej dla szerszych warstw ludnosci.

Politechnika L.odzka otrzyma dobry i liczny material studencki, rekrutujacy
si¢ z ludu.

Roéwniez 1 moment kulturalno-narodowy gra powazng rolg: wyzszy zaktad
naukowy wzmocni kulture polska w Lodzi i polski charakter miasta.”3%9/

Proponowano aby Politechnika L.odzka posiadata wydzial mechaniczny ze
specjalnym uwzglednieniem przemystu widkienniczego, chemiczny skoncentrowany
przede wszystkim na farbiarstwie oraz wydzialy: elektrotechniczny i handlowy. Idea
powolania politechniki w Lodzi znalazta poparcie wladz miejskich oraz tamtejszych
organizacji przemystowych i handlowych, natomiast kategorycznie przeciwstawialo
si¢ jej Ministerstwo Skarbu, odmawiajac wyasygnowania na ten cel odpowiednich
sum z budzetu panstwa.

Bodaj najwigcej przeslanek merytorycznych, wspieranych finansowo przez
przemyst i wladze wojewOdztwa §laskiego, przemawiato za utworzeniem politechniki
w Katowicach. Po raz pierwszy propozycje utworzenia politechniki w tym miescie
zglosit w grudniu 1923 r. przedstawiciel Polskiego Stowarzyszenia Inzynierow
i Technikéw Wojewodztwa Slaskiego na zjezdzie Stalej Delegaciji Polskich Zrzeszen
Technicznych, przeksztalconej nastgpnie w Zwiazek Polskich Zrzeszen Technicz-
nych. Natomiast w czerwcu 1924 r. uchwalono nast¢pujacy wniosek w tej sprawie
- "Uwazajac, ze w razie tworzenia III-ej politechniki w Polsce, przede wszystkim

nalezy przyjaé pod uwage ewentualnos$é jej ufundowania na Slasku, przenoszac
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jednoczeénie istniejaca Akademi¢ Gornicza z Krakowa na Slask, i laczac je z nowa
politechnika w jedna uczelnig, VI Zjazd Stalej Delegacji poleca prezydium po-
czynienie odnos$nych krok6w w odpowiednim momencie.”31%

Zwolennicy zatozenia politechniki w Katowicach akcentowali takze jej role
spoleczng i narodowg - "Stowarzyszenie wigc uczelni, ktdra zapehiliby ko$é z kosci
ikrew z krwi §lazacy, daloby od razu tak wazki czynnik zycia narodowego, jakim jest
miodziez akademicka, a potem szybko zwigkszaloby liczbe technikéw na Slasku
urodzonych i w polskiej szkole ksztaiconych. Z drugiej strony mlodziez, przybywajg-
ca z innych dzielnic po nauke do Katowic, poznawataby dokladnie Slask, jego
potrzeby i trudnos$ci z jakimi walczy.”3!'!/ Przyszta politechnik¢ traktowano jako
o§rodek ksztalcenia miejscowej inteligencji polskiej na Slasku, albowiem duza czesé
mlodziezy gornoslaskiej wyjezdzata na studia do Warszawy, Lwowa i Krakowa, nie
powracajac juz w rodzime strony.

Prace nad projektem politechniki i jej programem nabraty tempa po objeciu
stanowiska wojewody §laskiego w VIII 1926 r. przez Michala Grazynskiego,
zamierzal on rozbudowaé na Slasku szkolnictwo zawodowe, a wieficzyé je miala
politechnika zlokalizowana w Ligocie. Swoj program rozbudowy politechniki
przedstawil Grazynski w Sejmie Slaskim 1 VIII 1928 r., ogloszono nawet konkurs na
jej budowe, ktorego plonem bylo ponad dwadzieScia nadestanych prac. Sad
konkursowy przyznal we wrzedniu 1928 r. pierwsza nagrode architektom Wiady-
stawowi Szwarcenberg-Czernemu oraz Janinie i Jerzemu Poznanskim z War-
szawy.3 12 Rownolegle w 1928 r. Urzad Wojewddzki powolal komitet organizacyjny,
w ramach jego prac koncepcje nowej politechniki opracowal prof. PW Ludwik
Szperl. Cztonkami komitetu byli m.in. profesorowie: E.T.Geisler i Kazimierz Zipser
z PL, prof. Krauze z Akademii Gorniczej oraz Ludwik Regorowicz, przedstawiciel
wladz §laskich. Wiosna 1930r. L.Szperl przedstawit orientacyjny projekt, przewiduja-
cy otwarcie politechniki w Katowicach, skladajace;j si¢ z trzech wydzialow: mechani-
cznego, elektrycznego i chemicznego. Koszt gmachow szacowano na 8 min zi, ich
urzadzenie na dalsze 8 miln, za§ domy profesorskie i akademickie mialy pochlonaé
okolo 6 min zi Kandydatéw na profesoréw mieli przedstawié¢ profesorowie
istniejacych politechnik, przy czym dla 30 z nich przewidywano dodatkowe 1000 zt na
stypendia dla pogl¢bienia wiedzy teoretycznej i praktycznej w kraju i za granica.
Roczny koszt utrzymania politechniki szacowano na 2 min zt.3'¥

Wiadze wojewddztwa Slaskiego wysuwajac propozycje zalozenia w Katowi-
cach politechniki, podkreslaty, ze dotychczasowe uczelnie techniczne nie sa w stanie

zaspokoié potrzeb przemyslu na polska kadre inzynierska, za$ lokalizacje na Slasku
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uzasadniano faktem najwyzszego uprzemystowienia tej dzielnicy, a takze koniecznos-
cia przelamania dominacji kultury i mentalnosci niemieckiej - "Poczucie narodowe
i panistwowe polskie winno si¢ szerzyé na Gérnym Slasku nie z Warszawy, Krakowa,
Lwowa czy Poznania, ale z Katowic przy pomocy sit profesorskich §ciagnigtych
skadinad”. Eksponowano takze przestanki spoleczne upatrujac w stworzeniu silnej
polskiej inteligencji technicznej $rodek do przetamania dotychczasowej jednorodne;j
niemal struktury spolecznej, spodziewajac si¢ jednoczesnie tonizujacego wplywu
inteligencji technicznej na radykalne nastroje wirod robotnikéw - "Spoleczenstwo
polskie woj. §laskiego to spoleczenstwo wybitnie robotnicze. Wyzsza uczelnia
w Katowicach bedzie z pewnoscia jednym z najsilniejszych lekarstw na wybujato$é
spolecznego radykalizmu, rozsadnikiem mysli panstwowej na obszarze najwickszego
skupienia robotniczego na ziemiach polskich.”314/

Ide¢ utworzenia politechniki w Katowicach poparto Stowarzyszenie In-
zynieréw i Technikéw Wojewddztwa Slaskiego, mlodziez §laska w Poznaniu i walne
zebranie Centralnego Zwigzku Akademikow Gornoslazakow, ktore odbylo sig
w Katowicach 3 I 1930 r.3!'% Ale grono przeciwnikdéw bylo znacznie wigksze
i wywodzito si¢ glownie z PL i AG. Zaliczali si¢ do nich profesorowie Kazimierz
Bartel, ET.Geisler i K.Zipser ze Lwowa. Twierdzili, ze rynek jest nasycony
inzynierami, a istniejace uczelnie sq niedostatecznie wyposazone i nie dysponuja
odpowiednio liczng kadrg naukowa. Krytykowano cata procedurg prac nad powola-
niem politechniki w Katowicach, zwlaszcza kompletowania kadry naukowej, ktora
nie gwarantowala odpowiedniego poziomu dydaktycznego i naukowego przysziej
politechniki. Przylaczyli si¢ do tych gloséw przedstawiciele Zwiazku 1zb Przemy-
stowo-Handlowych, Gornoslaskiego Zwiazku Przemystowcow Gorniczo-Hutni-
czych, Stowarzyszenia Inzynieréw Gorniczych i Hutniczych, podkre$lajac, ze prze-
myst na razie nie odczuwa braku inzynieréw, a w przyszioSci postulowano
koncentracj¢ na zwigkszeniu efektywnosci nauczania na politechnikach Lwowskiej
i Warszawskie;j.

Ostro przeciwstawiala si¢ utworzeniu politechniki w Katowicach Akademia
Gornicza, obawiajac si¢ utraty wsparcia finansowego ze strony przemystu goérnosla-
skiego, ktdry strumien pienigdzy skierowalby do Katowic.3'®/ Publicznie jednak
przedstawiciele AG uzywali innego, watpliwego jednak merytorycznie argumentu
- "uzasadniali nieche¢ do politechniki w Katowicach tym, ze nie potrafi ona tak
polszczy¢ mlodziezy gornoslaskiej, jak to bedzie moglo by¢ w Krakowie, chociaz na
pytanie, ilu Gorno$lazakow studiuje w Akademii Gorniczej w Krakowie w 1927/28 1.
przedstawiciel jej na konferencji w Katowicach wymienit tylko 4. Argument nasz, ze
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Niemcy wynarodowili cala mlodziez zachodnioslowianska i polska na calej prze-
strzeni wzdtuz Baltyku od okolic Lubeki az po Krolewiec przez swoje szkolnictwo,
zwlaszcza akademickie, nie znalazl zrozumienia.”3!7/

Waobec tak daleko idacych rozbieznosci komitet organizacyjny nie mogt
uzgodni¢ wspodlnego stanowiska, a opracowane materialy przestal do MWRIOP. Na
te sytuacj¢ nalozyl si¢ kryzys gospodarczy, ktory znacznie zmniejszyl rowniez
mozliwosci finansowe wojewodztwa Slaskiego. W rezultacie Grazynski poprzestat
wowczas na zalozeniu w 1930 r. duzej szkoly zawodowej na poziomie $rednim
- Slaskich Technicznych Zaktadéw Naukowych.3'®/

Ponowne ozywienie dyskusji wokét politechniki na Slasku nastapito w 1938 r.
z inicjatywy wojewody Grazynskiego. Spotkat si¢ on w Warszawie 10 V 1938 r. ze
slaska mlodzieza akademicka, ktéra w miesiac pozniej, 12 VI 1938 r. uchwalila
rezolucj¢ domagajaca si¢ utworzenia w Katowicach politechniki i uniwersytetu.
Postulat ten mlodziez powtorzyta na zebraniu 7 11939 r., upomniat sig o politechnike
M.Grazynski w swoim przemdéwieniu w Sejmie Slaskim 23 1 1939 r.3'% Zabiegi
Grazynskiego zyskaly poparcie ze strony Biura Studiow i Planowania Obozu
Zjednoczenia Narodowego, ktore laczylo powstanie politechniki w Katowicach nie
tylko z potrzebamij kadrowymi Slaska i Centralnego Okregu Przemystowego, ale
ogoOlng zmiang struktury gospodarczej Polski z rolniczej na rolniczo-przemystowa, co
w konsekwencji mialo pocigga¢ za soba wzrost zapotrzebowania na wysoko-
kwalifikowane kadry techniczne.32%

Pogarszajaca si¢ szybko sytuacja migdzynarodowa odsungta kwestig politech-
niki w Katowicach na dalszy plan. W trakcie dyskusji w ramach wspomnianego
komitetu w Katowicach okazalo sig, ze do utworzenia politechniki na bazie Akademii
Gorniczej i wydziatéw Chemicznego oraz Rolniczego Uniwersytetu Jagiellonskiego
przygotowywato si¢ krakowskie srodowisko techniczne. Propozycj¢ utworzenia
politechniki wysuneta takze Bydgoszcz.32!/. Zadnego z tych postulatoéw nie zrealizo-
wano w dwudziestoleciu migdzywojennym, choé¢ w 1939 . MWRIOP i Naczelna
Organizacja Inzynieréw rozwazaly projekty utworzenia trzeciej politechniki, sklania-
jac sie raczej ku zorganizowaniu w Akademii Gorniczej wydzialow mechanicznego
i elektrotechnicznego, albowiem w tych specjalnosciach wystgpowaly najwigcksze
braki inzynieréw.3>2% Wracano zatem do koncepcji odrzuconej przez MWRiOP
w polowie lat 20-tych.

Glowna przeszkoda w rozbudowie wyzszego szkolnictwa technicznego byly
niedostateczne §rodki finansowe, a takze brak kadr naukowych, gwarantujacych

odpowiednio wysoki poziom naukowy nowo kreowanych uczelni.3?3/ Niebagatelna
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rol¢ odegraly tu ambicje i obawy $rodowisk politechnik Lwowskiej i Warszawskiej,
albowiem uruchomienie nowej uczelni mogloby uszczupli¢ érodki finansowe prze-
znaczane na dziatalnos¢ tych dwu politechnik, ktérych potrzeb w pemi nie
zaspakajano. Obawy te wzmacnialy si¢ w drugiej polowie lat 30-tych, kiedy to PL
i PW przystapily do rozbudowy i napotkaly znaczne trudnosci finansowe.32¥
Potrzeby stosunkowo szybko rozwijajacego si¢ przemystlu w drugiej polowie lat
30-tych unaocznily konieczno$¢ rozbudowy wyzszego szkolnictwa technicznego
i zasadniczych zmian w ksztalceniu kadr naukowych. Nie zdolano jednak do
wybuchu II wojny $wiatowej podjaé konkretnych decyzji, pozostajac na gruncie
ogolnie formulowanych postulatow i projektow.



III. MIEJSCE 1 ROLA INZYNIERA W ZYCIU SPO-
LECZNO-GOSPODARCZYM I POLITYCZNYM

1. SPOLECZNY KONTEKST DZIALALNOSCI INZYNIERA

Po odzyskaniu niepodleglosci srodowisko inzynierskie lansowalo koncepcje
przyspieszenia rozwoju gospodarczego poprzez wszechstronna rozbudowe prze-
mystu.!/ Uprzemystowienie nakladalo nowe i zwickszone zadania na kadre tech-
niczng, w tym przede wszystkim inZynierska. Oczekiwania ze strony spoleczenstwa
i wladz panstwowych okreélit w 1924 r. 6wczesny minister Przemystu i Handlu
inz. Joézef Kiedron nastgpujaco - ,, W rozwigzaniu tych zadan (zwigzanych z rozwojem
przemystu - przypis J.P.) technik polski odegra¢ musi rol¢ pierwszorzedna; on musi
zmodernizowaé w najkrotszym czasie szereg naszych warsztatow pracy w Polsce
i postawié¢ je na wyzynie $wiatowej. Od niego spoleczenstwo oczekuje zmoder-
nizowania na sposob europejski naszych systemOéw pracy. On musi nauczyé
pracowac i tak wychowa¢ nowego robotnika, by nie ustepowal on robotnikowi
zagranicznemu nie tylko pod wzglgdem pracy fizycznej - lecz takze pod wzglgdem
inicjatywy, kultury, zamilowania do pracy itd. Inzynierowie polscy musza ujac
inicjatywe¢ w odbudowie zniszczonego zycia gospodarczego. Nie tylko odbudowe
fizyczng - lecz takze duchowa - gdyz spustoszenia w dziedzinie ducha sa niemniejsze
od zniszczenia fizycznego.”?

A zatem za jeden z wazniejszych czynnikow warunkujacych uprzemystowie-
nie i szeroko pojety rozwdj gospodarczy uznawano kadre¢ inzynierska, ktorej
zadan nie ograniczano tylko i wylacznie do spraw technicznych,* ale rozszerzano je
na zagadnienia o charakterze organizacyjnym, a przede wszystkim spolecznym.
Wiestaw Chrzanowski - prof. PW - tak zakre$lat w 1919 1. krag zadan stojacych przed
inzynierem - ,Dzi§, w czasach zakladania przedsigbiorstw wielkich, w czasach
laczenia si¢ pracodawcow w trusty, a pracobiorcow w zrzeszenia zawodowe nie
wystarcza, aby inzynier posiadal tylko rozlegle zawodowe wiadomosci teoretyczne
i praktyczne, znajomosé materialow, przyrzadow, maszyn i wytwarzania towarow,
lecz musij przede wszystkim posiadaé hart, wolg, takt Zyciowy i talent dyspozycyjny,

ktore zmusza liczne rzesze ludzi najrozniejszego rodzaju i najrézniejszego wyksztat-
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cenia do czynnosci wspolnych i wydajnych, przynoszacych zyski ekonomiczne. Do
wykonywania prac tych nie wystarcza znajomosé rzeczy, konieczng jest natomiast
znajomo$¢ ludzi, znajomos$¢ licznych nici faczacych pracg ludzka, znajomosé
stosunkdw ogdlnospolecznych, ktore tacza robotnika i przedsigbiorce, kupea i in-
Zyniera, wytworce i odbiorce.”#/

Tak szerokie ujecie zadan inzyniera oznaczalo zerwanie z tendencjami do
traktowania techniki i inzynieréw jedynie w kategoriach ekonomicznych® i byto
w duzej mierze echem koncepcji powstatych i rozwijanych najpierw w Stanach
Zjednoczonych, a pézniej w Niemczech, na ktore powolywano si¢ i popularyzowano
w polskiej spolecznosci inzynierskiej.* Na grunt polski poglady te przenosit, rozwijat
i szeroko je uzasadnial prof. Karol Adamiecki.”/ Aspektom spolecznym pracy
inzyniera poswigcil obszerny referat na I Zjezdzie Technikow Zrzeszonych i1 Zjezdzie
Inzynier6w Mechanikéw w 1923 r. W jego ujgciu zakiady przemysiowe to nie tylko
o§rodki produkgji, ale takze wielkie grupy spoleczne petne sprzecznych intereséw.
Inzynierowie, pelniacy w fabrykach funkcje kierownicze w procesie produkgji, nie
mieli dotychczas mozliwosci oddzialywania na konflikty spoleczne - ,Nasza (in-
Zynierow - przypis J.P.) rola sprowadzala si¢ przewaznie do rozwigzywania roznych
zagadnien technicznych, natomiast mieliSmy niezmiernie maly wplyw na niezwykle
zlozony wir zjawisk, odbywajacych si¢ wewnatrz samych zaktadéw i majacych
bardzo doniosle znaczenie ogodlnospoleczne. A wiele z tych zjawisk oddzialywato
w wysokim stopniu ujemnie na sprawne i prawidlowe dzialanie tych tak waznych
organdéw Zycia gospodarczego.”®/

Wewnetrzny konflikt (Adamiecki nie postugiwal sie¢ pojeciem konfliktu
klasowego) w przedsiebiorstwie polegal na sprzecznoéci interesow pomiedzy
robotnikami a pracodawcami, co w skrajnych wypadkach zaklocalo sprawne
dziatanie zakladu. Inzynierowie za$, nie bgdac przygotowani do kierowania tak
zlozonym organizmem spoleczno-gospodarczym, jakim byl zaklad przemystowy,
stali si¢ w konsekwencji biernymi obserwatorami $cierania si¢ interesow pra-
codawcoOw, pracownikow i calego spoleczenstwa, przy czym interesy tego ostat-
niego byly najstabiej artykulowane. Wedlug Adamieckiego konflikt pomiedzy
wlascicielami $rodkow produkceji a robotnikami jest sztuczny i ztudny. Odrzucat
on teorie utwierdzajace obydwie strony, ze ,jedyna droga do usuniecia tego
konfliktu jest samowladztwo jednej z nich, czyli dyktatury kapitatu lub dyktatury

"9 Jednoczesnie Adamiecki wysunal twierdzenie, ze interesy obu

proletariatu.
klas sa zgodne, albowiem daza one do maksymalizacji zyskow, a zapewnic je

moga technicy, dysponujacy odpowiednia wiedza techniczng i znajomoscia zasad
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naukowe]j organizacji pracy - ,Majac w rgku dwa takie $rodki, jak technika
i organizacja, my technicy, patrzac na przeplywajace strumienie zlota, mozemy
smialo powiedzie¢, Ze one wystarcza na wysokie oprocentowanie kapitalu i na
takie oplacanie pracownika, aby mogt korzysta¢ ze wszystkich zdobyczy
cywilizacji” 1%

Adamiecki sadzil zatem, ze wydajna praca oparta na post¢pie technicznym
i naukowej organizacji, ktorych tworcami sg inZynierowie, przyniesie obfitos¢ dobr,
stworzy podstawy ogélnospotecznego dobrobytu i tym samym zlikwiduje antago-
nizmy - ,Jezeli zastosujemy wszystkie najlepsze metody techniki i organizacji dla
osiggnigcia najdalszych korzysci pracownika i kapitatu, to jest pojdziemy dwiema
drogami: pionows, obnizajac koszta wlasne i pozioma w kierunku powigkszenia
wydajnosci pracy, to otrzymamy wielkg ilo$¢ produktow, ktorych jednostka bedzie
nas malto kosztowala. Co to znaczy? Duza ilo§¢ wyroboéw po niskich kosztach
wlasnych. A wigc duza podaz taniego towaru, czyli, ze i tu nie spotkamy sprzecznosci
z interesami ogoty, ale przeciwnie jest to rozwiazanie najzywotniejszych interesow
gospodarczych calego narodu, gdyz zjawia si¢ mozliwos¢ zaspokojenia szerokich mas
spoleczenstwa przy zwigkszonej sile nabyweczej, dzicki wysokim zarobkom ludnoéci.
Innymi stowy, jest to jedyna droga do bogactwa calego narodu. A wigc praca
wytworcza o najwyzszej sprawnosci jest tym magicznym srodkiem, ktory moze
uleczy¢ najwicksza rane spoteczna.”!!/

Inzynierowie i technicy, chcacy zrealizowaé t¢ ideg, napotykaja - twierdzit
Adamiecki - trojakiego rodzaju przeszkody. Najmniej niebezpieczne sa przeszkody
naturalne, np. techniczne czy brak srodkdéw materialnych, poniewaz mozna prze-
zwyciezyé je za pomoca wiedzy technicznej i organizacyjnej, dobrej woli oraz
wytrwatosci. Duze trudnoéci moze napotkac kadra techniczna ze strony wlascicieli
przedsigbiorstw, nastawionych w duzej czgéci na mozliwie wielkie i dorazne zyski,
osiagane zazwyczaj poprzez obnizanie realnej placy roboczej, co w konsekwencji
zaostrza stosunki pomiedzy robotnikami a pracodawcami. Najwigksze jednak
niebezpieczenstwo upatrywat Adamiecki w ruchu robotniczym, zwalczajacym bez-
wzglednie - wedlug niego - wszelkie proby polepszenia sytuacji materialnej robot-
nikdw, ktore nie byly rezultatem inicjatywy dzialaczy tego ruchu. Gléwne zarzuty
wobec socjalistow to: zwalczanie plac zachgcajacych do wydajnosci pracy, propa-
ganda strajkow jako jedynej metody poprawy bytu materialnego, walka z mecha-
nizacja jako przyczyna bezrobocia, deprecjonowanie pracy umyslowej oraz pro-
paganda antyinteligencka sugerujaca, Zze pracownicy umystowi zyja kosztem robot-
nika i wobec tego trzeba ich zwalczac. Inzynierom, przeciwstawiajacym si¢ tym
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tendencjom, zarzucano wystugiwanie si¢ burzuazji pod pretekstem postgpu technicz-
nego i organizacyjnego.

Wszystko to sprawia, Ze inZynierowie i technicy petniacy funkcje kierownicze
w przedsigbiorstwach, chcac pokonac te wielkie przeszkody musza posiadaé nie tylko
olbrzymia wiedzg¢ techniczna i organizatorska, ale ,trzeba posiada¢ niezwykla sile
charakteru, nerwy stalowe, odwagg cywilng, wielka wiarg w dobra sprawg i gigbokie
poczucie obowiazkdéw obywatelskich.”* %

Mimo tak trudnej sytuacji inzZynierowie - wedlug Adamieckiego - nie powinni
unikaé¢ probleméw politycznych, albowiem celem dzialalno$ci inzynierskiej jest
mozliwie petne zaspokojenie potrzeb spolecznych. Wyrazal on przekonanie, ze
inzynierowie polscy dzigki glebokiemu poczuciu wlasnej misji spolecznej znajda
- ,najlepsze sposoby do zwalczania wszystkich tych przeszkéd, a to dlatego, ze
obecnie nauka daje nam dwa rodzaje broni, mianowicie: wiedze techniczng i naukowa
organizacj¢ pracy. Ale te dwa rodzaje broni, choébysmy je stosowali w najlepszy
sposOb, nie wystarcza, jezeli nie dodamy do nich jeszcze jednej broni w postaci
glebokiej wiary, ze pracujemy dla dobra calego narodu.”!¥/

Koncepcja roli inzyniera w spoleczenstwie - przedstawiona przez Adamiec-
kiego - nawiazywata do inzynierskiej wersji teorii technokracji, powstalej tuz po
I wojnie swiatowej w Stanach Zjednoczonych. Zwiazkdw z ta teoria nie ukrywal sam
Adamiecki, powolujac si¢ na doswiadczenia i rozwazania inzynier6w amerykanskich.
Teorie technokracji, w tym rowniez inzynierska, zaktadaly, ze rozwdj spoleczny
prowadzi nieuchronnie do ustroju, w ktorym spoleczenstwo zostanie wyzwolone
z wlasciwych dla kapitalizmu migdzywojennego niedostatkow i bedzie korzystalo
zwszelkich dobrodziejstw cywilizacji przemystowej, dzigki przejmowaniu kierownict-
wa zyciem spolecznym przez inzynierow i technikow, czyli przez te grupy spolecz-
no-zawodowe, ktore przejmowaly od wiascicieli sterowanie procesami produkcyj-
nymi w przedsigbiorstwach przemyslowych. Autorstwo inzynierskiej wersji teorii
technokracji przypisuje si¢ Williamowi H.Smythowi, a szerzej rozwinal ja w swoich
pracach Thorstein Veblen - wybitny socjolog amerykanski.'#

Koncepcje Adamieckiego oddzialaly przede wszystkim na poglady elity
inzynierskiej, zwlaszcza pracownikow politechnik, a takze na formulowanie celow,
zakresu i form dzialania stowarzyszen inzynierskich. Istotne znaczenie mialo
przejecie inzZynierskiej wersji koncepcji technokratycznych przez kadr¢ nauczajaca
akademickich szk6t technicznych, albowiem stwarzalo to mozliwo$¢ wychowywania
miodych inzynieréw w duchu tej teorii. O jej popularnosci $wiadczy fakt, ze nawiazal
do niej Franciszek Bakowski, docent PW, w odczycie z 1927 r. dla stuchaczy szko6t
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srednich zainteresowanych studiami technicznymi - ,,Ostatnimi czasy znaczenie
inzyniera w krajach przemystowych zarysowalo si¢ jeszcze pod jednym wzgledem
bardzo wyraziScie. Mam tu na mysli zagadnienie walki kapitatu i pracy, tych dwéch
czynnikéw tworczych w procesie produkcji przemystowej. Inzynier jest tym czyn-
nikiem trzecim, ktory przez swe studium i przez pracg wykonywana stwierdza, ze te
dwa czynniki sg dla szczgécia ludzkosci skazane na wspolprace, a nie na walke.
Inzynier musi w tym sporze zachowac stanowisko obiektywne, widzie¢ w walce
kapitalu z praca, ze wszelkie zacietrzewienie tych czynnikow powoduje straty dla
spoleczenstwa. Moze by¢ ten lub 6w strajk lub lokaut wygrana dorazna dla jednej lub
drugiej strony, ale jest on zawsze przegrana dla spoleczenstwa, spowodowana przez
wytracenie pewnej liczby dni roboczych. Tej straty czasu nic nie wrdci. Tutaj wige rola
inzyniera jest bardzo waina i zobowiazany jest on do tego, zeby doprowadzi¢ do
zrozumienia, ze kapital nie moze by¢ niszczony, bo jest to skondensowana energia
ludzka, i Ze praca rowniez nie moze by¢ poniewierana, bo to wywoluje zaburzenia,
ktére zle odbijaja si¢ na sytuacji gospodarczej spoteczenstwa i kraju.”*5/

W latach 30-tych koncepcje powyzsze ugruntowaly si¢ w $wiadomosci
studentéw wyzszych szkot technicznych, co znajdowalo wyraz na lamach ,Zycia
Technicznego”, czasopisma wydawanego przez studentéw PL i Polakéw studiuja-
cych na Politechnice Gdanskiej. Bardzo mocno akcentowano konieczno$é od-
rzucenia hasel i doktryn plynacych z zewnatrz, zwlaszcza ze Zwiazku Radzieckiego,
ktorego rzeczywistos¢ spoleczno-ekonomiczng nazywano ,nowoczesnym niewol-
nictwem”, na rzecz wlasnych, narodowych rozwigzan. Ich cechg charakterystyczna
mialo by¢ zerwanie z mitem o wyzszosci wielkich zaktadow przemystowych,
a preferowanie drobnych oraz srednich przedsigbiorstw i najlepiej ,,gdyby sam
inzynier byl jednocze$nie przedsigbiorca, kierownikiem i wiascicielem nowo za-
kladanej placowki przemystowej. Oczywidcie czgsto na przeszkodzie ku temu stoi
brak wilasnego kapitatu, ale tu wilasnie otwiera si¢ wdzigczne pole dla inicjatywy
panstwowej, przez udzielanie pomocy kredytowe;.”'® W tak zakre$lonej propozycji
funkcje spoleczno-ekonomiczne inzyniera ttumaczyly sig samo przez sig.

Natomiast w przemysle panstwowym wyznaczano inzynierowi rolg straznika
racjonalnoéci, tgpiacego bezmyslne inwestycje, biurokratyczne pomysly, przystoso-
wujacego jednoczes$nie ogdlne zasady naukowej organizacji pracy do specyficznych,
polskich warunkow spotecznych i gospodarczych. W ptaszczyznie $ciSle spotecznej
kreowano inzyniera walczacego z ,wyzyskiem kapitatu”, lecz nie wedlug recept
marksistowskich, ale ,,opierajac si¢ na zasadach naszego ruchu narodowego powinien

inzynier walczy¢ o godziwy udzial robotnika w zyskach przedsigbiorstwa, udziat
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wzrastajacy w tej samej progresji co i same zyski, z uwaga jednakze na dobro i calos¢
przedsigbiorstwa.”!” Proponowano, aby w swoim postgpowaniu inzynier, od-
rzucajac materializm, kierowat si¢ etyka i doktryna spoleczna kosciola katolickiego
oraz najnowszymi osiagni¢ciami nauk technicznych i przyrodniczych, uwazajac, ze
badania przyrodoznawcze i etyka katolicka moga si¢ nawzajem wzmacniac.

Ujmujac tak szeroko zadania inzyniera w zyciu spoteczno-gospodarczym
spora grupa profesorow politechnik, m.in. Witold Aulich - prof. PL - opowiadala sig
za szeroko poj¢ta humanizacja edukaciji i zainteresowan inzynieréw, co dawalo im
szans¢ wyzwolenia si¢ z upokarzajacej roli wykonawcy szczegotow ogdlnych planow
i przejécia na pozycje czlowieka ksztaltujacego oblicze wspolczesnej cywilizacji.'®
Tworcza praca inzyniera i technika moze da¢ efekty, tylko jesli odbywac¢ si¢ bedzie
w warunkach wolnos$ci i w symbiozie z wartosciami humanistycznymi - ,,Praca
materialna powinna by¢ scifle zespolona z uczuciem religijnym, z pragnieniem
sprawiedliwosci i pigkna w Zyciu, z tym wszystkim, co mozna nazwaé Zyciem
duchowym. Cywilizacja przemyslowa wtenczas nam zagrazac nie bedzie, postuzy
tylko jako $rodek do osiagnigcia wyzszych szczebli zycia.”'¥

Na gruncie polskiego ruchu stowarzyszeniowego przejawy myslenia katego-
riami technokratycznymisilnie wystapily w dzialalnosci Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego, zadajacego w latach 1918-1919 znacznego udziatu technikéw w cia-
lach ustawodawczych i administracji panstwowej. Uwazano, ze szeroki udzial
fachowcow w tych instytucjach moze uchroni¢ panstwo przed rzadami partyjnymi
izapewni¢ mozliwo$¢ tworczej pracy wszystkim kierunkom politycznym. Podobnymi
przestankami kierowali si¢ inZynierowie, powotujac do Zzycia 11 listopada 1919 r.
Zwiazek Inzynieréw z Akademickim Wyksztalceniem na Slasku Cieszynskim,2%/

Szczegllnie silny wyraz znalazla inzynierska wersja teorii technokratycznej
w statucie i enuncjacjach programowych Stowarzyszenia Inzynier6w Mechaniko6w
Polskich (SIMP). W statucie tego stowarzyszenia stwierdzano, ze w swej dziatalnosci
technicznej inzynier powinien wynie$¢ si¢ ponad interesy klas i grup spolecznych,
a jedynie stuzy¢ interesom catego narodu i pafistwa.>!/ SIMP ostro przeciwstawiato
si¢ tezie, ze inZynier jest ,inteligentna maszyna”, pracujaca za pieniadze na ustugach
kapitalisty, albowiem tego rodzaju twierdzenie pomijato catkowicie aspekt spoleczny
pracy inzyniera. Wiladze SIMP, jakby bezposrednio nawiazujac do pogladdw
Adamieckiego, wyrazaly poglad, ze inzynierowie nie tylko posiadaja swiadomo$é
i wolg pozytywnej pracy dla dobra spoleczenstwa, ale réwniez - ,Swiadomo$é
krzywdy spolecznej, gdy stajemy wobec wykoszlawienia, jakiemu ulegto wlasciwe
nastawienie kapitalu w stosunku do spoleczenstwa. Swiadomi jestesmy koniecznoéci
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zharmonizowania wysitkdw podejmowanych przez kapital i prace nie tylko na
obszarze jednego, lecz ogdtu spoleczenstw, w celu osiagnigeia najwigkszych wynikow
przy najnizszym wydatku $rodkéw.”2?/

Uwazano, ze stosunki pomigdzy robotnikami a pracodawcami moga regulo-
wal tylko dwa czynniki: kierownicze instytucje rzadowe i organizacje technicz-
no-spoleczne. Zgodnie z wczesniej deklarowana neutralnoscia wobec antagonizmu
pomiedzy wladcicielami srodkdéw produkceji i robotnikami, pozycje spoleczna in-
zyniera 1 organizacji spoleczno-technicznych sytuowano posrodku trojkata:
rzad-kapital-praca. Taka neutralna, w sensie intereséw grupowych, pozycja in-
zynieréw, predysponowala ich do odgrywania szczegodlnej roli w Zyciu spolecz-
no-gospodarczym - ,Musimy sobie raz wreszcie wyraznie u$wiadomié, ze my
inzynierowie polscy, a wérdd nich, my mechanicy, mamy, a raczej powinnismy mie¢
mozno$¢ wywierania wybitnego wplywu na calo§¢ zycia gospodarczego kraju.
Jestedmy bowiem uosobieniem bezinteresownej fachowosci, dla ktérej dobro kraju
- jako calo$ci - jest najwazniejszym prawem.”*?/

Taka rol¢ inzynierdw formulowala elita mechanikdéw. Sa podstawy, aby
sadzi¢, ze podobnie, chot¢ nie na tak wysokim stopniu abstrakcji, widziata ja duza
grupa spolecznosci inzynierskiej. Aczkolwiek spora ich czg$¢ odzegnywala si¢ od
koncepcji technokratycznych, to jednak przeznaczala inzynierom kluczowa rolg
w panstwie, poniewaz lacza w sobie ,,podstawy racjonalnego myslenia z dynamika
czynu”, preferujac zas zasad¢ racjonalno$ci sa wolni od wszelkich uwarunkowan
doktrynalnych.2#

Podobnie jak SIMP rolg¢ inzyniera w zyciu spoteczno-gospodarczym
ujmowaly Krakowskie Towarzystwo Techniczne i Polskie Towarzystwo Politech-
niczne we Lwowie, przy czym to ostatnie gldwnie poprzez przedruki i omdwienia
artykuléw inzynierow amerykanskich w swoim organie prasowym - ,,Czasopismie
Technicznym.”?%/ Natomiast Krakowskie Towarzystwo Techniczne sprecyzowato
swoje stanowisko bezpoSrednio w memorialach skierowanych do MWRiOP
w 1936 r., w ktérych pisano m.in. - ,,Ostatnie tez lata wprowadzity zmiang naszych
pogladéw na sprawg rozwiazania kwestii socjalnej. Nie idee socjalistyczne oparte
o zasadg¢ sprzecznosci interesdw robotnika i pracodawcy oraz o walke klas
spolecznych, ktére to idee nie zdotaly stworzy¢ pozadanego ustroju pracy, lecz
solidarnos¢ zawodowa, $cista wspolpraca inzyniera z powierzona mu grupg pracow-
nikOw moze rozwigzac te tak drazliwe kwestie, ostabiajace panstwo i powodujace
rozbicie spoteczenstwa. Tylko przez uswiadomionych ideowo inzynieréw mozliwe
jest rozwiazanie tych kwestii spolecznych, a obok tego rozbudzenie w ludziach ochoty
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1 zainteresowania praca i osiagnigcia nie tylko dyscypliny w pracy, lecz wigkszej
wydajnosci, a tym samym podniesienia zdolnosci wytworczych polskiego gospodar-
stwa narodowego.”2%/

Spoleczny kontekst pracy inZyniera byl usuwany na dalszy plan przez szybko
postepujaca specjalizacjg. Wigkszos¢ inzynierow koncentrowala si¢ na wlasnej
waskiej specjalizacji, a liczba tych, ktorzy ogarniali kilka dziedzin techniki, nie
moéwiac juz o zagadnieniach spolecznych laczacych si¢ z technikg i produkcja,
gwaltownie malala. Inzynierowie skupieni na poglgbieniu wiedzy w zakresie waskich
specjalnosci natrafiali juz wowczas na powazne trudnosci we wzajemnym zro-
zumieniu si¢.?” Naturalna konsekwencja tego zjawiska byla poglebiajaca si¢ izolacja
techniki i technikdéw od zagadnien spolecznych. Bylo to zawisko uniwersalne,
wystgpujace we wszystkich krajach uprzemystowionych, a antidotum na nie upa-
trywali zar6wno naukowcy amerykanscy, jak i polskie towarzystwa techniczne np.
Krakowskie Towarzystwo Techniczne, we wprowadzeniu do procesu nauczania
politechnicznego przedmiotéw ekonomiczno-spolecznych i humanistycznych.2®

Tak pojeta edukacja inzynierska miata doprowadzi¢ do integracji niektorych
specjalnosci inzynierskich, zwlaszcza zwigzanych z budownictwem. Szerokie wejscie
nowoczesnej techniki do budownictwa umozliwilo zastosowanie nowych metod
organizacji pracy i normalizacji. Tendencja powyzsza wprowadzala zasadnicze
zmiany w relacjach pomig¢dzy inzynierem i architektem, wspdipraca pomigdzy nimi
jest konieczna, albowiem zakresy ich dziatalnosci wzajemnie przenikaja si¢. Architek-
tura zaowocowala wspanialymi osiagni¢gciami wlasnie wtedy, kiedy jej tworcy
potrafili opanowac sztukg i $cista wiedz¢ techniczna. Natomiast wyrazny rozdzwigk
pomigdzy tymi dyscyplinami, jaki nastapit w II potowie XIX w. oraz poglebiajaca si¢
specjalizacja spowodowaty inwazj¢ szpetoty w architekturze. Po I wojnie swiatowej
nastapil powolny powro6t do wzajemnej wspoOipracy inzyniera i architekta, co zaczglo
dawaé pozytywne rezultaty.?%/

Architekci bardzo silnie podkreslali spoteczne aspekty wlasnej pracy, zwlasz-
cza zwiazki pomigdzy architektura a demokratyzacja stosunkéw spolecznych
- ,Coraz ciekawsze i na coraz to bardziej olbrzymia skalg¢ zakre§lone zadania,
wynikajace z rozwoju stosunkow spolecznych, domagaja si¢ tworczej pracy archi-
tekta. Zbiorowy wielki mecenas, jakim jest demokratyczne spoleczenistwo wspolczes-
ne, oraz w zwigzku z tym rosnace, niestety jeszcze nie u nas, zainteresowanie
sprawami budowlanymi, wprowadzaja do architektury wspolczesnej pierwiastek
pewnej powszechnosci, uspolecznienia, towarzyszgcy zazwyczaj tworczym okresom
tej sztuki.”3%
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Zwracano uwagg na szerokie konsekwencje spoleczne budownictwa miesz-
kaniowego, przy czym inzynierowie, zwlaszcza Zygmunt Rudolf, kiadli nacisk na
rozwdj budownictwa tanszego, przeznaczonego dla robotnikdéw, aby tym samym,
wzorem krajow Europy Zachodniej, rozwiazaé te kwestig, bowiem zle mieszkanie
to ,gorsze zdrowie robotnika, gorsza praca, a wigc i strata ekonomiczna dla
panstwa.”>! Te same aspekty winni uwzglednié inzynierowie przy planowaniu osiedli
i regionow.3%

Inzynierowie polscy analizujac stosunki spoleczne w zakladzie przemys-
fowym, zwracali uwage na nowe rozwigzania organizacyjne w przedsigbiorstwach
zachodnioeuropejskich, zwtaszcza francuskich, holenderskich i niemieckich,
polegajace na zatrudnianiu w przedsigbiorstwach inzynieréw zajmujacych sie
spoleczna strona produkcji. Pracownicy ci dysponowali szeroka wiedza z zakresu
nauk spotecznych i ekonomicznych, zdobyta w specjalnie do tego powolanych
instytutach.®¥/

Wielki kryzys gospodarczy w latach 1929-1933 wywolal szeroka dyskusj¢ nad
jego przyczynami i skutkami, przy czym pojawily si¢ sady obarczajace technike
i inZynierdw wina za ten kryzys. Najwigksza plaga Owczesnego kryzysu bylo
bezrobocie, ktdrego zrodio upatrywano w postgpie technicznym - ,,Maszyna i postep
techniczny byly w dobie kryzysu i sa jeszcze obecnie powszechnie pomawiane o to, ze
byly glowna przyczyna bezrobocia. (.) Legenda o maszynie jako przyczynie
bezrobocia tak si¢ ogdlnie przyjela, ze powstal potezny obbéz « maszynoburcow>>,
zwalczajacych zastosowanie maszyn i propagujacych koniecznos$¢ zahamowania
technicznego postepu i racjonalizacji jako §rodka majacego prowadzi¢ do wyjscia
z kryzysu. (...) Wytwarza si¢ w ten sposéb w masach pewnego rodzaju psychoza
antyracjonalizacyjna i antymechanizacyjna, ktora sprawia, ze maszyny uwazane saza
zrédlo wszystkiego zlego doby obecnej i za najgorszego wroga ludzkosei.” 3

Poglad ten odrzucali inZynierowie, podkreslajac, ze mechanizacja nie tylko
likwiduje pracg ludzka, ale jednoczesnie posrednio stwarza wiele nowych stanowisk
pracy.?%/ Oczywiscie, jesli technik¢ obarczano wing za kryzys to zarazem jej tworcow,
a.wigc inzynieréw i technikéw. Od tego rodzaju supozycji ostro odcinalo sig
$rodowisko inzynierdw, eksponujac jednoczesnie réznego rodzaju pozytywne strony
postepu technicznego dla gospodarki i bytu materialnego czlowieka, przyczyny zas
kryzysu upatrywano w dziatalnosci przemystowcow, a zwlaszcza sfer finansowych
i bankowych zbyt szczodrze szafujacych kredytami. Co wigcej, uwazano, ze wlasnie
inzynierowie poprzez racjonalizacj¢ produkcji, a tym samym jej potanienie i wzmoze-

nie konsumpcji, moga walnie przyczynié si¢ do przezwyci¢zenia kryzysu. Aby jednak
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to zadanie inZynierowie mogli wypelié - ,nie wystarczy atoli mniej lub wigcej
wytgzona praca jednostek - potrzebne sa i zbiorowe wysitki organizacji technikow,
potrzebne jest, by ich glos mial odpowiednia wagg. Jest to wspdlnym zadaniem
naszych organizacji, grupujacych poszczegolne zawody inzynierskie, i to zadaniem
pilnym, gdyz w dotychczasowym ukladzie stosunkéw w kraju odczuwa si¢ wyrazny
i- zdaniem naszym - szkodliwy brak tej tzw. «opinii inZynierskiej >, mogacej - wo-
bec swej bodaj nieograniczonej bezstronnosci - by¢ powaznym czynnikiem w ksztal-
towaniu si¢ tych zjawisk, ktore decyduja o Zzyciu przemyslowo-gospodarczym
kraju.”3%/

W spolecznosci inzynierskiej pojawily si¢ takze glosy bardziej wywazone,
wskazujace, ze rOwniez inzynierowie przyczynili sie do powstania sytuacji kryzyso-
wej. Np. prof. PW Wiestaw Chrzanowski pisat m.in. ,,Otwarcie przyznac trzeba, ze
kierujacy inzynierowie ponosza duzg, cho¢ moze tylko posrednia wine w stosunku
do poglgbienia obecnego przesilenia gospodarczego. Ulegajac sugestii, ze brak
towarow, ktory panowal w czasie wojny i po wojnie, bedzie trwaly, inzynierowie
mechanicy, elektrycy i chemicy dostosowali do tego swe projekty. Zachgcani przez
finansistow, rozbudowali i zmechanizowali zbytnio wytwornie, wychodzac z zaloze-
nia, ze technika nowoczesna ma przeogromne moznosci produkowania, a zapomi-
najac o podstawowej zasadzie gospodarczej, ze produkcja musi byé dostosowana
do mozliwego zbytu. Zawinili tez inzynierowie drog i mostdw oraz architekei (...)
czasem nie potrafili oni przekona¢ swych mocodawcdw, ze w okresie zubozenia
powojennego nalezy tworzy¢ nie tylko dziela pigkne i trwale, lecz przede wszystkim
ekonomiczne.”?”/

Wiasnie ekonomiczne aspekty dziatalnoéci inzynieréw bardzo silnie akcen-
towano w okresie kryzysu gospodarczego. Spodziewano si¢, ze inZynierowie
wprowadza do gospodarki polskiej zasady racjonalnosci produkcji i naukowej
organizacji pracy,’® co niewatpliwie podniesie oplacalno$¢ produkcji - ,inzynierowie
w kryzysie winni broni¢ zasady oplacalnosci nowych inwestycji, tym bardziej, ze
posiadaja oni tak wybitny udzial w rozwoju zycia gospodarczego, iz stanowisko ich
w sprawach oplacalnosci inwestycji jest czgsto decydujacym czynnikiem powstania
lub zaniechania inwestycji”®® Inzynierowie podejmujac zadania ekonomiczne
powinni posiada¢ odpowiednig wiedz¢ ekonomiczng i spoleczng, dlatego postulowa-
no uzupelnienie procesu ksztalcenia o nauki ekonomiczne i spoleczne.*®/

W latach wychodzenia z kryzysu gospodarczego inzynierowie przeszli
z pozycji obronnych na eksponowanie wlasnej roli w poszczegdlnych galgziach

gospodarki narodowej.*!/ Konstatowano, z¢ w drugiej potowie lat 30-tych na-
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stgpowalo wyrazne narastanie wzajemnych oddzialywan panstwa i zycia technicz-
nego, co automatycznie jakby nakladalo na inzyniera obowigzek szerszego udzialu
w zyciu spolecznym i funkcjonowaniu calego aparatu panstwowego. Postulowano,
aby kadra inzynierska zerwala z urzgdniczo-biurokratycznymi metodami rzadzenia
pafistwem i wprowadzita nowoczesne metody zwiazane z koncepcja planowania
zycia spoleczno-gospodarczego i technicznego - ,Jedli interwencja panstwa w Zyciu
technicznym ma daé zharmonizowanie, a nie dezorganizacj¢ przemystu, musi byé
ona planowa i konseckwentna. Punktem wyjscia moze tu byé jedynie ogdlny plan
gospodarczy operujacy istotnymi warto$ciami gospodarczymi jakimi sa: surowce,
urzadzenia wytwoéreze i materiat ludzki.

A w kwestii tych wlasnie istotnych wartosci gospodarczych inzynier ma moze
najwigcej do powiedzenia, bo z ich produkcjg styka si¢ w swej codziennej pracy, bo
przedstawiaja one dla niego warto$¢ rzeczywista, a nie pewng ilo$é akcji na jednej
z gield europejskich.

Totez dzisiaj inzynier ma do zagadnien gospodarczych i strukturalnych bodaj
najzdrowsze i najbardziej rzeczowe podejicie. W pewnych wypadkach moze on
zdziala¢ wigcej niz ekonomista, ktorego uczone teorie ekonomiki dawno przestaly
by¢ realne, czy prawnik, ktorego ustawy czgsto nie moga podazyé za zyciem.”*?/

Koncepcja planowania stala si¢ wiodacym tematem Pierwszego Polskiego
Kongresu Inzynieréw we Lwowie 12-14 wrzesnia 1937 . oraz Pierwszego Polskiego
Kongresu Technikéw w Warszawie 3-4 XII 1938 r.*¥ Na kongresie lwowskim
srodowisko inzynierskie zaprezentowalo daleko idace ambicje, zmierzajace nie tylko
do opracowania planéw i programéw rozwoju niemal wszystkich dziedzin zycia
spoleczno-gospodarczego, ale takze do zajgcia kluczowej pozycji w strukturze
spolecznej, albowiem lansowano tezg, ze Srodowisko to jest jedyna grupa spoleczng
zdolng do konsekwentnej realizacji nakreslonych planow - ,Celowosé¢ planu
gospodarczego jest jednak zwiazana z jego realizacja. I tu tym mocniej mozna
podkreslié, ze jedynie inzynierowie moga wysunigte postulaty nast¢pnie zrealizowac.
Jedynie droga wprowadzenia udoskonalen technicznych, nowych wynalazkow,
nowych metod pracy, mozna zasadg, ktora kazdy uznaje, wprowadzi¢ rzeczywiscie
w czyn i stworzy¢ rezultat, ktory miarodajny jest dla catoksztaltu Zzycia nie tylko
technicznego, ale i spolecznego.”*#

Kongres unaocznit spoleczenstwu polskiemu kluczowa rolg inzZyniera nie
tylko w procesach technicznych, ale takze gospodarczych i spolecznych. Dzigki
kongresowi inZynierowie mocno zaznaczyli swoja niezalezno$¢ spoleczna, akcentujac

jednoczesnie swoja sluzebna rolg wobec gospodarki i spoleczenstwa - ,,Inzynier nie
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jest i nie moze by¢ stuga przemystu, ani stuga kapitalu, ale jest przede wszystkim
w stuzbie gospodarki narodowe;j. (...) Jezeli za$ technicy, inzynierowie przeobrazaja
$wiat, to tym samym powinni mie¢ odpowiedni udziat w ksztaltowaniu Zzycia
spolecznego. To, co mdwig, to bynajmniej nie jest dazeniem do zadnej technokracii,
do panowania techniki nad spoleczenstwem, ale dazeniem do stuzenia dobru
ogoinemu.”** Inzynierowie chcac uzyskaé odpowiednie do ich pozycji wplywy na
ksztaltowanie zycia spoteczno-gospodarczego winni zorganizowac si¢ w odpowied-
nie stowarzyszenia inzynierskie.

Wyraznie zatem, mimo zaprzeczen, na Kongresie daly o sobie znaé kon-
cepcje technokratyczne, bgdace wyrazem ambicji §rodowiska inzynierskiego do
odgrywania kluczowej roli w Zyciu spoleczno-gospodarczym na miarg¢ posiada-
nej wiedzy. Ambicje te byly glownie udzialem mlodego pokolenia inzynieréw,
otwartego na nowe koncepcje ekonomiczne, wierzacego w potege nauk technicz-
nych. Dzigki kongresowi na szerokie wody techniki polskiej wyptyngla grupa
miodych inzynierdw, sygnalizujgc tym samym rozpoczecie procesu zmiany pokole-
niowe;.

Forsowane przez miodych inzynieréw koncepcje planowania i idee techno-
kratyczne spotkaly si¢ z watpliwosciami i krytyka. Zarzucano im brak wiedzy
ekonomicznej, ogdlnikowos¢ i idealistyczne pojmowanie zagadnien spoteczno-gos-
podarczych.*®/ Przeciwstawiano si¢ przekonaniu, ze dzigki planowaniu mozna
zlikwidowa¢ przyczyny kryzyséw gospodarczych i zbudowaé dobrobyt, obej-
mujacy cale spoleczenstwo, co catkowicie negowata rzeczywistos¢ w Zwigzku
Radzieckim - ,,Planowanie gospodarki narodowej, jako $rodek zaradczy do zwal-
czania kryzysu, jest beznadziejne. Zbyt wiele czynnikéw oddziatywa jednoczesnie na
zycie gospodarcze narodu, aby umyst ludzki, majacy ustali¢ plan gospodarki
narodowej, mogt je obja¢ i ujarzmié tak dalece wedlug swego zamiaru, iz Zycie
gospodarcze biec bedzie w rzeczywisto$ci zgodnie z utozonym planem.”*”/ .

Sygnalizowano narodziny swego rodzaju mitu technokratoéw, czyli prze-
konania, 7e technika jest w stanie rozwiazaé najbardziej skomplikowane problemy,
w tym rOéwniez spoleczne, do ktérych zadng miara nie mozna zastosowaé metod
charakterystycznych dla dziatan technicznych - , wielkim niebezpieczenstwem tech-
nokracji jest wiara w wykres i olowek. Przyznajmy: wykres i otdwek rozwiazuja
doskonale zagadnienia techniczne. Ale tam, gdzie konczy si¢ mechanizm, a zaczyna
organizm - wykres i oldwek zawodza. Zycie narodu w kazdym swoim przejawie
stanowi ograniczona calo$¢ i na tym odcinku technokraci musza zrezygnowad

z dyktatorskich zapedow.”*®
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Bardzo wywazony poglad na technokracj¢ zaprezentowat Emil Bratro - prof.
PL - upatrujac w tej koncepcji rodzaj fermentu intelektualnego, alternatywnego
wobec funkcjonujacych juz systeméw spoleczno-gospodarczych, mogacego do-
prowadzi¢ do wykrystalizowania si¢ nowych koncepcji rozwiazywania problemow
ekonomicznych - ,Nie ulega zadnej watpliwosci, iz system gospodarczy, w jakim
obecnie Zyjemy, nie zadowala, poza nieliczna garstka uprzywilejowanych, calej
olbrzymiej masy ludnosci §wiata. Zastugg bezsprzeczng technokratdéw jest to, iz
wytaczaja omawiany problem na $wiatlo dzienne, dalecy od klasycznych systemow
gospodarki spolecznej i szukaja nowych drog rozwiazania trudnosci na platformie
naukowej. Zreszta i powodzenie, jakie znaleZli na terenie Stanéw Zjednoczonych
dowodzi, ze ludzk0$¢, zmgczona obecnymi, trudnymi warunkami egzystencji, szuka
chetnie nowych, tatwiejszych form bytowania. Moze byé rzecza watpliwa, czy
wymarzone szczgscie znajduje si¢ w kregu teorii technokratycznych, nie pozostanie
jednak bez wplywu sam fakt niezadowolenia z obecnych stosunkow i trzeba wyrazié
nadziej¢, ze to $cieranie si¢ zapatrywan doprowadzi¢ musi do uksztaltowania sig
nowych form gospodarczego wspotzycia. Oby te formy nowe, ktérych szukanie juz
si¢ rozpoczelo, byty lepsze od dzisiejszych.”*%/

Wyrazem przenikania do polskiego §rodowiska inzynierskiego idei techno-
kratycznych byl fakt, ze od pierwszych lat 30-tych bardzo silnie akcentowano rolg
inzyniera w roznych gat¢ziach przemystu (np. w przemysle pracujacym na rzecz
wojska), tym samym szczeg6lna pozycj¢ inzyniera w przygotowaniach do obrony
kraju.3% Inzynierowie starali si¢ przekonaé decydentéw i spoleczenstwo, ze nowo-
czesnosC, sila i sprawnos¢ armii zalezy od rozwoju przemystu i jego poziomu
technicznego, co jednak z trudem akceptowano, albowiem - ,Tradycje rolnicze
Polski, tradycje szlacheckie i tradycje ochotniczego wojska, wzajemnie oddzialywaty
na siebie, tworzyly latwe hasla, uproszczone o powierzchowne sady i w rezultacie
urobily poglad, ze w czasie wojny tylko armia broni kraju, a przemyst na wojnie
zarabia. Te dwa pojecia < przemyst> i «armia>>, ktdre w gruncie rzeczy sa mocno
ze soba zwarte, rozbija si¢ przez nie do$¢ przemySlana i wysoce szkodliwa
propagandg. Bezkrytycyzm mas widzi z jednej strony zolnierza bohatera, z drugiej za$
dostawcg przemyslowca. Jeden ginie, a drugi faduje worki ztota. Inzynier, rzemieslnik
irobotnik, wyrabiajacy caloksztalt pancerza ochronnego dla ojczyzny, sa uwazani za
jednostki «dekujace> si¢ na tylach w obawie przed niebezpieczenstwem.”3"/

Aby wszechstronnie wykorzystaé potencjat intelektualny kadry inzynierskiej
dla obrony kraju proponowano podjgcie szkolenia wojskowego inZynieréw cywil-

nych i wspétprace z inzynierami wojskowymi.’%
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2. KODEKS ETYKI INZYNIERSKIEJ

Inzynierowie pretendujac do kluczowej roli w spoleczenstwie musieli spetnia¢
wysokie wymogi etyczne. Do polowy lat 30-tych polscy inzynierowie i stowarzyszenia
techniczne nie zajmowaly si¢ szerzej tym zagadnieniem. Powolywano si¢ jedynie na
ustalenia American Society of Mechanical Engineers z 1922 r., w ktorych stwierdzano
m.in., ze inZynier powinien wykonywaé swoj zawdéd w duchu przychylnym dla
podwtadnych i przedsigbiorcoéw, z wiernoscia dla pracodawcow i uwzglednieniem
potrzeb panstwa.’?/

Dopiero powstanie Naczelnej Organizacji Inzynierow w 1935 r. wywolalo
dyskusje na ten temat, koncentrujaca si¢ w Komisji d/s Etyki Inzynierskie;j,
kierowanej przez Leona Junga.5* Rezultatem prac tej komisji byto opublikowanie
projektu kodeksu etyki inzynierskiej. Stwierdzano w nim, Ze ,inZynier obowigzany
jest Scisle przestrzegac etyki, aby nie tylko dziatalnosé jego w zyciu zawodowym,
ale takze jego postgpowanie w zyciu prywatnym i publicznym bylo zgodne z zasa-
dami etyki i godnoscia stanu inzynijerskiego. Naczelna Organizacja Inzynierow R.P,
jako reprezentacja stanu inZynierskiego, stol na strazy etycznego postgpowania
inzynierdw.”3%/

W czgsei szczegOtowej uregulowano zasady pracy inzyniera wolno prak-
tykujacego, wzajemne stosunki pomigdzy inzynierami w trakcie wykonywania pracy
zawodowej w instytucjach publicznych lub prywatnych. W czgsci pierwszej podkres-
lano, ze inzynier powinien wykonywaé praktyke¢ inzynierska sumienne, zgodnie
z wymogami wiedzy technicznej z zachowaniem tajemnicy. Zabraniano inzynierowi
m.in. pobierania honorarium nizszego od norm ustalonych przez NOI, firmowania
swoim nazwiskiem nieinzynierdw, narzucania swoich ustug klientowi, watpliwymi
sposobami pobierania odstgpnego lub uczestniczenia w zyskach po przekazaniu
klienta innemu inzynierowi.

W czgsci regulujacej stosunki migdzy inzynierami zabraniano: wypowiadania
negatywnych opinii o kolegach mogacych ich zdyskredytowaé w oczach klientow,
starania si¢ 0 posad¢ zajmowana przez innego inZyniera, pobierania prowizji od firm
dostarczajacych klientowi materialow lub jakichkolwiek $wiadczen.®®/

W trzeciej czgéci zwracano uwagg inzZynierom pracujagcym w urzedach
panstwowych lub samorzadowych, aby pracowali takze uczciwie i lojalnie, by ich
postgpowanie nie narazilo instytucji na straty materialne i moralne.

Ostatnia czg$¢ kodeksu poswigcono dyscyplinowaniu inzynierdw w ramach
NOL Zobowiazywano ich do spelniania wszystkich czynnosci zlecanych przez NOL
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Co wigcej, pozwalano inzynierom na krytyke dzialalnosci wiadz i organéw samo-
rzadu inzynierskiego tylko w srodowisku ,czysto inzynierskim i na lamach pism
inzynierskich”. Zadano od inZynieréw, aby spehiali wszystkie wymagania ustaw
i rozporzadzen, regulamindéw i statutow, dotyczacych samorzadu zawodowego
inzynierow oraz naktadano na nich obowiazek popierania naukowychizawodowych
zrzeszen inzynierskich poprzez wspolprace w ich rozwoju.>”/

Projekt kodeksu etyki inzynierskiej przestano do stowarzyszen celem zebrania
uwag i ewentualnych propozycji zmian.5%

Trzeba podkreslié, ze kodeks nie wywolal wiclkiego entuzjazmu wérdd
inzynierow. Czlonkowie lwowskiego PTP wyrazili opini¢, aby zasady etyki byly
jednakowe dla wszystkich, bez wzglgdu na wykonywane zawody lub zajmowane
stanowiska. Dlatego nie widziano potrzeby i koniecznosci wydawania specjalnego
kodeksu etycznego dla inzynierow. Jesli juz ukladad taki kodeks - twierdzono - to
nalezy poprzesta¢ na ogo6lnych zasadach postgpowania, a odrzuci¢ szczegdlowe
przepisy, ktére w duzym stopniu byly wzorowane na kodeksie lekarskim.®/

Inzynierowie zrzeszeni w Zjednoczeniu Polskich Inzynierow Katolikow
podniesli zarzut, ze kodeksu nie oparto na etyce katolickiej, postulowali jednoczesnie
uwzglednienie kwestii robotniczej.8%/

W rezultacie Komisja d/s Etyki Inzynierskiej w koncu 1938 r. postanowila
wycofa¢ pierwotny projekt kodeksu etyki i przedstawi¢ do zatwierdzenia Radzie
Glownej NOI oraz Zjazdowi Delegatow w 1939 r. ,Zasady postgpowania inZynie-
row nalezacych do stowarzyszen zrzeszonych w NOI”, uj¢tych jedynie w czterech
zwigzlych ustepach.®!/ Niestety, nie znamy ich tresci.

Do problemu etyki zawodowej inzyniera powrocono po II wojnie $wiatowej,
ale kilkakrotne proby sformulowania kodeksu etyki zawodowej w stowarzyszeniach
technicznych zakoficzyty si¢ rOwniez niepowodzeniem.5%

Komisja d/s Etyki Inzynierskiej NOI pracowala tak ze nad formami zwracania
si¢ do siebie inzynieréw. Zaproponowano, aby w stosunkach pozastuzbowych
zamiast zwrotu ,,Panie inzynierze” lub ,,Panie” uzywac formy , Panie Kolego” lub
,»Kolego”. Zmierzano zatem do odformalizowania stosunkow, co moglo ulatwic

kontakty pomigdzy inzynierami.®3/
3. DZIALALNOSC SPOLECZNO-POLITYCZNA INZYNIEROW

Zasygnalizowane powyzej koncepcje mialy charakter rozwazan teoretycz-

nych, ktére jednak znalazly wyrazne odbicie w konkretnej dzialalnosci i wysuwa-
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nych postulatach. Niemal dostlownie nazajutrz po ukonstytuowaniu si¢ niepodleg-
lego panstwa polskiego, bo juz 25 XII 1918 r., jedno z najpre¢zniejszych srodowisk
inzynierskich skupionych w lwowskim PTP upomnialo si¢ o wydatniejszy niz
dotychczas udzial technikow w zyciu spoleczno-politycznym, poprzez szersze
uwzglednienie ich reprezentacji w parlamencie, co uzasadniano potrzebami od-
budowy kraju - ,odbudowa panstwa polskiego, a zwlaszcza czgsci jego zniszczonych
w czasie wojny i reorganizacja gospodarstwa spolecznego w oswobodzonym ze
stuletniej niewoli panstwie polskim domagaja si¢ jak najzywszego udziatu technikéw
naszych w zyciu publicznym, tak w Sejmie, jak w Radach, w pracach ustawodawczych
i organizacyjnych, jako tez w administracji.”%%/

Wzywano technikéw do aktywnego udzialu w akcji przedwyborczej do Sejmu
i podjgto probe wysuwania technikow na kandydatow na postow w poszczeg6lnych
partiach i kierunkach politycznych. W tym celu utworzono Lwowski Komitet
Wyborczy Technikoéw Polskich, ktory wobec trudnosci komunikacyjnych skupit
swoja dzialalno$¢ we Lwowie. Komitet nie chcial wplywaé na poglady polityczne, ale
jedynie przekonac¢ odpowiednich decydentow politycznych - ,,0 ogromnym znaczeniu
elementu technicznego, odznaczajacego si¢ poczuciem rzeczywistoéci, zrozumieniem
wplywu sit i ich stosunku, $cistoscia rozumowania i sumiennoscia w wykonywaniu
obowiazkow. Najwazniejsza dzi§ dla spoleczenstwa polskiego dziedzina tworczej
pracy technicznej i wiedzy jej kierownik 6w znajdzie wtedy nalezyty wyraz w dzialal-
nosci pierwszego Sejmu polskiego i przyczyni si¢ wybitnie do podniesienia jego sity
tworczej przy budowaniu wérod najwigkszych trudnosci trwatych podwalin wielkiej
przysziosci panstwa polskiego i jego ludow.” %%/

Podobnie rzecz ujmowali technicy krakowscy, apelujac do zjednoczenia si¢
wszystkich klas i warstw narodu polskiego wok o6t odbudowy gospodarczej i politycz-
nej panstwa polskiego, wyniesienia si¢ ponad roznice polityczne dla realizacji idei
wolnej i demokratycznej Polski. Ostro potgpiano zarysowujace si¢ w pierwszych
miesiacach niepodlegloéci podzialy partyjne i towarzyszace temu prze$wiadczenie
wewnatrz poszczegoOlnych partii politycznych, Ze one tylko dysponuja najlepszym
programem odbudowy i odpowiednio silnym poparciem spolecznym, umozliwiaja-
cym jego realizacj¢ - ,Mylnym i zabdjczym dla sprawy jest twierdzenie i haslo
pewnych stronnictw czy jednej tylko partii, ze one wylacznie moga i musza ujac
w swoje rece rzad z wykluczeniem wszystkich innych, ze one tylko ludowa Polskg
zbuduja - zadanie te przekracza sity jednej warstwy, czy jednego stronnictwa! Wobec
ogromu pracy bodaj czy wszystkie warstwy narodu razem zlaczone podolaja

zadaniu!”%%/
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Ogrom zadan odbudowy, do ktorych technicy zaliczali: unifikacje prawo-
dawstwa, gospodarki, systemu komunikacyjnego, skarbowosci, reformy agrarne
oraz uspolecznienie przemystu i handlu; wymagal duzego zastepu specjalistow,
w tym takze technikow, ale niestety - ,dotychczasowy udzial polskiego technika
w dziele odbudowy Polski jest nieznaczny, ze w ciagu tego kilkutygodniowego
okresu odbudowy Polski technicy tacy albo zupelnie, albo w znikomej tylko ilosci
wciagnigci zostali do pracy. Nie jest to jednak ich wina, lecz nastgpstwem nieszczgs-
nych stosunkow, jakie u nas zapanowaly. Rzad ujgly w rgce stronnictwa, wszystko
ocenia si¢ pod katem przynalezno$ci do partii. Poszczegdlne wydzialy pracy
obsadzone zostaly nie wedlug zawodowego wyszkolenia czy osobistej zdolnosci,
lecz urzedy, tytuly i zadania rozdzielono wedlug pewnego stalego klucza przyna-
leznosci do poszczegodlnych politycznych grup. (..) nalezy zerwac z zasada ograni-
czania pracy nad budowa panstwa do jednej tylko warstwy czy stronnictwa,
nalezy obowiazki rozlozy¢ na wszystkich, a to z uwzglednieniem zawodowego
wyksztalcenia i uzdolnienia, z pominigciem klucza partyjnego, jako w obecnych
warunkach zupelnie nieodpowiedniego. Kwestie polityczne niech zalatwiaja
politycy, jednakze sprawy techniczne nalezy powierzy¢ technikom, ktérzy znani ze
swej ofiarnosci, chetnie wszystkie swe sity poSwigca na ustugi, by przyczynic si¢ do
budowy wielkiej i szczgdliwej ojczyzny.”®”/

Sytuacja taka - wedle inZynierdw - byla w duzej mierze rezultatem specyficz-
nych obyczajow politycznych na ziemiach polskich, preferujacych zrgcznych mow-
cOw, a nie ludzi codziennego trudu, a do takich zaliczy¢ mozna calg kadrg techniczna,
ktdra nie potrafita w atrakcyjny sposOb przedstawic spoleczenistwu swoich niepod-
wazalnych osiagnig¢ w zakresie techniki i gospodarki. Nieliczni tylko technicy
przejawiali ambicje polityczne, wigkszo$¢ stronita od polityki, koncentrowata si¢ na
pracy zawodowe], w rezultacie czego utarl si¢ poglad, ze ,im lepszy technik, tym
gorszy méwca i na odwr6t.”®® Mimo wyraznego niedoceniania kadry technicznej
w potocznej swiadomosci spolecznej, technicy deklarowali pelne zaangazowanie
w proces odbudowy przemystu polskiego, a nastgpnie w jego rozwoju do takiego
poziomu, aby mogl konkurowac z przemyslem krajow wysoko rozwinigtych.

Kierujac si¢ tymi ogolnymi przestankami Krakowskie Towarzystwo Tech-
niczne (KTT) powotato 16 XII 1918 r. Komisj¢ Polityczna, w skiad ktorej weszli m.in.
Franciszek Drobniak, Leonard Nitsch, Zygmunt Rodakowski, Karol Rolle, Jozef
Zaczek. Komisja weszla w kontakt ze stronnictwami politycznymi sugerujac im
umieszczanie technikoéw na listach kandydatow do Sejmu, pozostawiajac partiom
wybor kandydatéw spoérod wlasnych cztonkow. Sita perswazji KTT byla jednak
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niewielka i stronnictwa polityczne nie uwzglgdnily postulatow, nie obawiajac si¢
zadnych konsekwencji wyborczych ze wzgledu na skromny liczebnie elektorat
technikéw. KTT nie zdolalo przeforsowac whasnych kandydatow nawet w Krakowie,
gdzie pozycja technikow byla stosunkowo silna. Wskutek tej porazki zmieniono
forme nacisku, przenoszac dyskusj¢ z kuluaréw na forum publiczne poprzez zwolanie
przedwyborczego wiecu technikéw 23 I 1919 r. i uchwalenie nastgpujacej rezolucji
- ,Technicy polscy zadaja i domagaja si¢ silnego i odpowiedniego zastgpstwa
w cialach ustawodawczych i na czele dzialow technicznej administracji kraju. Checemy
Sejmu, taczacego wszystkie warstwy spoleczne i wszystkie odcienie polityczne, Sejmu,
ktorego sklad zabezpieczalby panstwo przed rzadami partyjnymi i zapewniat
wolnoéé glosu wszystkim kierunkom mysli politycznej.”¢®

Na wiecu zaprostestowano przeciwko obsadzaniu waznych stanowisk
w pafstwowej administracji technicznej ludZmi innej narodowosci niz polska.
Rozszerzono sklad Komisji Politycznej, na jej przewodniczacego wybrano
Z.Rodakowskiego, a na zastgpeg Jana Czerwinskiego. Komisji zalecono podjgcie
prac organizacyjnych w celu skupienia technikéw w jednym stowarzyszeniu obej-
mujacym Malopolske i Slask, mogacym okresli¢ program i postulaty spoleczne
technikéw oraz uzyskac dla nich poparcie calego polskiego srodowiska technicznego,
a takze szerszych grup spoleczenstwa. Identyczne postulaty i uchwaly juz na poczatku
grudnia 1918 r. wysungli i uchwalili technicy Tarnowa, zrzeszeni w tamtejszym
oddziale lwowskiego PTP.7%

Postulatéw powyzszych nie udalo sig¢ technikom zrealizowaé, zwycigzyly
koncepcje tradycyjne, wladza pozostala w gestii partii politycznych. Od 1920 r.
technicy ograniczyli w zasadzie swoje zadania do obsadzania stanowisk w administ-
racji publicznej inzynierami z pelnym wyksztalceniem akademickim. Apelowano
jedynie do wyborcow, aby przy dobieraniu kandydatow na postow, czionkow rad
wojewOdzkich i rad miejskich uwzglgdniali technikow, ktorzy ze wzglgdu na swoje
wyksztalcenie moga oddaé spoleczenistwu znaczne uslugi.”!/

Sprawa szerszej reprezentacji technikow w parlamencie ponownie wyplyngla
w koncu 1921 r. w zwiazku z przewidywanymi na 1922 r. wyborami powszechnymi.
I tym razem najwigksze ambicje polityczne przejawiali inZynierowie zrzeszeni
w Ilwowskim PTP. Chcac uzyskaé wigksze mozliwoéci oddzialywania podjgto
z inicjatywy prof. Emila Bratro probg zrzeszenia wszystkich technikow polskich
w organizacj¢ zawodowo-polityczna. W koncu listopada 1921 r. PTP powolalo
komitet przedwyborczy, ktory mial rozwinac¢ propagand¢ na rzecz kandydatow

inzynier6w na postow i senatoroOw. Prezesem komitetu zostal prof. Karol Skibinski,
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a jednym z wiceprezesow prof. E.Hauswald. Zwrocono si¢ z apelem do innych
towarzystw technicznych do podjecia podobnej akcji.”* Widocznie jednak komitet
ten niewiele zdzialal, poniewaz jeszcze w 1922 r. PTP powolalo do zycia Komitet
Inzynierski do Spraw Publicznych pod przewodnictwem prof. Maksymiliana Mata-
kiewicza. Komitet staral si¢ poprzez rozmowy z Polskim Zwigzkiem Inteligencji
i Stowarzyszeniem Kupcow Polskich uzyskac dla technikow mozliwo$¢ kandydowa-
nia do cial ustawodawczych.”¥/

Zabiegajac, bezskutecznie zreszta, o uzyskanie wplywow politycznych
w Sejmie i Senacie technicy nie tracili z pola widzenia spraw politycznych
najistotniejszych dla normalnej egzystencji niepodleglego panstwa polskiego,
tzn. mozliwie najkorzystniejszego ksztaltu granic panstwowych. Np. prezes PTP
Stanislaw Rybicki na poczatku grudnia 1918 r. przeciwstawil si¢ w publicznym
odczycie zastosowaniu formuly prezydenta Standéw Zjednoczonych Woodrowa
Wilsona o samostanowieniu si¢ narodé6w przy wytyczaniu polskich granic
wschodnich. Odrzucajac wylacznosé kryteridw etnograficznych proponowat uzu-
pelnienie ich o kryteria historyczne oraz potencjal ekonomiczny i intelektualny
mniejszosci narodowej, w tym wypadku polskiej. Opierajac si¢ na powyzszych
przestankach uwazal, ze wschodnia granica Polski winna opierac si¢ na linii Stuczy
pozostawiajac po stronie polskiej powiaty: Kamieniec Podolski, Stary Konstan-
tyndéw i Zaslaw,’* a wiec znajdowalaby si¢ nieco dalej na wschdd niZz granica
ustalona w pokoju ryskim. W czasie wojny polsko-radzieckiej Srodowisko tech-
nikéw entuzjastycznie witalo zwycigstwa Pilsudskiego na wschodzie. Na walnym
zebraniu Stowarzyszenia Technikow w Warszawie 14 V 1920 r. w imieniu rady
tegoz stowarzyszenia inz Ignacy Radziszewski - ,wyrazil hold wojsku naszemu
i jego Wodzowi Naczelnikowi, J.Pilsudskiemu. Cale zebranie, zlaczone mysla
wypowiedziana przez otwierajacego zebranie, powstajac, wznioslo okrzyk: «Niech
zyje>.”7%
Jednak w poczatkach czerwca 1920 r. karta odwrocila si¢ i Armia Czerwona
przystapila do energicznej kontrofensywy, za$ armie polskie zaczgly wycofywaé signa
zach6d. W tej sytuacji rozne grupy spoleczne spontanicznie zglaszaly cheé pomocy
znajdujacym si¢ w trudnym potozeniu wojskom polskim. Juz w czerwcu 1920 r.
Stowarzyszenie Technikow w Warszawie zaczglo rejestracje inZynierow i technikow,
ktdrzy chcieli zaciagnad si¢ do wojsk technicznych lub petni¢ funkcje pomocnicze dla
armii. Rejestracja objeta 1065 inzynierdw, w tym 436 czlonkow Stowarzyszenia
Technikéw. Za posrednictwem Komisji Werbunkowej przydzialy otrzymalo 412

inzynieréw i technikow.”®
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Stowarzyszenie Technikow w Warszawie wilaczylo si¢ aktywnie w akcj¢
plebiscytowa na Gornym Slasku, ustanawiajac w styczniu 1921 r. na jej rzecz skladke
w wysokosci 100 marek od kazdego czionka. Podkreslano historyczna polsko$é tych
ziem i ich znaczenie dla niepodleglego panstwa polskiego, o czym najlepiej wiedzieli
wiasnie inzynierowie i technicy, znajacy wage przemystu i gornictwa dla kazdego
panstwa. Akcje t¢ popario KTT. Na przelomie 1920/21 r. wladze polskie od-
delegowaly do pracy na Gérnym Slasku wielu inzynierdow i pracownikow za-
jmujacych dotychczas wysokie stanowiska w administracji, ktorzy zajeli si¢ organiza-
cja polskich wiladz gorniczych. W grudniu 1921 r. w Ministerstwie Przemyshu
i Handlu utworzono specjalny departament do spraw §laskich, powierzajac jego
kierownictwo inz. Jozefowi Kiedroniowi. Kontynuujac dzialalnosé podjgta w okresie
urzgdowania Polskiego Komitetu Plebiscytowego, werbowal on dalszych inzynierow
do pracy we wladzach nadzorczych przemystu gorno$laskiego. Przed przejeciem
Gornego Slaska przez panistwo polskie, na jego obszarze pracowalo juz kilkunastu
inzynierow Polakow. Zatrudnieni byli w Naczelnej Radzie Ludowej, w charakterze
polskich delegatéw przy okregowych urzedach gérniczych, inspekcji przemystowe;j
oraz zakladach, ktore mialy przejs¢ w rgce polskich wiadz, tj. Skarbofermie
i Tarnofermie. Przy organizacji podstaw polskich wiadz gorniczych duze zastugi
polozyli obok Kiedronia inzynierowie: Zygmunt Malawski i Antoni Rowinski.
Wydziat Przemystowy Naczelnej Rady Ludowej i Departament Spraw Slaskich
przeprowadzily wstgpne rozeznanie na temat mozliwosci zatrudnienia inzynierow
Polakéw w przemysle gérno$laskim.””/

Rozwazajac sytuacjg geopolityczng panstwa polskiego opowiadano si¢ za
$cistym przymierzem z panstwami zachodnimi, zabezpieczajac przed ewentualna
agresja ze strony krajow ofciennych, przede wszystkim Niemiec i Rosji.”® Nie
oznaczalo to odrzucenia wspolpracy gospodarczej z tymi panstwami, co wigcej, duza
czgs¢ inzynierow podkreslata, ze Polska moze odnie$¢ duze korzysci ekonomiczne
poprzez udzial w gospodarczej odbudowie Rosji, do czego Polska ma szczegblne
predyspozycje ze wzgledu na swoje polozenie geograficzne, dzigki ktéremu moze by¢
naturalnym posrednikiem miedzy Rosja a pafstwami zachodnimi.”®’ W kontekscie
stosunkow z Niemcami zwracano uwagg na znaczenie dla rozwoju gospodarczego
Polski Gornego Slaska, Pomorza i dostepu do morza. W latach 30-tych inzynierowie
wystgpowali przeciwko dyskryminowaniu przez Niemcow szkolnictwa polskiego
w Gdansku i Bytomiu, za$ prof. Stefan Bryla przestrzegal inzynierow polskich przed
bezkrytycznym nasladownictwem techniki niemieckiej, co w konsekwencji moze
doprowadzi¢ do germanizacji techniki polskiej.8%
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W koficu stycznia 1919 r. lwowskie PTP zazadalo od rzadu polskiego podje-
cia staraf o uzyskanie czgéci wschodnio-afrykanskiej kolonii niemieckiej. W posiada-
niu kolonii upatrywano mozliwo$¢ uniezaleznienia si¢ surowcowego od panstw
obcych, uzyskania rynkow zbytu dla rodzimego przemysiu, poprawienia bilansu
handlowego, rozwiazania kwestii bezrobocia, rozwinigcia przedsigbiorczosci i zmystu
kupieckiego. Podkreslano, ze Polska posiada do kolonii prawo z tytulu funkcjo-
nowania w panstwie niemieckim Wielkopolski, ktérej podatki pokrywaly czeéciowo
koszty poniesione przez Niemcow przy zagospodarowywaniu kolonii®!/

Po ustabilizowaniu si¢ granic panstwa i sytuacji politycznej srodowisko
inzynierskie zrezygnowalo z eksponowania wlasnej roli politycznej i podkreslato
najczgsciej apolityczno$é dzialalnoscei inzynierow, przesuwajac akcenty na stuzebnoéé
kadry technicznej wobec panstwa i spoleczefistwa, przy czym uwazano, ze technicy
potrafia wyniesc si¢ ponad interesy warstw i klas spolecznych. Tak pojmowali swoja
rolg technicy zrzeszeni w Stowarzyszeniu Technikow w Warszawie - ,,Wobec wladz,
zarowno prawodawczych, jak i wykonawczych, Stowarzyszenie Technikow, jako
instytucja naukowo-spoleczna, jednoczaca og6! technikow bez wzgledu na ich
zapatrywania polityczneispoleczne, reprezentuje technika polskiego w jego pracy dla
dobra panstwowosci polskiej w swoim zawodzie. Stad wyplywa obowiazek zabiera-
nia glosu przez Stowarzyszenie Technikoéw wobec wladzy wszedzie tam, gdzie chodzi
o zastosowanie techniki w stuzbie panstwa i o pracg technika, jako wspottworcy
dobrobytu i potegi kraju. Glos Stowarzyszenia nie jest ani glosem przemystowca, ani
glosem zawodoweca, ani wreszcie glosem pracownika, lecz wylacznie glosem technika
obywatela, ktory rozumiejac potege techniki we wspolczesnej gospodarce panst-
wowej, chce dopoméc do najlepszego jej wyzyskania dla dobra kraju. Obrong
interesOw czysto zawodowych przemystowca, inzyniera i robotnika, Stowarzyszenie
pozostawia instytucjom specjalnie do tego celu utworzonym i dlatego glos Stowarzy-
szenia jest glosem obiektywnym i beznamigtnym.”3%/

Jeszcze wyrazniej ideg stuzby wobec narodu i panstwa akcentowalo powstale
w 1926 r. Stowarzyszenie Inzynierow Mechanikow Polskich (SIMP), stwierdzajac,
ze dewiza stowarzyszenia jest wytgzona praca na polu techniki i wytworczosci,
majaca na celu wyzyskanie bogactw przyrody dla zapewnienia najwigkszego
rozwoju gospodarczego i bezpieczenstwa kraju. W swej dziatalnoéci - ,,SIMP rzadzi¢
si¢ bedzie zasada réwnorzgdnego traktowania i rozwigzywania zagadnien tech-
nicznych, lezacych w interesie poszczegOlnych klas lub grup spolecznych, stawiajac
na pierwszym planie potrzeby Narodu i Pahstwa, jako calosci.”®¥ W polowie lat

30-tych SIMP jeszcze silniej wyeksponowalo spoleczny kontekst swej dzialalnosci.
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Glowne zadania stowarzyszenia upatrywano w ,,pracy nad podniesieniem poziomu
techniki polskiej, nad jej usamodzielnieniem i usprawnieniem oraz nad podniesie-
niem kultury technicznej kraju przez udostgpnienie zdobyczy techniki najszerszym
warstwom spolecznym.”®* Eksponowano zatem zadania nie wobec wladz i r6znego
rodzaju instytucji, lecz prace zmierzajace do stworzenia warunkow do rozwoju
rodzimej my$li technicznej oraz popularyzacje osiagnigé technicznych, co moglto mie¢
szczegOlnie istotne znaczenie w pokonywaniu spotecznych i psychologicznych barier
na drodze rozwoju cywilizacji technicznej.

W zasadzie wszystkie stowarzyszenia techniczne deklarowaly w swoich
statutach apolitycznoé¢. Nie oznaczalo to jednak, ze poszczegélni czlonkowie
stowarzyszen technicznych nie prezentowali wlasnych, réznorodnych opciji politycz-
nych, ale niezmiernie trudno dokonaé ich identyfikacji wedle skomplikowanej
geografii politycznej w dwudziestoleciu migdzywojennym. W pewnym stopniu moga
orientowac deklaracje polityczne zarzadow poszczegolnych stowarzyszen technicz-
nych. Ale i tu natrafiamy na znaczne przeszkody, albowiem nie zawsze sympatie
polityczne poszczegdlnych inzynierow - czlonkow wiladz stowarzyszen znajdowaly
wyraz w przynaleznosci do konkretnej partii politycznej. Np. wiadomo, ze w Zwiazku
Polskich Inzynieréw Elektrotechnikow w latach 30-tych wigkszos¢ czionkow
zarzadow nalezala do chrzeécijafiskiej demokracji lub sympatyzowala z nig.®%

Apolityczno$¢ stowarzyszen niekiedy byla wystawiana na ostre proby. Tak
bylo w sprawie brzeskiej tzn. w zwiazku z aresztowaniem z rozkazu Jozefa
Pitsudskiego w nocy z 9 na 10 IX 1930 r. najwybitniejszych przedstawicieli opozycji.
Wiadze lwowskiego PTP nie chciato poczatkowo zajmowac w tej sprawie stano-
wiska, dopiero grozba inz. Jozefa Jaskolskiego, Zze opublikuje na ten temat list
otwarty na lamach prasy codziennej zmusila prezesa stowarzyszenia Stanistawa
Rybickiego do zabrania glosu w styczniu 1931 r. - ,enuncjacja Towarzystwa
w powyzszej sprawie wykraczalaby poza ramy statutowych uprawnien Towarzyst-
wa.”%% Nie zabroniono jednak czionkom PTP przedstawiania wlasnych pogladow
na ten temat.

Jak mozna sadzié, rozklad pogladdéw i postaw politycznych wérod inzynie-
row ksztaltowal sig podobnie, jak w calym spoleczenstwie polskim. Stosunkowo
najwigcej wiadomo o pogladach politycznych studentow politechnik. Oczywiscie,
miodzi ludzie konczac uczelnie i przechodzac do pracy zawodowej weryfikowali
czgsto swoje dotychczasowe poglady. Trudno powiedzie¢, jaka byla skala tego
zjawiska, mozna jednak przypuszczaé, ze duza ich czg§¢ zachowala swoje orientacje

polityczne z okresu studiow. Niezbyt zatem odlegla od rzeczywistosci bedzie teza, ze
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zaangazowanie polityczne w okresie studiow znajdowalo swoje przediuzenie w trak-
cie pracy zawodowej. Na PW, a zapewne takze na PL, mozna wydzielié trzy
zasadnicze ugrupowania polityczne: endeckie, sanacyjne i postgpowe, te ostatnie
zwigzane glownie z ruchem socjalistycznym. Wewnatrz tych ugrupowan, a takze na
ich stykach dochodzito do wielu zblizen i roztaméw, na ktére powazny wplyw miata
aktualna sytuacja ekonomiczna i polityczna nie tylko na wyzszych uczelniach, ale
i w calym kraju.

Niewatpliwie najsilniejszym ugrupowaniem politycznym na Politechnikach
Warszawskiej i Lwowskiej byly endeckie organizacje mlodziezowe.8”/ Owe wplywy
endeckie wyraznie daly o sobie zna¢ w §rodowisku inzynierskim w drugiej polowie
lat 30-tych, kiedy to stowarzyszenia techniczne wprowadzaty do swoich statutéw
»paragraf aryjski”, wykluczajacy ze stowarzyszen osoby pochodzenia zydowskiego.
Np. SIMP i Stowarzyszenie Elektrykow Polskich paragraf ten wprowadzily
w 1937 r.% Natomiast stowarzyszenia inzynierskie zrzeszone w NOI wprowadzity
25 V1 1939r. do statutu ,,paragraf aryjski” ktory zabranial nalezenia do NOI osobom:
wyznania mojzeszowego, pochodzenia zydowskiego - pozostawiajac interpretaci¢
tego pojecia poszczegdblnym stowarzyszeniom - oraz zonatym z Zydowkami®®/

Na decyzje te istotny wplyw wywarl program Obozu Zjednoczenia Naro-
dowego, do ktorego nalezala NOI.®% Przeciwko antysemickim posunigciom wy-
stapilo publicznie jedynie Stowarzyszenie InZynierow i Architektow w Lodzi,
krytykujac w 1937 r. decyzje wladz akademickich wprowadzajacych getto lawkowe
na uczelniach.®'/

W koncu lat 20-tych i na poczatku lat 30-tych w endecji zaczela ksztaltowac sig
zroznicowana wewngtrznie orientacja ,mlodych”, z ktérej wylonil si¢ w kwietniu
1934 r. totalitarny Obo6z Narodowo-Radykalny. Duza rol¢ odgrywali w nim
inzynierowie: Wladystaw Marcinkowski, Tadeusz Siemiatkowski, Witold Koziowski,
Tadeusz Todtleben i Bohdan Deryng, przy czym trzech ostatnich zaliczano do grupy
przywodczej Obozu Narodowo-Radykalnego.®? Sympatie dla rozwiazan faszystow-
skich pojawily si¢ rowniez wsroéd niektorych starszych inzynieréw, a w sposob
najbardziej otwarty prezentowal je Edwin Hauswald, prof. PL, ale trzeba podkreslic,
Ze jego enuncjacje sa jedynymi na tamach prasy technicznej. Z drugiej strony nie
spotkaly si¢ z Zadng reakcja ze strony Srodowiska inzynierskiego. Hauswald
upatrywal w faszyZmie wloskim realizacje wlasnej koncepcji ,,produktywizmu”,*%
dopatrujac si¢ w nim proby pogodzenia interesow roznych grup spolecznych
- ,Przewodnia mysla faszystow bylo zgodne z wymaganiami patriotyzmu trak-

towanie spoleczenstwa, wzglednie narodu, jako najwazniejszej calosci, wobec czego



141

w razie jakiegokolwiek przeciwienstwa interesow roznych grup zawodowych albo
socjalnych, rozstrzygnigcie sporu uzaleznic¢ nalezato od stwierdzenia, co w danym
razie bedzie korzystnym dla ogotu, co za$ oboj¢tnym albo szkodliwym. Widzg w tym
charakterystyczne zrozumienie operacji <«catkowania> 1 «rdzniczkowania>
takze w Zyciu spofeczenistw. Dlatego to organizacja obecna stara si¢ zapewnié
najpierw porzadek, potem karnos¢, jako rzeczy konieczne dla podtrzymania tak
delikatnej sprawy, jaka dzi$ jest cudowny mechanizm produkcji, w dalszym zas ciagu
swych zabiegdw daje w korporacjach i w parlamencie znaczna przewagg elementom
intelektualnym, jako nadajacym si¢ do nalezytego pojmowania i rozwiazywania
nader zawilych zagadnief wspolzycia milionow ludzi, z drugiej za$ strony idzie na
r¢k¢ pradom grup robotniczych przez zabezpieczenie ich bytu, zapewnienie dobrych
zarobkow, zdrowych warunkow pracy, rozrywki i nauki w godzinach po pracy oraz
sprawiedliwego i zyczliwego traktowania kazdego obywatela.”9%

W dziesi¢¢ lat pdZniej, po kilkudniowym pobycie w Niemczech w 1937 1.,
mimo ze nadto byly juz woéwczas widoczne wszystkie ujemne strony systemu
hitlerowskiego, Hauswald o sytuacji spoteczno-gospodarczej Niemiec wypowiedziat
sie w samych superlatywach. Podobnie jak w przypadku Wloch w organizacji zycia
spoleczno-gospodarczego Niemiec bezkrytycznie dopatrzyt si¢ realizacji propagowa-
nych przez siebie zasad produktywizmu.®®/

Sporo sympatykow wsrdd inzynierdw miala chrzescijanska demokracja, np.
Na Goérnym Slasku w zalozonym w 1936 1. Kole Slaskim Zjednoczenia Polskich
Inzynieréw Katolikoéw. Niektore organizacje chrzescijanskiej demokracji wyraznie
zmierzaly jednak do $cislejszej wspolpracy z pilsudczykami Mialo to miejsce np.
w chadecji Iwowskiej, o ciym A.Garlicki pisze nastgpujaco - ,,Jej Iwowska organiza-
cja, ze Stefanem Bryla na czele zajmowalta stanowisko dwuznaczne, doé¢ wyraznie
sktaniajac si¢ ku pilsudczykom. Ale i wladze naczelne Polskiego Stronnictwa
Chrzedcijanskiej Demokracji znajdowaly si¢ w rozterce.”®® Charakterystyczna byla
postawa wlasnie prof. S.Bryly. Jesli Chrzedcijanska Demokracja po przewrocie
majowym opowiedziala si¢ przeciwko Pilsudskiemu, to organizacja lwowska
z prof. Bryla poparla Pilsudskiego. Bryla w wyborach 4 III 1928 r. kandydowal
w Galicji Wschodniej z listy Bezpartyjnego Bloku Wspolpracy z Rzadem, ale po
wyborach wstapil do Klubu Chrzescijanskiej Demokracji. Nie oznaczalo to jednak,
ze Bryla zerwal zwigzki z obozem sanacyjnym, albowiem w 1934 r., m.in. pod
naciskiem czynnik6éw sanacyjnych, wspolnie z kilkoma dziataczami Chrzescijanskiej
Demokracji - w tym takze prof. PW Antoniego Ponikowskiego - dokonal w niej
rozlamu, tworzac prorzadowe Zjednoczenie Chrzescijanisko-Spoteczne (ZChS).
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Po okresie ozywionej dzialalnosci w latach 1934-1935 ZChS wkrétce rozpadio sie.
Jedynie tylko grupa lwowska na czele m.in. z S.Bryla (od jesieni 1934 r. byl juz prof.
PW) i prof. Maksymilianem Thullie (PL) podtrzymata do konca fikcj¢ istnienia
Zjednoczenia, stanowiac politycznie, a nawet organizacyjnie czg$¢ obozu rzadowego,
ale jednoczesnie poglebiajac chaos w Chrzescijanskiej Demokracji m.in. poprzez
stymulowanie odptywu czlonkéw.®”/

Aktywnie uczestniczyli inzynierowie w ruchu Klubow Demokratycznych; na
czele Klubu Demokratycznego w Warszawie 16 X 1937 r. stanal prof. Mieczystaw
Michalowicz, jednym z wiceprezesow zostat inz. Erazm Kulesza, a w sklad zarzadu
weszli jeszcze inzynierowie Barbara Brukalska, Jerzy Makowiecki, Romuald Miller,
przy czym przewodniczacym Sekcji Miodych zostal J.Makowiecki, zas Sekcji
Pracownicze] E.Kulesza. Odgrywali oni kluczowa rol¢ w warszawskim Klubie
Demokratycznym do wybuchu II wojny swiatowej. Kiedy 12 VI 1938 r. wybrano
Komisj¢ Organizacyjna Stronnictwa Demokratycznego (SD), to zastgpca M.Micha-
towicza zostali inzynierowie R.Miller z Warszawy i Bolestaw Zubrzycki z Katowic.
Na I Zjezdzie SD 15-16 1V 1939 r. prezesem stronnictwa zostal M.Michalowicz, ale
wérdd 4 wiceprezesOw znalazlo si¢ 2 inzynierow: J.Makowiecki z Warszawy
i B.Zubrzycki z Katowic, sekretarzem zostal E.Kulesza za$ skarbnikiem R.Miller.
Inzynierowie odegrali kluczowa rol¢ w powstaniu Klubu Demokratycznego we
Lwowie w XI 1937 r. W 4-osobowych wladzach tego klubu znalazlo si¢ 3 inzynierow:
Damian Wandycz, Ignacy Wygard, Stefan Dazwinski. Na czele zarzadu Klubu
Demokratycznego w Katowicach S II 1938 r. stanal inz. Antoni Kuczynski, a jednym
z 3 zastgpcow inz Tadeusz Michejda - inicjator tego ruchu na Gérnym Slasku.
Inzynierowie odegrali rowniez kluczowa rol¢ w zakladaniu Klubow Demokratycz-
nych w Krakowie (Ludwik Warth), Kielcach (M.K owalczewski) i L.odzi (Berliner).%®

B)odaj najmniejsze wplywy wsrod inzynieréw miala lewica, zwlaszcza komuni-
styczna. Duza cz¢$¢ mlodziezy zwiazana z ruchem socjalistycznym przechodzita
charakterystyczna ewolucj¢ pogladow, konczaca si¢ zazwyczaj odejSciem od mlo-
dzieficzych idealéw. Z wielu biografii inzynierdw wynika, ze spora ich grupa
w milodosci aktywnie dziatala w Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS). Miato to np.
miejsce w blizej znanym mi §rodowisku mechanikéw. Z PPS zwiazany byl, zwlaszcza
w latach 1903-1906, zatozyciel i pierwszy prezes SIMP prof. Henryk Mierzejewski.
Po ukonczeniu studidow w 1909 r. w Liege powrdcil do Warszawy, ale nie podjal
juz dziatalno$ci politycznej, a takze odszedt od pogladdéw politycznych z okresu
rewolucji 1905 1.%%/ W czasie studidow w petersburskim Instytucie Technologicznym
czlonkami PPS byli Zygmunt Rytel i Jan Piotrowski, przy czym ten ostatni nalezal
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do czotowych studenckich dziataczy socjalistycznych tej uczelni. Posrednio, poprzez
Legiony i Polska Organizacje Wojskowa, z ruchem socjalistycznym, a raczej tylko
jego odlamem skupionym wokdl J.Pilsudskiego, zwiazani byli ptk Stanislaw
Witkowski oraz ostatni przed wybuchem II wojny $wiatowej prezes SIMP Stanistaw
Piotrowski.%%

Wszyscy wymienieni wyzej mechanicy nie kontynuowali dziatalnosci politycz-
nej po podjeciu pracy. Byla to postawa typowa dla wielu miodych ludzi wiazacych sig
w okresie studidw z ruchem socjalistycznym. Przyciggal ich formulowany przez
socjalistdw program czynnej walki z caratem, fascynowala potencjalna sita mas
ludowych. Mozliwos¢ dzialania byla wazniejsza niz refleksja ideologiczna. Dlatego
dla pokolenia, dorastajacego w cieniu klgski ostatniego powstania, ktorego lata
mlodziencze przypadaly na okres zalamania si¢ pozytywizmu, ideologia socjalistycz-
na byla ozywcza przygoda. W latach pdzniejszych znaczna ich cze$¢ od ruchu
socjalistycznego odeszla, a nawet stala si¢ jego zagorzalymi przeciwnikami.'®/
Oczywiscie, nie wszyscy ewoluowali w tym kierunku, wielu pozostalo w PPS
i dziatalo w dwudziestoleciu migdzywojennym w réznych odtamach tej partii. Do
takich mozna zaliczy¢ inzynierow Artura Hausnera, Rajmunda Jaworowskiego
i Bronistawa Ziemigckiego.! %%

Odchodzeniu od mlodzienczych przekonan socjalistycznych towarzyszyla
czesto skomplikowana, pelna sprzecznoéci ewolucja ideowa. Tak bylo np. w przypad-
kuinz Jana Piotrowskiego. Przetom w jego pogladach nastapit w 1901 r., kiedy to po
dlugich przemysleniach doszedt do wniosku, ze nie mozna pogodzi¢ przynaleznosci
do PPS z gleboka wiara katolicka. Postanowit wigc, latem 1901 r., wystapic z partii,
o czym zawiadomil jednego z dwczesnych jej czolowych dziataczy - Aleksandra
Sulkiewicza. W okresie rewolucji 1905 r. zwiazat si¢ ze Stowarzyszeniem Robotnikow
Chrze$cijanskich, prowadzac kursy dla zrzeszonych w nim robotnikow. W dwudzies-
toleciu mi¢dzywojennym, jako dyrektor techniczny Stowarzyszenia Mechanikow
Polskich z Ameryki, nie przejawial zadnej aktywnosci politycznej. Cechowala go
tolerancja wobec wszystkich ideologii. Bedac gleboko wierzacym katolikiem, zwolen-
nikiem J.Pilsudskiego, nigdy nie staral si¢ narzuci¢ wtasnych sympatii politycznych
swoim wspoipracownikom. Mlodziencza dziatalnosé w PPS pozwolila niewatpliwie
Piotrowskiemu w okresie petnienia funkcji dyrektorskich lepiej zrozumieé robot-
nikdw, ich problemy i postawy polityczne. Nauczyla go rowniez latwego nawigzywa-
nia bezposrednich kontaktow z robotnikami, potrafil z nimi rozmawiac i dochodzi¢

do kompromisowych porozumien.!°3
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Marginalne wplywy wérod inzynierow miala partia komunistyczna. Bodaj
najliczniejsza grup¢ sympatyzujaca z Komunistyczng Partia Polski (KPP) stanowili
architekci. Np. Marian Spychalski zostal czlonkiem KPP w 1931 r. zaraz po
ukonczeniu PW. Dzialal on w Stowarzyszeniu Architektéw Polskich, a nastepnie
w Stowarzyszeniu Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej, zdobywajac dla nie-
ktorych idei KPP poparcie architektow, ktorzy w koncu lat 30-tych zwiazali si¢
z klubami demokratycznymi, m.in. Stanistawa i Barbary Brukalskich, Romualda
Millera. Natomiast sympatykami lub nawet wspolpracownikami KPP byli m.in.
Roman Piotrowski, makzefistwo Szymon i Helena Syrkusowie, Jozef i Roman
Sigalinowie, Wiadystaw Szwarcenberg-Czerny.!%4/

Najwi¢cksze wplywy w $rodowisku inzynierskim, zwlaszcza w jego elicie, mieli
ludzie zwigzani z szeroko poj¢tym obozem pilsudczykowskim. W latach 1922-1926
sympatie propitsudczykowskie utrzymaty si¢ w Stowarzyszeniu Polskich Inzynieréw
i Technikow Wojewddztwa Slaskiego, ktére po przewrocie majowym 1926 r. wraz
z Kolem Slaskim Stowarzyszenia Polskich Inzynieréw Gorniczych i Hutniczych
czynnie wspieralo sanacj¢ w wyborach komunalnych oraz do Sejmu i Senatu. Silnie
zwigzany z sanacja byt Zwigzek Technikow R.P. Natomiast w SIMP znaczne wplywy
posiadali zwolennicy prezydenta Ignacego Moscickiego. Prezesem tego stowarzysze-
nia w latach 1934-1937 byt Witold K. Wierzejski, dyrektor Panstwowych Wytworni
Uzbrojenia, czlonek Zarzadu Glownego Zjednoczenia Pracy Wsii Miast, utworzone-
g0 27 VI 1928 1. z polaczenia Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej i Partii Pracy.
Wierzejski cieszyl sic duzym zaufaniem prezydenta LMoscickiego.'®%/

Swoje sympatie propilsudczykowskie bodaj najsilniej akcentowal Zwiazek
Polskich Inzynierow Kolejowych (ZPIK), ktorego zarzad wystapit w 1934 r.
z otwartym wezwaniem do czlonkow o poparcie obozu rzadowego w wyborach do
samorzadow miejskich i gromadzkich - ,Hasla, cele i idealy Obozu Rzadowego znane
sa wszystkim. Daja si¢ one streécié¢ krotko: praca pafstwowotworcza wraz z Rzadem
Wielkiego Budowniczego Polski na czele, nad tworzeniem silnej i mocarstwowej
Rzplitej, czerpiacej z ducha i woli obywateli sil¢ do zajecia naleznego jej stanowiska
w gronie wielkich panstw §wiata. Obdoz Rzadowy, majacy tak wzniosle cele i w oczach
naszych wcielajacy je w czyn, byl coraz silniejszy, ogarnial coraz szersze rzesze
$wiadomych celu obywateli, aby w szeregach jego nie zabraklo nikogo z elity
kolejarskiej (...). Zblizaja si¢ wybory do samorzadéw miejskich i gromadzkich.
Uchwalona w marcu br. (tzn. w 1933 1. - przypis J.P.) ustawa samorzadowa zaczyna
w zyciu nabierac realnych ksztaltow, ktore w sumie maja da¢ obraz samorzadu
polskiego w nowej postaci (... Majac na uwadze to olbrzymie znaczenie, jakie
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posiadaja dla panstwa naleZycie zorganizowane samorzady, Zarzad Gléwny Z.P.1.K.
zwraca si¢ z goracym apelem do wszystkich Zarzadéw Kot, aby przystapili do
organizowanych przez Obdz Rzadowy wojewddzkich komitetéw wyborczych i roz-
wingly jak najdalej idaca propagande wsrdd swoich cztonkow, aby ci ostatni przyjehi
czynny udzial w akcji wyborczej 1 jak najusilniej agitowali za listami czy kan-
dydatami rzadowymi. Tylko silne, zwarte i wspdlpracujace z Rzadem samorzady
moga wyprowadzi¢ miasta i gminy z obecnych trudnosci gospodarczych i do-
prowadzi¢ je do kwitnacego stanu, wzmacniajac przez to pot¢ge Najjasniejszej
Rzeczypospolitej.” 105/

Nie jest mi znane oswiadczenie innego stowarzyszenia inzynierskiego tak
otwarcie wzywajacego do poparcia politycznego obozu rzadowego i angazujacego
swoje mozliwosci organizacyjne na rzecz kandydatow rzadowych. ZPIK, chyba jako
jedyne stowarzyszenie inzynierskie, publicznie sktadato J.Pitsudskiemu i LMoscic-
kiemu, a potem Edwardowi Smiglemu-Rydzowi zyczenia imieninowe, o tresci
odpowiedniej do znaczenia osoby.'?” Zapewne w kreowaniu takiej wlasnie polityki
duza rol¢ odegral fakt, ze kolej byla instytucja panstwowa, a kluczowa rolg w ZPIK
odgrywalinz. Aleksander Bobkowski - wiceminister K omunikacji i zig¢ Moécickiego.
Bobkowski petnit od grudnia 1935 r. do konica dwudziestolecia mi¢gdzywojennego
funkcje prezesa NOIL Jak mozna sadzi¢, wladnie ze wzgleddw politycznych w trakcie
kolejnych wyborow wladz NOI wytworzyl sig specyficzny zwyczaj polegajacy na tym,
ze funkcja prezesa byla zazwyczaj poza dyskusja, a wybory dotyczyly jedynie
wiceprezesow, sekretarza i skarbnika oraz ich zastgpcow. Na poczatku 1938 r.
wylonila si¢ opozycja wobec Bobkowskiego, ktora przeciwstawiala si¢ tej praktyce
sprzecznej ze statutem NOIL Na Walnym Zjezdzie Delegatow NOI 2 IV 1938 r.
musialo dojsc do ostrych kontrowersji wokot kandydatury Bobkowskiego, poniewaz
jego zwolennicy doprowadzili do zaniechania normalnej procedury glosowania na
rzecz jawnej aklamacji.! %%/

Zakres wplywow obozu pilsudczykowskiego, a raczej samego J.Pilsudskiego
1 jego olbrzymiego autorytetu wsrdd inzynierow, unaocznily wydarzenia zwiazane
ze $miercia J.Pilsudskiego 12 maja 1935 r. Ich zakres i skala emocjonalnego
zaangazowania wskazuja, ze znaczaca grupa inzynierdw aprobowala polityke
Pitsudskiego i realizujacej ja grupy sanacyjnej. Z powodu $mierci Pilsudskiego ZPIK
odwotal przewidziany na 1935 r. swoj XIV zjazd oraz uczestniczyl w Kolejowym
Komitecie Uczczenia Pami¢ci Marszatka Pilsudskiego, wyrazajac m.in. zgod¢ na
opodatkowanie wszystkich swoich cztonkow w wysokoéci 0,5% uposazenia miesigcz-
nego w ciagu 2 lat. Natomiast zarzad SIMP dla uczczenia pamieci Pilsudskiego
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powzial decyzj¢ o udziale inzynieréw mechanikow w pracach nad wzniesieniem
kopca w Sowincu i pomnika w Warszawie. Przeznaczono na te cele 1000 z
z dobrowolnych skladek czlonkdé4w liczac na znaczne przekroczenie tej kwoty.
Przedstawiciele SIMP wzi¢li aktywny udzial we wszystkich uroczystodciach po-
grzebowych.!®® W SIMP nazajutrz po $mierci Pilsudskiego odbylo si¢ zebranie
czlonkow, na ktéorym prezes stowarzyszenia W.K.Wierzejski powiedzial m.in.
- »Odszedl Czlowiek, ktory za zycia jeszcze stal si¢ symbolem Narodu i Panstwa.
Tworczym wysitkiem powolal z niebytu Panistwo Polskie, zwycigskim orgzem
zakre$lil jego granice, moca woli uksztaltowal zreby jego ustroju, sita umystu
wydZwignal je na poczesne miejsce migdzy narodami $wiata. W aspolecznym
i bezwolnym spoleczenstwie polskim Jego geniusz Czynu i Jego niezlomna Wola daty
Narodowi jedno$¢ narodowa i hart ducha. Bral na swe barki cale brzemi¢ trudu
iodpowiedzialno$ci za losy Panstwa. Cigzk g Zaloba okryly si¢ wszystkie czujace serca
polskie. Odszedl Wadz.”''% W podobnym tonie méwil prezes PTP Stanistaw
Rybicki na zebraniu czlonkéw tego stowarzyszenia 22 maja 1935 .1V

Wkrétce po $mierci Pilsudskiego, juz na IX lwowskim Zjezdzie Inzynierdéw
Mechanikow Polskich 8-11 czerwca 1935 r. zarysowalo si¢ wyrazne przesunigcie
akcentow ku prezydentowi LMoscickiemu, ktoremu deklarowano pelne poparcie.
Prezes SIMP W.K.Wierzejski stwierdzil, ze ,,Caly Nardd skupic¢ si¢ winien okoto
Osoby Pana Prezydenta Rzeczypospolitej, dajac Mu calkowite moralne poparcie
i cala pelni¢ zaufania”. Za$ wiceprezes Edmund Oska przedstawit tekst depeszy
holdowniczej do IL.Moécickiego, przyjety przez aklamacje, w ktorej pisano - ,In-
zynierowie mechanicy polscy (...) skiadaja Ci, Panie Prezydencie, uroczyste §lubowa-
nie, iz skupieni dookola Twej Dostojnej Osoby wierni sta¢ b¢da ze swa dewiza
wytezonej pracy dla zapewnienia bezpieczenstwa i dobrobytu Rzeczypospolitej.”*?/
Podobna postawe zaprezentowaly wladze SIMP i ZPIK w trakcie uroczystosci
zwigzanych z 10-leciem sprawowania urz¢du prezydenta przez prof. I Moscickiego.
Na Moscickiego duzy wplyw wywieral inz. Eugeniusz Kwiatkowski, wicepremier
w latach 1935-1939, luzno zwiazany z BBWR i OZN, popierajacy lini¢ polityczna
Zwiazku Naprawy Rzeczypospolitej, traktowany powszechnie jako wicelider prezy-
denckiej grupy ,zamkowej”.!'!¥

Prace nad nowa konstytucja, a nastepnie wejscie w zycie konstytucji
kwietniowej z 1935 r., zrodzily w niektorych §rodowiskach inzynierskich nadzieje
na szersza reprezentacj¢ technikow w Sejmie i Senacie. Najbardziej aktywne bylo
Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikéw Wojewddztwa Slaskiego, z ktdrego

inicjatywy w czerwcu 1935 r. utworzono Migdzystowarzyszeniowy Komitet
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Porozumiewawczy dla zapewnienia inzynierom udzialu w Sejmie i Senacie. Nato-
miast 27 VII 1935 r. rada stowarzyszenia wybrala delegatow do zgromadzen
okregowych wyboréw.''# Ale i tym razem nie udalo si¢ inzynierom przeforsowaé
wlasnych Zadan i koncepcji. Podobnym, negatywnym wynikiem zakoficzyly si¢
wieloletnie starania lwowskiego PTP umieszczenia inZyniera w prezydium m.
Lwowa, co uzasadniano wielka iloscia spraw natury technicznej rozpatrywanych
przez zarzad miasta 1'%/

Po smierci J.Pilsudskiego nastapita ,,dekompozycja” obozu rzadzacego, co
wyrazilo si¢ m.in. rozwigzaniem BBWR. Chcac jednak zapewnié sobie szersze
zaplecze w spoleczenstwie, w lutym 1937 r. proklamowano uroczy$cie powstanie
Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZN), na ktorego czele postawiono ptk. Adama
Koca. Program przezen przedstawiony mial charakter w duzej mierze totalitarny.
Wskazywalo na to silne wyeksponowanie roli armii, akcenty klerykalne, konstytucja
kwietniowa jako podstawa porzadku w panstwie, gwaltowny antykomunizm, kult
Pilsudskiego podniesiony do rangi jedynej, swoistej ideologii narodowej, panstwo
jako wylaczny arbiter w starciach klasowych, poparcie dla tendencji antysemickich
w imi¢ samoobrony kulturalnej i gospodarczej. Szeroka wspotpracg z OZN podjety
stowarzyszenia inzynierskie i techniczne, m.in. NOI, ZPIK, Spoleczne Zrzeszenie
Inzynierow R.P., Stowarzyszenie Panstwowych Inzynieréw Mierniczych, Naczelna
Organizacja Stowarzyszen Technicznych R.P., Zwiazek Chemikoéw Polskich, Zwig-
zek Technikéw. Brak jest peinych danych okreélajacych sklad spoleczny OZN.
Z wyrywkowych analiz wynika, ze opieral si¢ on gléwnie na kadrze urz¢dniczej, ale
w cialach kierowniczych istotna rolg odgrywali inzynierowie, albowiem 15 os6b
posiadajacych tytul inzyniera sprawowalo funkcje przewodniczacego obwodu
OZN 118/

Natomiast w Stowarzyszeniu Architektow R.P. sprawa przynaleznosci lub
wspolpracy z OZN wywolala ostre kontrowersje. Za szybkim akcesem do OZN
opowiadaly si¢ m.in. takie stawy architektury polskiej, jak: Rudolf Swierczynski
1 Adolf Szyszko-Bohusz, ale przedstawiciel oddzialu warszawskiego Zdzistaw Szule
ostro wystapil przeciwko takim postawom, stwierdzajac, ze ,statut SARP jest na
wskro$ demokratyczny w przeciwienstwie do antydemokratycznej organizacji jaka
jest OZN, co si¢ uwidacznia w mianowaniu wladz OZN. Tego rodzaju stwierdzenie
lub akces bylby dobrowolna rezygnacja z demokracji wewnatrzorganizacyjnej,
czego dobrowolnie czyni¢ nie wolno. Akces poza tym moze sprawié to, ze SARP
dostanie si¢ pod komende wplywow nie tylko obcych, ale wrecz szkodliwych dla

zagadnien architektury, budownictwa i naszego zawodu.”''”/ W rezultacie Zarzad
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Gltoéwny SARP, wyrazajac przekonanie, ze OZN przystuzy si¢ rozwojowi architek-
tury polskiej, stwierdzal, ze stowarzyszenie nie jest organizacja polityczna i dlatego
stosunek do OZN pozostawiono osobistej decyzji kazdego czlonka SARP,

Po przewrocie majowym inteligencja, w tym takze inzynierowie, w przewaza-
jacej swej masie poparta oboz sanacyjny i przetrwata na tych pozycjach do konca
dwudziestolecia migdzywojennego. Postawy inteligencji pelne sprzecznosci i wahan
po 1926 r. tak scharakteryzowal Ludwik Hass - ,,po entuzjastycznej afirmacji rezimu
majowego nastapily dla warstwy inteligenckiej lata przeplatajacych si¢ ze soba
rozczarowan i zludzen. W istocie przyjela w ostatecznym rozrachunku - acz
z oporami wewngtrznymi, postaw¢ przystosowania si¢ do ksztaltujacych si¢ porzad-
kow i systemu sprawowania wladzy. Byla to postawa przystosowania sie, jak si¢ jej
wydawalo, z konieczno$ci, gdyz nie widziala dla siebie gdzie indziej lepszego aliansu
politycznego. Takie usytuowanie si¢ nie wynikalo tylko z czysto przypadkowego
zbiegu okolicznosci, w co najmniej réoznym stopniu warunkowalo je posrednie
miejsce tej warstwy w strukturze spoleczenstwa. (...) Ogdlnoeuropejskie zjawiska
rozpadu tradycji dawnego liberalizmu oraz pojawienie si¢ i postepy faszyzmu
dodatkowo przyczynily si¢ do opcji znacznych odtamow warstwy inteligencjina rzecz
pomajowego obozu prorzadowego. Jego ogdlne hasla, zwlaszcza zas osobowosé
charyzmatycznego przywddcy i tegoz w miar¢ nieokreslone wypowiedzi w sprawie
moralnosci w polityce, przeciwko skrajnociom w niej i zlemu partyjnictwu,
wspolbrzmialy ze stereotypami wyobrazen uznawanych przez t¢ warstwe za wartosci
podstawowe w zyciu politycznym.”! '8/

Inzynierowie aktywnie wlaczyli si¢ w zycie polityczne niepodleglej Polski,
angazujac si¢ w dzialalno§é réznych partii politycznych. Bedac nieraz czolowymi
dzialaczami partii obejmowali eksponowane stanowiska panstwowe, po pewnym
czasie zaprzestajac dzialalnosci Scisle inzynierskiej, koncentrujac si¢ juz na dzia-
lalnosci politycznej, spolecznej, gospodarczej i wojskowej. Do tej grupy inzy-
nier6w mozna zaliczy¢ np. LMoscickiego, Jedrzeja Moraczewskiego, Wladystawa
Sikorskiego, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Kazimierza Sosnkowskiego, Kazimierza
Fabrycego. Inzynierowie, biorac pod uwagg zardwno osoby w dalszym ciagu
uprawiajace wyuczony zawod techniczny, jak i posiadajace wyzsze wyksztalcenie
techniczne, ale zajmujace si¢ innego rodzaju dzialalnoscia, stanowili powazng czgsé
elit politycznych IT Rzeczypospolitej. Dokladne okreslenie tego zjawiska wymaga
szczegolowych, jednostkowych badan. Wycinkowe sondaze wskazuja, Ze inzy-
nierowie nalezeli do wiodacych grup zawodowych w szeroko pojetej elicie wiadzy.

Do tego rodzaju badan moina wykorzystaé tylko niektére wydawnictwa bio-
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graficzne, bowiem duza ich czg$¢ nie podawata wyksztalcenia danej osoby. Precyzyj-
ne informacje na ten temat podano w wydanym w 1929 r. ,,Albumie sternikéw
nawy panstwa polskiego w pierwszym dziesigcioleciu niepodleglosci”. Objeto nim
149 0s6b,1% wirdéd ktdrych, biorac pod uwage wyksztalcenie, zdecydowany prym
wiedli prawnicy w liczbie 52, ale niewiele ustgpowali im inzZynierowie stanowiacy
grupe 40 0s6b. Daleko za tymi dwoma grupami pozostali ekonomisci (12), rolnicy (8),
filozofowie (6) i medycy (6). Wsrdd inzynieréw najbardziej znanymi byli: Gabriel
Narutowicz, LMoscicki, J.Moraczewski, Leopold Skulski, Kazimierz Bartel,
W1.Sikorski, E. K wiatkowski, K.Sosnkowski.

Zasygnalizowany tu trend utrzymat si¢ do konca II Rzeczypospolitej, ale po
przewrocie majowym 1926 r. udzial inzynieréw w elicie politycznej malal, ustepujac
osobom o wyksztalceniu uniwersyteckim. Jednak w przekroju calego dwudziestolecia
migdzywojennego inZynierowie zachowali druga pozycj¢, po prawnikach, w elicie
politycznej, nieznacznie wyprzedzajac osoby o wyksztalceniu medycznym, rolniczym
i ekonomicznym. R.Wapinski szacuje, ze okolo 37% elity politycznej posiadato
wyksztalcenie prawnicze, natomiast 14% techniczne, przy czym absolwenci studiéw
technicznych w jeszcze wyzszym procencie (21%) partycypowali w elicie wiadzy.!2%/

Znaczaca pozycja inzynierow w elicie politycznej znalazla wyraz w Sejmie
i Senacie. W 1919 r. wyksztalcenie techniczne zweryfikowano u 26 oséb, z ktorych,
jak mozna sadzié - nie przy wszystkich nazwiskach podano precyzyjnie wyksztalcenie
- 24 osoby posiadalo wyzsze wyksztalcenie techniczne, za$ 2 $rednie. Sposrod
24 inzynieréw 18 ukonczylo politechniki, a 6 posiadalo wyzsze wyksztalcenie
rolnicze. Najliczniejsza grupa inzynierow - posléw na Sejm zwiagzana byla z endecja
(11), znacznie juz mniej z PPS (5), Polskim Stronnictwem Ludowym-Wyzwolenie
(PSL-Wyzwolenie) - 3 i PSL-Piast (3). Wigkszos¢ z nich jednak nie prowadzila juz
aktywnej dzialalnoéci inzynierskiej, cho¢ trudno w tym wzgledzie o ostateczne
konstatacje, albowiem w biogramach nie podano precyzyjnie ostatnich miejsc
zatrudnienia, eksponujac w nich dzialalno$é spoleczna i polityczna. Wsrdd tych
26 postow z wyksztalceniem technicznym znalezli si¢ m.in. Juliusz Poniatowski,
Witold Staniszkis, Leopold Skulski, Bronistaw Ziemigcki, ks. Seweryn Czetwertynski,
Hipolit Sliwinski, Artur Hausner, Jedrzej Moraczewski, Andrzej Wierzbicki.
Zajmowali si¢ oni jednak gldwnie szerok o poj¢ta dzialalnoscig polityczng i spoleczna.
Zdobyta wiedzg techniczng dyskontowali zapewne Stanistaw J.Majewski - dyrektor
fabryki oléwkow w Pruszkowie, Rudolf Gall - przemystowiec, Aleksander de Rosset
- inzynier mechanik, Wactaw Kazimierz Tomaszewski - architekt.!?!/
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W nastgpnych kadencjach parlamentarnych najliczniejsza grupe ludzi z wy-
ksztalceniem technicznym odnotowano w latach 1922-1927, kiedy to w Sejmie
zasiadlo 41 postow, a w Senacie - 15 senatoréw dysponujacych $rednim lub wyzszym
wyksztalceniem technicznym. Natomiast w latach 1928-1933 liczba postow z wy-
ksztalceniem technicznym zmniejszyla si¢ do 27, a senatorow do 14 0sdb. Duza czgsé
z nich oczywiscie nie zajmowala si¢ praca na polu techniki. Do nazwisk wymienio-
nych juz przy kadencji z 1919 r. nalezy dodaé dla przykladu: gen. Jézefa Hallera,
Rajmunda Jaworowskiego, mjr. Mariana Zyndram-Ko$cialkowskiego, ppik. Bogu-
stawa Miedziniskiego, E. K wiatkowskiego, a spo$rdd senatorow: Leona L ubieniskiego,
Jana Zaglenicznego, Hipolita Gliwica, Stanistawa Wankowicza, Bolestawa
Wystoucha. Spora grupa inzynieréw pracowala zawodowo jako dziennikarze, np.
Tadeusz Proszynski, Wactaw Krynski, Jan Degbski, Artur Hausner. Dzialalno$é
zawodowa z dziatalnoscia spoleczno-polityczng taczyli inzynierowie w mniejszych
osrodkach, np. poset Stefan Posacki zajmowal si¢ odbudowa Tarnopola, a Wlady-
staw Ostrowski byt naczelnikiem sekcji utrzymania drog zelaznych w Buczaczu.
Oczywiscie, dzialalnosé techniczna kontynuowali profesorowie wyzszych uczelni, ale
raczej w zakresie dydaktykii teorii, np. Henryk Mianowski - prof. krakowskiej szkoty
przemystowej, Edmund Trepka - prof. PW, Kazimierz Bartel - prof. PL, Stefan Bryla
- prof. PL i PW, a wsrdd senatorOw Maksymilian Thullie - prof. PL.,

Zasadnicze zmiany nastapily w orientacjach politycznych postow i senatoréow
w zwiazku z przewrotem majowym z 1926 r. Jesli w kadencji 1922-1927 dominowali
wsrod iniynicréw - postow (18) i senatoréw (6) przedstawiciele endecii, a nastgpnie
PSL-Piast (odpowiednio 8 i 2), PSL-Wyzwolenie (4 i 3) i PPS (5 i 2); to w latach
1928-1933 decydujaca rol¢ odgrywali przedstawiciele BBWR - w Sejmie - 12,
a w Senacie - 8 0sdb. Znaczaca pozycj¢ w Sejmie utrzymali inZynierowie zwiazani
z PPS - 7 przedstawicieli, ale w Senacie byl tylko jeden. Zasadniczo zmniejszyla si¢
rola endecji - zaledwie jeden przedstawiciel w Sejmie i 2 w Senacie, podobnie
PSL-Wyzwolenie (2 i 1) i PSL-Piast - tylko jeden inZynier w Sejmie.'??/ Dominowakh
zatem wérdd inzynieréw postow i senatordw ludzie zwiazani z obozem sanacyjnym.

Trudno z powyzszymi danymi skonfrontowaé skiady Sejmu i Senatu z lat
1935-1939, poniewaz w zwigzku ze zmiang ordynacji wyborczej nie dzialaty w izbach
kluby poselskie, a istnialy jedynie ugrupowania poselskie oparte na réznych
kryteriach. Oczywiscie, dominowali w Sejmie i Senacie przedstawiciele obozu
pilsudczykowskiego, najpierw zwiazani z BBWR, a nastgpnie OZN. W Sejmie
1935-1938 znalazlo si¢ 6, za$§ w Senacie 2 inzynieréw, ale byli to ludzie pelniacy

aktualnie zawody inzynierskie. Inzynierowie w obu izbach ustgpowali przede
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wszystkim urz¢gdnikom, przemystowcom, kupcom, adwokatom, nauczycielom, woj-
skowym i lekarzom. Natomiast znacznie wigcej 0sob posiadato wyzsze wyksztalcenie
techniczne: w Sejmie bylo ich 11, a w Senacie 6 0s6b.'2% Naturalnie, inzynierowie
w Sejmie i Senacie nie reprezentowali intereséw Swiata technicznego, ale przede
wszystkim poszczegolnych partii politycznych.

Inzynierowie przejawiali spore zainteresowanie wolnomularstwem, ale ze
zrozumialych wzgledow trudno jednak okreslié nawet w przyblizeniu skalg¢ tego
zjawiska. Na podstawie nazwisk wymienianych w opracowaniach mozna stwierdzic,
ze inZynierowie, gléwnie profesorowie politechnik, wiazali si¢ z r6znymi kierun-
kami masonerii, np. K.Bartel, Witold Broniewski, Antoni Ponikowski, Wojciech
Swigtoslawski, Bohdan Stefanowski, Kazimierz Kling i Mieczystaw Wolfke, przy
czym ten ostatni byl w latach 1931-1934 Wielkim Mistrzem Wielkiej Lozy Narodo-
wej. Duza grupa inzynier6w nalezata do lozy im. ,,Staszica” w Sosnowcu, m.in. Jozef
Kozlowski, Ignacy Bereszko, Cezary Uthke oraz lozy ,Przesad Zwycigzony”
w Krakowie: Jozef Juroff, Tadeusz Michejda, Emil Winter. Wielu inzynieréw bylo
cztonkami Rotary-Clubow, ktore Leon Chajn traktuje jako paramasoneri¢. Pierwszy
w Polsce Rotary-Club zorganizowano w Warszawie w 1931 r., a jego gldwnym
inicjatorem byl inz Piotr Drzewiecki. Nastgpne powstaly w Katowicach, Poznaniu,
Krakowie, Lwowie i Lodzi. Kluczowe pozycje zajmowali w nich inzynierowie,
zajmujacy czesto stanowiska dyrektorskie.! 4/

Nie udalo si¢ inzynierom zrealizowaé postulatu uzyskania systemowych
gwarancji dla przedstawicieli wlasnego srodowiska w cialach przedstawicielskich
i rzadowych. Zwycigzyly koncepcje tradycyjne, przekazujace wladzg¢ w gestig partii
politycznych. Wsrod elit inzynierskich zapanowalo rozczarowanie, traktowano
wlasna przegrana jako zwycigstwo zwolennikéw polityzacji' 2% zycia spolecznego
i gospodarczego, co moglo - wedlug inzynierow - doprowadzi¢ do zaniedbania spraw
podstawowych dla egzystencji spoleczenstwa, zwiazanych z codziennym bytem
i praca. Technicy, majacy bezposredni kontakt z produkcja, tylko w wydajnej
i dobrze zorganizowanej pracy upatrywali mozliwosé¢ wydzwignigcia szerokich grup
spolecznych z trudnej sytuacji ekonomicznej. Bodaj najdobitniej sformutowat to
prof. EHauswald - ,Zdaniem moim tylko oddanie si¢ szerokich sfer ludnosci
wydatnej i racjonalnie kierowanej pracy przetworczej czy produkcyjnej, moze byé
owym glownym, jezeli nie jedynym srodkiem zaradczym, mogacym ruszyé znowu
z nedzy i zastoju zniszczony nasz $wiat i doprowadzi¢ ludzko$é¢ z czasem do
normalnego stanu, w ktorym by walka o zaspokojenie najprostszych potrzeb

zyciowych nie zabierala calego dnia i nie zuzywala wszystkich naszych energii
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zyciowych. (...) wsrdd ludnosci naszej panujg nieraz bledne pojgcia, ze praca jest
jakoby kara, ostatecznoscia, do ktorej czlowieka zmusza tylko grozba glodu!
Stosownie do tego pojeto tez u nas socjalizm nie jako wyzwolenie pracy, lecz jako
wyzwolenie od pracy.”!2%/

Ktadac tak silny akcent na rolg pracy w rozwoju spoleczno-gospodarczym
przeciwstawiano si¢ wszelkim akcjom zaklocajacym proces produkcji, zwlaszcza
strajkom. Inzynierowie kopalni i hut Zaglegbia Dabrowskiego zaprotestowali w pis-
mie do Naczelnika Jozefa Pitsudskiego z 11 11919 r. przeciwko strajkom wybuchaja-
cym niekiedy bez istotniejszego powodu, np. op6znienia w dostarczaniu cukru,
wyrzucenia pracownika za kradziez. Pracownicy zadali zaplaty za te strajki, a kiedy
jej nie otrzymywali, podejmowali akcje represyjne wobec kierownictw poszczeg6l-
nych przedsigbiorstw od przejawow przemocy fizycznej poczynajac (np. dyrektora
kopalni ,Mortimer” inz. Stanistawa Gadomskiego wrzucono do szybu kopalnianego)
na zwolnieniach z pracy bez porozumienia z zarzadami przez funkcjonujace jeszcze
Rady Delegatéow Robotniczych konczac. Inzynierowie zadali od wladz centralnych
zapewnienia spokojnych warunkéw pracy nawet przez wprowadzenie na kopalnie
nadzoru wojskowego oraz $cisle zakreslenie kompetencji Rad Delegatéow Robot-
niczych. W tych samych sprawach interweniowalo w Ministerstwie Spraw Wewngtrz-
nych i MPiH Polskie Towarzystwo Politechniczne.!*?/

W zwiazku z powtarzajacymi si¢ strajkami w latach 1919-1920 w zakladach
uzytecznoSci publicznej duzych miast wladze zainicjowaly utworzenie Stowa-
rzyszenia Samopomocy Spolecznej (SSS), ktore mialo utrzymaé funkcjonowanie
tych przedsigbiorstw mimo strajkow. We Lwowie strona organizacyjng powstajace-
go w lecie 1919 r. SSS zajelo si¢ Polskie Towarzystwo Politechniczne. Przewod-
niczacym SSS zostal Kazimierz Gasiorowski - prezes lwowskiej 1zby Inzynierskiej.
W Warszawie biuro rekrutacyjne SSS znajdowalo si¢ w budynku Stowarzyszenia
Technikéw w Warszawie przy ul. Czackiego.' 2% Natomiast lwowskie PTP umiescilo
w programie dzialania na rok 1920 przedsigwzigcia na rzecz ochrony wydajnosci
pracy poprzez ograniczenie strajkow, uswiadomienie szerokich kot spolecznych
o szkodliwych skutkach strajkow i poparcie wszystkich zwiazkow zawodowych
przeciwstawiajacych si¢ strajkom i zwalczajacych je.!2%/

Z drugiej strony duza grupa inzynieréw starala si¢ spojrze¢ na strajki bez
emocji. Wskazywano, z¢ w Polsce przecigtnie pracowalo si¢ mniej niz we Francji,
Belgii i Niemczech, za$ sytuacji konfliktowych nie potrafily rozwigza¢ kompromiso-
wo strony w nich zaangazowane. Duza wing za konflikty obarczano przemystowcow,
partie polityczne, a takze rzad za brak reakcji. Np. przyczyny strajku na Slasku
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w 1924 r. upatrywano - ,zarOwno w postgpowaniu przemystowcow, nie liczacych sie
widocznie z groZznymi nastgpstwami wygérowanych ich tendencji, jak tez w demago-
gicznej agitacji partyjnej tych, co chca uchodzié za obroncdéw robotnikdw i nie
patrzac na dobro gospodarki narodowej prowadza walke o 8-godz. dzien pracy,
wreszcie w braku silnej reki i egzekutywy wérdd sfer rzadowych.”13%

Kontrowersje wywotalo wprowadzenie 8-godzinnego dnia pracy. Srodowisko
inzynierskie zglosito wiele zastrzezen, wielu upatrywalo w tym barier¢ dla rozwoju
gospodarczego kraju, ale niektorzy szans¢ na odpowiedni wypoczynek, kulturalne
spedzenie czasu wolnego i wszechstronne doksztalcanie, przy czym to ostatnie moglo
przyczynié si¢ do znacznego wzrostu wydajnosci pracy - ,Robotnik winien mieé
chwile czasu takze i na ksztalcenie si¢ i rozszerzenie swych wiadomosci i §wiatopo-
gladu. Albowiem kazda, chociazby najbardziej pospolita praca, wymaga pewnego
wysitku myslowego i daleko skuteczniej pracuje czlowiek oswiecony, niz ciemny
analfabeta.”'3! Duze rezerwy upatrywali inZynierowie w naukowej organizacji
pracy, do ktorej nalezalo jednak przekona¢ polskich robotnikow, w tym takze
przywodcow zwiazkowych, pokazujac im na przykladzie amerykanskim, jakie
wymierne korzySci moze ona przynie$é robotnikom.! 3% Naukowa organizacja mogla
uczynié cpor wokot 8-godzinnego dnia pracy bezprzedmiotowym, albowiem przy
sprawnej organizacji - ,podniesiemy si¢ ekonomicznie nawet i przy 8-godzinnym
czasie przebywania na miejscu pracy - gdyz wtedy zamieni si¢ on w 8-godzinny dzien
pracy rzeczywistej.”!?¥

Ogolnie mozna stwierdzié, ze elita inzynierska, ktora artykulowala swoje
poglady na lamach czasopism technicznych, byla przeciwnikiem wszelkich zmian
o charakterze socjalistycznym, a modelu radzieckiego w szczegdlnoséci. Dla duzej
grupy inzynierOw najbardziej pociggajacym wzorem ekonomicznym, a zapewne
takze politycznym i spolecznym, byl model amerykanski.' 34/ Bez wigkszego ryzyka
mozna stwierdzié, ze zdecydowana wigkszo$¢ inzynierow stala na gruncie kapitalis-
tycznej rzeczywistosci spoleczno-politycznej. Eksponowano to nader czesto na
tamach czasopism technicznych, m.in. ,,Przegladu Technicznego” -, Jesli wspoiczesny
kapitalizm winien odgrywad twdrcza rolg w produkgji, jako czynnik uspoleczniony
i oswiecony, to ma on prawo wymagaé, aby panstwo uszanowalo inicjatywe
prywatna, jako zrédio podniesienia gospodarstwa i dochodu spolecznego, jako
czynnik uprzemystowienia kraju, ktory jednocze$nie zwalnia panstwo od nieunik-
nionego ryzyka procesow gospodarczych. Jedynie przez solidarng wspoélprace
inicjatywy prywatnej i panstwa mozna osiagnaé najlepsze wyniki gospodarcze,

zgodne z interesem panstwa.”!3%
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Oczywiscie, nie byla to akceptacja bezkrytyczna, lecz zmierzajaca czesto do
daleko idacych reform. Niektorzy inzynierowie, wzorem eksperymentéw w innych
krajach np. we Francji, proponowali nawet przyznanie robotnikom prawa udzialu we
wlasnosci i zyskach przedsigbiorstw, a rezultatem tego mialo by¢ wyeliminowanie
z zakladow walki klasowej i zachg¢cenie robotnikow do aktywniejszej pracy. Tego
rodzaju eksperymenty nie znalazlty wielu nasladowcow i ograniczyly sie do pojedyn-
czych przypadkow.!3¢/

Inzynierowie czgsto podkreslali, ze najlepsze sa rozwiazania efektywne,
bgdace niejednokrotnie wyrazem kompromisu - ,Zainteresowanie kompromisowe,
nic wykluczajac ani zainteresowania kapitalistycznego, ani socjalistycznego,
sprowadza je do tendencji wtornych, podporzadkowanych intelektowi, ktory przez
rozumne grupowanie i kojarzenie czynnikoéw produkcji, sprawnosé jej najwyzsza
zapewnié¢ moze.”'37 Za$ prof. E.Hauswald stawial sprawe wprost - ,tylko takie
ustroje lub metody gospodarcze i spoleczne utrzymaé si¢ moga, ktore potrafia
wzmoéce produkeje, a nie zatamuja, ani nie obniza dotychczasowej wytwoOr-
czo$ci.”'3% Dominowaly zatem w postawach inzynieréw postawy pragmatyczne,

a nie ideologiczne.

4, WKEAD W ROZWOJ TECHNIKI - STAN I WARUNKI WYNALAZ-
CZOSCI

Technikg dwudziestolecia migdzywojennego ocenia si¢ zazwyczaj poprzez
pryzmat kilku wybitnych indywidualnosci technicznych tej miary co profesorowie:
Ignacy Moscicki, Gabriel Narutowicz, Stefan Bryla, Janusz Groszkowski; or-
ganizatorow przemysty, jak np. inz. Eugeniusz K wiatkowski lub udanych konstrukcji
samolotow, doréwnujacych poziomowi $wiatowemu.'3% Podkrefla si¢ rowniez
znaczace wyniki w dziedzinie podstawowych nauk technicznych. Wérdd tych badan
wymienia si¢ najczesciej prace: prof. Maksymiliana T.Hubera nad wytrzymatoscia
materialow i mechanika ogdélng; prof. Czestawa Witoszynskiego dotyczace aero-
dynamiki, ktore znalazly praktyczne zastosowanie w wielu konstrukcjach samolotow
sportowych i wojskowych. W zakresie konstrukcji stalowych wielkie uznanie zdobyt
prof. Stefan Bryla, a w gornictwie w tematyce obliczania i regulacji systemow
wentylacyjnych w kopalniach oraz termodynamicznej teorii depresji cieplnej profeso-
rowie Henryk Czeczott i Witold Budryk. W metalurgii suréwki i odlewnictwa uwage
zwraca postaé prof. Jerzego Buzka, tworcy teorii procesu zeliwkowego. Nad
doskonaleniem silnika Diesla pracowat prof. Ludwik Eberman, ale jego osiagnigcia
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nie znalazly zastosowania w przemy$le krajowym.'*® Duie uznanic w Europie
i Stanach Zjednoczonych zdobyl Tadeusz Sendzimir, tworca nowoczesnej technologii
w zakresie plastycznej przerdbki i ochrony przeciwkorozyjnej metali.'4!/

Powyzsze jednostkowe osiagnigcia nie mogly w zasadniczy sposob podniesé
poziomu technicznego calego przemystu polskiego, o ktorym wiemy niewicle.
W pracach dotyczacych przemyslu dwudziestolecia migdzywojennego o technice
pisze si¢ najczgsciej ogdlnikowo, a problematyka ekonomiczna i kontrowersje woko6t
polityki gospodarczej wypieraja na daleki plan kwesti¢ postgpu technicznego.
W duzym stopniu o jego skali na tle innych krajéw, mozliwosciach polskiej kadry
technicznej mozna zorientowac si¢ na podstawie analizy zarejestrowanych patentéw.
Naturalnie, liczba patentow mowi jedynie o mozliwosciach postepu technicznego, nie
informuje natomiast, ktore z nich zrealizowano w praktyce produkcyjnej. Mimo tych
ograniczen, dzialalno§¢ patentowa daje jednak og0lny obraz potencjatu intelektual-
nego kadry inzynierskiej i mozliwosci wykorzystania osiagni¢é naukowych w prak-
tycznych rozwiazaniach technicznych.

a) PATENTY W LATACH 1918-1938

Kompletnymi danymi statystycznymi w zakresie udzielania patentéw dys-
ponujemy dopiero od 1924 r. Urzad Patentowy R.P. powolano do Zycia dekretem
Naczelnika z dnia 13 grudnia 1918 r., za$ 4 lutego 1919 r. wydano 3 dekrety
o patentach na wynalazki, o ochronie wzorcow rysunkowych i modeli oraz o ochro-
nie znakow towarowych. Naich podstawie Urzad Patentowy rejestrowat tylko wzory
i modele, a w zakresie wynalazkéw i znakow dokonywal jedynie prac przygotowaw-
czych. Dopiero 5 lutego 1924 r. uchwalono ustawg o ochronie wynalazkéw, wzordéw
i znakéw towarowych. Natomiast 27 kwietnia 1928 r. zastgpilo ja rozporzadzenie
prezydenta, przystosowujace polskie ustawodawstwo wynalazcze do wymagan
Migdzynarodowego Zwiazku Ochrony Wiasnosci Przemystowej, ktorego cztonkiem
Polska byta od 10 XI 1919 r.*#?/ W ostatnich latach dwudziestolecia przystapiono do
prac nad nowelizacja prawa o wynalazkach, przy czym duza aktywnos$¢ przejawialy
w nich $rodowiska naukowe i inZynierskie, przedstawiajac wlasne propozycje

rozwiazan prawnych.'*%/

Prac tych nie zdolano sfinalizowaé¢ przed wybuchem
II wojny Swiatowej.

W latach 1918-1938 zgloszono ogdlem 59905 wynalazkéw, w tym z Polski
- 19315 (32,2%), a zagranicznych 40590 wynalazkow (tabela 11). W pierwszej

polowie 1939 r. zgloszono 2674 wynalazki, gléwnie zagraniczne - 1568, A zatem
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do wybuchu wojny ogolna liczba zgloszonych wynalazkéw wzrosla do 62 579, w tym
polskich do 20421, a zagranicznych do 42158. Wzrosta rowniez liczba opaten-
towanych wynalazkow, bowiem w pierwszych miesigcach 1939 r. opatentowano
jeszcze 1234 wynalazki, w tym zagranicznych - 917, a krajowych - 317.144/

Tabela 11. Patenty na wynalazki w latach 1918-1938

Lata Zgtoszono wynalazkéw Udzielono patentéw
Ogétem | z Polski % Ogdlem % z Polski | % zgtoszo- | % udzie-
nych lonych
1918-1919{ 1431 437 30,5 - - - - -
1920 5604 507 9.0 —_ — — — —
1921 2923 553 18,9 - — — — -
1922 1 786 487 273 - - - - -
1923 1576 421 26,7 — — - - -
1924 1 930 496 25,7 1315 68,1 183 36,9 139
1925 2035 510 25,1 2572 1264 422 82,7 16,4
1926 2022 644 31,8 2 818 1394 379 58,8 134
1927 2 694 828 30,7 1 550 57,5 318 384 20,5
1928 3346 933 279 1582 47,3 342 36,6 21,6
1929 3 945 1208 30,6 1659 42,0 326 27,0 19,6
1930 3 960 1350 34,1 1411 35,6 320 23,7 227
1931 3369 1237 36,7 2 575 76,4 553 44,7 21,5
1932 2 865 1325 462 2472 86,3 509 18,4 20,6
1933 2765 1217 440 1835 66,4 487 40,0 26,5
1934 3007 1127 37,5 1399 46,5 349 31,0 249
1935 3 283 1279 389 1723 52,5 406 31,7 236
1936 3 583 1503 419 1791 50,0 428 28,5 23,9
1937 3832 1581 41,2 1734 45,2 468 29,6 270
1938 3949 1672 423 1867 47,3 447 26,7 239
Razem | 59 905 19 315 322 28 303 - 5937 — -
1924-1938 | 46 585 16 910 36,3 28 303 60,7 5937 35,1 21,0

Zrodto: Lata 1918-1924 - Rocznik Statystyki R.P., 1924 5. 245; lata 1925-1928 - Rocznik Statystyki R.P., 1927,
s. 191, 1928 5. 169, 1929 5. 128; lata 1929-1938 - Statystyka ochrony wiasnosci przemystowej w Polsce
za lata 1918-1938, ,,Wiadomosci Urzedu Patentowego”, 1939, nr 3 5. 94-95.

Najwigksza liczbg wynalazkow zgltoszono w 1930 r. - 3960. Po znacznym
spadku w okresie kryzysu gospodarczego, od 1935 r. nastapil szybki wzrost zgloszen,
aby w 1938 r. osiagna¢ niemal stan z 1930 r. Wielki kryzys gospodarczy w niewielkim
stopniu oddzialal na liczb¢ zgloszonych wynalazkéw krajowych, poniewaz ich
spadek w latach 1930-1934 wyniost jedynie 16,5%. W dziale krajowych wynalazkow
opatentowanych w zasadzie kryzysu w ogoéle nie widaé, albowiem w najgorszym
1934 r. opatentowano wigcej wynalazkéw niz w pomyslnych gospodarczo latach
1926-1929. Co wigcej, w latach najglebszego kryzysu opatentowano najwigksza
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liczbg wynalazkow krajowych (553 w 1931 r., 509 w 1932 r. i 487 w 1933 r.) w calym
okresie miedzywojennym. W pomyslnej gospodarczo drugiej potowie lat 30-tych
jedynie w 1937 r. (468 wynalazkow) zblizono sig do wynikow z 1933 r. Powyisze
Zjawiska nie maja zadnego zwiazku z glebokim spadkiem produkcji przemystowe;,
wahajacym si¢ w latach 1931-1934 od 21% do 46% w zalezno$ci od rodzaju -
wskaznika.!*% Natomiast istnieje $cisty zwiazek pomiedzy kryzysem gospodarczym
lat 30-tych a zagranicznymi zgloszeniami wynalazk 0w, gdyz zanotowano tu spadek
w latach 1929-1933 niemal az o 44%, a w opatentowanych wynalazkach jeszcze
wigkszy, bo przeszio o 48%. Odnotowany tu spadek byt zazwyczaj wyzszy od spadku
produkcji przemystowej w krajach Europy zachodniej.!*® Dane powyzsze wyrazZnie
wskazuja na staby zwiazek polskiej wynalazczodci z koniunktura gospodarcza,
a zrodla tego tkwia zapewne w duzym stopniu w fakcie, ze wynalazczos$cia
interesowali si¢ przede wszystkim inzynierowie i technicy, a w malym stopniu
przemystowcy.

Sposrod zglaszanych wynalazkow, patentow udzielano zazwyczaj na okolo
42-52%, przy czym od polowy lat 30-tych liczba ta zaczela stabilizowac si¢ w poblizu
granicy 50%. Wynalazki zglaszane z Polski wyraznie charakteryzowaly si¢ nizszym
poziomem, poniewaz w tym samym okresie tzn. od polowy lat 30-tych jedynie
27-32% zgloszonych wynalazkdw uzyskiwalo patenty. Natomiast wskaznik ten dla
patentow zagranicznych wynosit od 56% do 66%, czyli byl przeszlo dwukrotnie
wigkszy. Polskie patenty stanowily w latach 1924-1938 zaledwie 21% ogoétu
wydanych wowczas w Polsce patentow.

Odsetek zgloszen, ktore uzyskaly patent w Polsce byt znacznie wyzszy niz
w innych krajach, np. w Niemczech i Japonii wynosil on okolo 25%. Pomimo
powszechnego wzrostu liczby zgloszen wynalazkdw liczba udzielonych patentow
w innych panstwach nie wykazywala w latach 20-tych powazniejszych wahan, przy
czym w Belgii i Szwajcarii zanotowano tendencj¢ spadkowa. W Polsce zgloszenia
patentowe badano powierzchownie, gdyz Urzad Patentowy nie posiadal odpowied-
nich funduszéw i mozliwosci technicznych. Dopiero od 1 wrzeénia 1936 r. wprowa-
dzono obowigzkowe badanie nowych zgloszen na nowos¢ w stosunku do polskich
i niemieckich patentow.'4?/

Liczba zgloszets wynalazkow pochodzenia krajowego byla w Polsce mniejsza
niz w innych panstwach. Wskaznik ten wynosil: w Czechostowacji - 37%, Danii
- 45,8%, Austrii - 49,7%, Niemczech - 80%. W Polsce najwigksza liczb¢ wynalazkow
zglaszali Niemcy, przez wiele lat wigcej niz Polacy; rowniez Niemcy uzyskiwali
najwigce] patentow (por. tabelg 12). Jesli w liczbie zgltoszonych wynalazkow
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Tabela 12. Patenty na wynalazki wedlug panstw zglaszajacych w Polsce w latach

1924-1938
Kraj Zgloszono w latach Udzielono w latach
1918-1938 1924-1938
Austria 3053 1315
Belgia 781 458
Czechostowacja 2 463 1395
Dania 393 232
Francja 3731 2117
Hiszpania 117 47
Holandia 1622 754
Japonia 25 14
Jugostawia 81 33
Niemey 16 598 9 488
Norwegia 313 193
Polska 19 315 5937
Rumunia 94 33
Stany Zjednoczone 3158 1 669
Szwajcaria 1981 1201
Szwecja 1264 766
Wegry 690 314
Wielka Brytania 2695 1545
Wtochy 773 395
Zwiazek Radziecki 98 44
Inne 636 1

Zrodla: Rocznik Statystyki R.P., 1924, s. 245, 1929 s. 128; Statystyka ochrony wiasnoéci przemystowej
w Polsce za lata 1918-1938, ,Wiadomosci Urzgdu Patentowego”, 1939, nr 3 s. 94-95.

w latach 1918-1938 Niemcy ustgpowali (16 598) jedynie Polakom (19 315), to
w zakresie opatentowanych wynalazkow (9 488) w latach 1924-1938 zdecydowanie
wyprzedzali wynalazcow polskich (5937). W liczbach tych znalazt wyraz nie tylko
olbrzymi potencjal naukowy i techniczny Niemiec, ale takze wyjatkowa zapobieg-
liwoéé w ochronie swoich wynalazkdw.!*8/ W rezultacie Niemcy zglosili w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym niemal 28% wszystkich wynalazkow, a nalezalo do nich
33,5% opatentowanych wynalazkéw wobec 21% wynalazkéw polskich. Daleko za
Niemcami plasowaly si¢ takie kraje, jak: Francja, Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania, Czechostowacja, Austria i Szwajcaria. Niemiecka dominacja w Polsce nie
byla czym$ wyjatkowym, podobna sytuacja wystgpowala w innych krajach, np.
w Czechostowacji, Austrii, Danii, Norwegii, Francji, Szwajcarii.

Miejsce Polski w Europie pod wzgledem wynalazczo$ci i wzorow uzytkowych
nie przedstawialo si¢ imponujaco (por. tabelg 13). WyprzedzaliSmy jedynie niektore
kraje o zdecydowanie mniejszym potencjale ludnoSciowym oraz zacofane pod

wzgledem gospodarczym, a to: Danig, Finlandi¢, Holandig, Norwegi¢, Rumunig
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i Wegry. Ale w przeliczeniu na 1 miln ludnosci niektore male kraje posiadaly nad
Polska kilkakrotng przewagg. W 1938 r. Polska posiadala 53,3 opatentowanych
wynalazkow na 1 min ludnosci, a np. Dania - 411, Wegry - 188, Czechostowacja - 282,
Belgia - 668, a Szwajcaria - 1535.14% Dysponujac tak stabym potencjalem wynalaz-
czym Polska starala sig uzyskaé dostgp do $wiatowych osiagnigé technicznych
proponujac w 1929 r. utworzenie przy bibliotekach w Madrycie, Warszawie i Lwowie
zbioréw opisow patentowych.'3%/

Tabela 13. Patenty na wynalazki i wzory uzytkowe w niektorych krajach w 1936 r.

Kraj Zgloszone Udzielone
Polska 5011 2699
Anglia® 35 867 17 819
Austria 8 008 3 800
Belgia 6 166 6 098
Czechostowacja 8 062 3650
Dania 2 960 1436
Finlandia 1299 432
Francja 27 698 16 700
Holandia 4 684 2615
Japonia 63 143 20 506
Kanada 11 928 7 985
Niemcy 112 784 52 050
Norwegia 2 420 1408
Rumunia 1189 1 099
Stany Zjednoczone 62 740 40 215
Szwajcaria 7879 6822
Szwecja 5935 3088
Wegry 4 615 2 009
Wiochy 9 089 11 870

a - bez Irlandii Péinocnej
Zrodlo: Maly Rocznik Statystyczay, 1936 s. 104, 1938 s. 143,

W krajowej geografii udzielonych w latach 1924-1938 patentéw dominujgca
pozyci¢ zajmowala Warszawa (por. tabelg 14), najwigksze centrum naukowe oraz
wazny oSrodek przemystowy, charakteryzujacy si¢ znacznym zr6znicowaniem gale-
ziowym i branzowym. Nastepne miejsca zajmuja wojewodztwa: $laskie - centrum
przemystu gorniczego, hutniczego i metalowego, oraz lwowskie - wazny os$rodek
nauk technicznych. Z tych ostatnich wzgledow wysoka pozycj¢ zajmowalo wojewo-
dztwo krakowskie. Zwraca uwagg rosngce znaczenie wojewOdztwa kieleckiego, a to
wskutek szybko rozwijajacego si¢ przemystu w Centralnym Okrggu Przemystowym.
Oczywiscie, daleko odbiegaly od wszystkich pozostalych wojewddztwa wschodnie.
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Tabela 14. Patenty polskie w latach 1924-1938 wedlug wojewodztw

Wojewodztwo Liczba patentéw
Miasto Warszawa 2 386
Woj. biatostockie 66
Woj. kieleckie 281
Woj. krakowskie 458
Woj. lubelskie 83
Woj. lwowskie 663
Woj. t6dzkie 274
Woj. nowogrddzkie 20
Woj. poleskie 24
Woj. pomorskie 171
Woj. poznadskie 392
Woj. stanistawowskie 52
Woj. §laskie 797
Woj. tarnopolskie 33
Woj. warszawskie 167
Woj. wileniskie 51
Woj. wolyniskie 19
Ogdlem 5937

Zrddio: Statystyka ochrony wlasnosci przemystowej w Polsce za lata 1918-1938, ,,Wiadomodci Urzedu
Patentowego”, 1939, nr 3 s. 95.

Tabela 15. Patenty na wynalazki udzielone w Polsce w latach 1924-1938 wedlug
galezi przemysiu

Galgzie przemystu Liczba patentéw
Rolnictwo 678
Gornictwo 627
Hutnictwo 866
Metalowy 2247
Maszynowy 3 898
Elektrotechniczny 2 546
Chemiczny i ceramiczny 5 590
Widkienniczy 1534
Papierniczy 440
Poligraficzny 560
Drzewny 218
Spozywczy 1354
Odzezowo-galanteryjny 672
Budownictwo 1 785
Urzadzenia domowe 754
Instrumenty, przybory, przyrzady

precyzyjne 1536
Komunikacja i transport 2 485
Inne 520
Ogdlem 28 303

Zrodto: Maly Rocznik Statystyczny, 1939, s. 154.
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Interesujaco przedstawia si¢ podzial udzielonych patentéw wedlug galgzi
przemystu (por. tabelg 15). W niemal wszystkich dominowaly patenty niemieckie, za$
polskie plasowaly si¢ z reguty na drugim miejscu. Dalsze pozycje zajmowaly patenty:
francuskie, czechoslowackie, szwajcarskie i brytyjskie. Zdecydowanie pod wzglgdem
uzyskanych patentéw przodowal przemyst chemiczny, ktoéry zawdzigezal t¢ pozycje
$cistej wspolpracy z oSrodkami naukowymi.!®!/ Kluczowa role w tym wzgledzie
odgrywal Chemiczny Instytut Badawczy w Warszawie - ,tworczo czynny w in-
teresach rozwijajacego si¢ przemystu polskiego”.!5?/

Zalozycielem instytutu i prekursorem wspolpracy nauki z przemysiem byl
prof. Ignacy Moécicki. Uwazal on, ze Polska jest krajem zbyt biednym, aby uprawiac
czysta naukeg, nie ogladajac si¢ na mozliwosci zastosowania jej wynikéw w praktyce.
Moscicki dat poczatek serii badan naukowych, ktore miaty na celu wyzyskanie
miejscowych surowcoOw chemicznych 1 energetycznych do przerdbki chemicznej, ze
$cistym uwzglgdnieniem warunkéw lokalnych, Moscicki byt tworca oryginalnej
metody otrzymywania kwasu azotowego z powietrza, zapoczatkowal w Chemicznym
Instytucie Badawczym zespolowe badania nad kauczukiem syntetycznym, otrzymy-
waniem glinu i kwasu siarkowego z materialéw krajowych oraz badania nad
koksowaniem wegla kamiennego. Wérdd patentéw przemystu chemicznego znalazly
si¢ liczne wynalazki prof. L. Moécickiego.*3¥ W podsumowaniu osiagni¢é naukowych
Moscickiego jego wspolpracownicy i uczniowie akcentowali bardzo silny zwiazek
badan Moscickiego z praktyka produkcyjng - ,,Usunal istniejacy przed tym rozbrat
nauki z przemystem i zyciem i wszystkich bezposrednio lub posrednio wciagat do tej
wspolpracy” - ,Nie wystarczylo twojemu umystowi w badaniach naukowych samo
poznanie, zrozumienie zjawisk i skodyfikowanie ich praw; zawsze szukale$ zaraz
zastosowania tych praw do praktyki, do stworzenia nowych form produkcji
technicznej na pozytek gospodarczy kraju i ludzkodci.”! 3* Moscicki wyksztalcit caly
zastep ludzi podobnie mys$lacych, co owocowalo w pracach Chemicznego Instytutu
Badawczego i fabryk w Moscicach i Chorzowie.

Doskonalym przykiadem ilustrujacym sciste zwigzki Chemicznego Instytutu
Badawczego w Warszawie z produkcja sa losy kauczuku - keru. Z fazy badawczej
pracownicy instytutu przeszli natychmiast do produkcji przemystowej, prowadzac
w dalszym ciggu badania nad ulepszeniem metod produkcji.! 5/

Szczegllnie duze sukcesy Chemiczny Instytut Badawczy odnotowal w za-
kresie roznorakich badan nad weglem, wyroznili si¢ zwlaszcza profesorowie Kazi-
mierz Kling i Wojciech Swigtoslawski. Ten ostatni byt wspélautorem 15 patentdw,

w tym kilku na sposdéb otrzymywania koksu. Badania te finansowal przemyst
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weglowy, a celem lepszej orientacji w jego potrzebach utworzono w instytucie
Techniczng Rad¢ Weglowa. Przedstawiciele przedsigbiorstw gorniczych bardzo
pozytywnie oceniali rezultaty wspotpracy - ,Chemiczny Instytut Badawczy jest
autorytetem naukowo-badawczym, nadal utrzyma si¢ najiciSlejszy kontakt
z Instytutem. Wykonane przez Instytut prace koksownicze, prace nad samo-
zapaleniem si¢ wggla, analizy weglowe, sa niezmiernie wazne dla przemystu
weglowego.”! 3¢/

Scisty kontakt z nauka utrzymywaly fabryki chemiczne w Chorzowie
i Moscicach, ktore w 1937 r. zjednoczyly wlasne laboratoria i zorganizowaly
Laboratorium Badawcze Zjednoczonych Fabryk Zwiazkéw Azotowych w Mos-
cicach i Chorzowie, prowadzace prace naukowe zwiazane z udoskonaleniem
1 rozszerzeniem produkcji tych przedsigbiorstw. Fabryki te oglaszaly konkursy na
nowe rozwiazania konstrukcyjne maszyn przeznaczonych do rozprowadzania
nawozéw sztucznych, proponujac pokazne nagrody od 1500 do 5000 zL.'3"/
Dzigki pomocy finansowej fabryk chemicznych, zwlaszcza Panstwowej Fabryki
Zwiazkdéw Azotowych w Moscicach zdotano utrzymad etaty na wydziatach
chemicznych politechnik i unowoczeéni¢ aparatur¢ badawcza pracowni uczel-
nianych.1%8/

Wiérod wynalazkow z zakresu przemystu maszynowego spotykamy patenty
na turbing spalinowa, dwusuwowy silnik bezzaworowy o parzystej liczbie cylindréow.
Zwrd6cié uwage nalezy na fakt, ze katedry na wydziatach mechanicznych Politechnik
Lwowskiej i Warszawskiej zajmowali zazwyczaj inzynierowie majacy juz za soba
dtugoletnia prace w przemysle, np. Edward T.Geisler, Henryk Mierzejewski,
Stanistaw Pluzanski. Niewatpliwie utatwiato to wspoélpracg uczelnianych os§rodkow
naukowych z przemystem.

W branzy elektrotechnicznej w latach 1924-1938 wydano patenty na
2546 wynalazkéw, w tym na 359 wynalazkéw polskich. Najwigcksza liczbg
wynalazkéw miaty: fabryka Polska Zaréwka ,Osram” S.A. - 52, Panstwowe
Zaklady Tele- i Radiotechniczne - 46, Panstwowy Instytut Teletechniczny (od 1934 .
Instytut Radiotechniczny) - 11, Polska Akcyjna Spotka Elektryczna Ericsson
- 9 patentow.!5%

Nie dysponujemy jednak zbiorczymi informacjami o skali praktycznego
zastosowania wydanych patentéw. Brak réwniez szczegbtowych badan mogacych
daé podstawg do pordwnan naukowej i gospodarczej warto$ci nowych rozwigzan

technicznych.
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b. UWARUNKOWANIA HAMUJACE ROZWOJ WYNALAZCZOSCI

Stan polskiej wynalazczoéci budzit gleboki niepokj w srodowiskach nauko-
wych i technicznych - ,W stosunku do innych narodéw, wynalazczo§¢ nasza nie
przedstawia si¢ szczegOlnie, a nizej przytoczone cyfry (podano statystyke wynalazczo-
éci w Polsce za lata 1924-1936 - przypis J.P.), napawaja lekiem o przyszlos¢ tej
najistotniejszej komorki zycia gospodarczego, o los naszych wynalazcow.”!6%
Przyczyny tej sytuacji byly nader zr6znicowane, wynikajace nie tylko z okreslonego
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego i kultury technicznej, ale takze z aktual-
nych rozwiazan prawnych i organizacyjnych w sferze nauki i techniki oraz stosunku
przemyslu prywatnego i panstwowego do postgpu technicznego i wynalazcow.

Stabe zainteresowanie wynalazczoscia wynikalo z charakteru spolecz-
no-gospodarczego owczesnej Polski, zblizonego swymi strukturami do panstw
rolniczych. Powolne tempo uprzemystawiania nie tworzylo szerokiego zapotrzebo-
wania na wynalazki. Oczywiécie, w tej fazie industrializacji naturalng rzecza byl brak
tradycji technicznej i przemyslowej, a co za tym idzie réwniez rozwinigtej kultury
technicznej.' 8!/ Znajdowato to odbicie w §wiadomosci spolecznej, w tym takze grup
opiniotworczych, ktére nie zawsze rozumialy potrzeby techniki i nauk technicznych,
preferujac nauki spoleczne i humanistyczne.

Postawy antytechniczne daly o sobie zna¢ w okresie wielkiego kryzysu
gospodarczego 1930-1935, kiedy to pojawily si¢ nieuzasadnione opinie upatrujace
w postepie technicznym zrddel owego kryzysu. Tego rodzaju atmosfera nie sprzyjala
wynalazczoS$ci, tym bardziej, ze pod bezposrednim wplywem cywilizacji technicznej,
jak szacuje J.Zarnowski, znajdowato sig w Polsce okoto 10 min ludnoéci, zamieszkatej
w aglomeracjach miejsko-przemystowych, w duzych miastach i w regionach agrar-
nych o przodujacej kulturze. Ale tylko czg$é tej ludnosci mogta w powazniejszej
mierze korzystac z osiggnig¢é cywilizacji przemystowej. Z pozostatej ludnoéci czgsé, na
ogoél w dzielnicach centralnych, zyta w warunkach umiarkowanego zapdZnienia
techniczno-cywilizacyjnego, reszta - na ogél na wschodzie i potudniowym wschodzie
- w warunkach prymitywizmu cywilizacyjnego.'¢%

W tym kontek$cie nie moze dziwi¢ z jednej strony obojgtnosé wigkszosci
spoleczenstwa na problemy wynalazczosci, a z drugiej zniecierpliwienie §rodowisk
technicznych, ktérych apele o poparcie ruchu wynalazczego nie znajdowaly ,nalezy-
tego zrozumienia w spoleczenstwie naszym, ktore apatycznie i z dziwnym uprzedze-
niem, odnosi si¢ zaréwno do wynalazcéw, jak i tych, ktérzy popularyzuja ideg

wynalazcza uwazajac ich za co§ «posledniego>, za ludzi pomylonych.”'63
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Oddzialywa¢ na zmiang¢ tej niesprzyjajacej sytuacji staraly si¢ stowarzyszenia
wynalazcze, m.in. Zwiazek Wynalazcow R.P. zatozony we wrzesniu 1928 r. liczacy
w 1929 r. 700 czlonkoéw; kolo $laskie tego zwiazku przeksztakcito si¢ w Stowarzy-
szenie Popierania Wynalazczo$ci w Katowicach gromadzace w 1936 1. 466 czlonkow;
Liga Popierania Twoérczoéci Wynalazczej (1930 r.) oraz powstale w 1937 r. Polskie
Stowarzyszenie Popierania Wynalazkéw w Lodzi liczace w 1939 r. 600 czlonkow.
Najwigcej inicjatywy przejawialo to ostatnie stowarzyszenie, ktore wydawato od
1937 r. czasopismo ,, Technika, Rzemioslo, Wynalazki”, posiadajace 1500 prenumera-
torow oraz kontakty z 3000 wynalazcow i 320 zakladami przemystowymi i instytu-
cjami handlowo-technicznymi. !4/

Istotna przeszkoda w aktywizacji wynalazczosci byta staba tacznoécé pomiedzy
o$rodkami nauk technicznych a zakladami przemystowymi.'®% Kadra naukowa
Politechnik Lwowskiej i Warszawskiej bardzo silnie akcentowala wzajemna lacznoscé
1 zaleznosci migdzy naukg i technika. Podnoszono znaczenie badan podstawowych
dla rozwoju techniki, bowiem ich wykorzystanie w praktyce to tylko kwestia czasu
- ,Nawiazanie lacznosci pomigdzy tymi tak abstrakcyjnymi na pozoér badaniami
teoretycznymi a zagadnieniami nastrgczajacymi si¢ w pospolitej codziennej praktyce
technologicznej jest tylko kwestia czasu. Juz obecnie w wielu dziedzinach ta tacznosé
zostala utrwalona.”'®® W 1923 r. prof. PW Henryk Czopowski stwierdzil jedno-
znacznie - ,byt i rozwdj przemystu mozliwy jest jedynie przy oparciu si¢ na
zdobyczach nauki i na nieustannej i systematycznej wspolpracy nauki i przemys-
tu.”'%7/ Zagadnienia nauki i techniki ujmowano w perspektywie ich wplywu na
ksztaltowanie si¢ wspolczesnej filozofii, kultury i cywilizacji.' %/

Problemy wzajemnych zwiazk 6w nauki i techniki rozpatrywano w kontekscie
praktycznego wykorzystania zdobyczy nauki w procesie produkcji. Formulowano
konkretne propozycje dotyczace organizacji badan naukowych. Srodowisko nauko-
we proponowalo trdjstopniowa strukturg¢ organizacyjna dla jednostek badaw-
czo-rozwojowych. Na poziomie przedsigbiorstw przemystowych funkcjonowaé
mialy laboratoria fabryczne, zajmujace si¢ nie tylko techniczno-naukows strona
produkcji, ale takZe organizacja procesu wytwarzania i racjonalizacja zuiycia
surowcOw. Drugi stopien tworzylyby instytuty naukowo-badawcze, rozwiazujace
zagadnienia naukowe bardzo écile z przemyslem. Natomiast odrgbna grupg
placéwek badawczych stanowilyby laboratoria uczelniane, koncentrujace si¢ na
badaniach naukowych i zadaniach dydaktycznych oraz powaznych ekspertyzach
technicznych, wymagajacych bezstronnej opinii specjalistow o najwyzszych kom-

petencjach naukowych.'®®/
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Proponowano zaczerpnigcie gotowych wzoréw organizacyjnych i metod
badawczych z Anglii, Francji, Niemiec, Stanow Zjednoczonych i Zwigzku Radziec-
kiego. Zwracano uwagg na poparcie finansowe ze strony wladz pafnstwowych tych
krajow dla nauki i techniki, apelowano do wladz polskich i calego spoleczenstwa,
a przede wszystkim do przemystowcéw o podobny wysilek na rzecz polskiej nauki
i techniki.’”% Instytuty naukowo-badawcze nie byly nowoécia na gruncie polskim,
dobrym przykladem tej formy organizacji badan naukowych byl Chemiczny Instytut
Badawczy. W latach 30-tych przedstawiciele niemal wszystkich specjalnosci technicz-
nych zadali utworzenia takich instytutéw, np. budownictwa, drogowego, elektrotech-
niki, ogrzewnictwa.'”" Wzgledy natury ekonomicznej stangly na przeszkodzie
realizacji tych postulatow.'??

W latach 20-tych $rodowiska techniczne podjely starania majace na celu
utworzenie placowki naukowo-technicznej zajmujacej si¢ wylacznie problemami
wynalazczo$ci. Na uwagg zasluguje powstaly w 1927 r. w Poznaniu Instytut
Doswiadczalny, ktéry podejmowal opiek¢ nad zgloszonymi wynalazkami o ile
w ocenie pracownikow Instytutu dawaly one 50% pewnosci realizacji. W ciagu 3 lat
wydano przeszto 300 orzeczen, ale, jak si¢ zdaje, dzialalnos¢ Instytutu zamarta
w czasie kryzysu.'7¥ W 1934 r. inz. Marek Knoroza zgtosil propozycj¢ utworzenia
Instytutu Wspotpracy Wynalazcow, za§ w rok pézniej na IX Zjezdzie Inzynieré6w
Mechanikéw Polskich zaproponowano zalozenie Centralnego Instytutu Badan
Techniczno-Przemystowych.! 7 Kwesti¢ t¢ podjeto ponownie w 1938 r. z sugestia,
aby w Polsce zalozy¢ instytucje na wzor francuskiego Panstwowego Instytutu Badan
Naukowych i Wynalazk6w. Ideg powyzsza podj¢to Ministerstwo Przemystu i Handlu
1 wreszcie 13 lutego 1939 r. doprowadzilo do utworzenia Instytutu Popierania
Wynalazkow przy Muzeum Przemystu i Techniki. Jego przewodniczacym zostal
dyrektor tegoz muzeum, inz. Kazimierz Jackowski. Byla to, jak sadzg, zaskakujaca
decyzja, albowiem muzeum koncentrowalo si¢ z natury rzeczy na przeszlosci,
a wynalazcy wybiegali my$la w przyszto$é. Zapewne nawigzywano w ten sposéb do
funkcji tegoz muzeum przed 1918 r., ale nie mozna bylo jej kontynuowac w dwudzies-
toleciu migdzywojennym, kiedy to szybki rozwoj nauki i techniki wymagal nowych
rozwiazan organizacyjnych. Wspolpracg z Instytutem zadeklarowaly oérodki nauko-
we 1 przemyslowe, ale o jej rezultatach trudno mowic ze wzglgdu na bardzo krétki
okres dzialalnoéci.' 7%/ Zmiany organizacyjne w sferze nauki i techniki nastapity zbyt
pdzno i dokonano ich w zbyt waskim zakresie, aby mogly rzutowaé w sposob
pozytywny na wynalazczo$C.
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Polityka wladz panstwowych nie zawsze stymulowata rozwdj techniki
i wynalazczos$ci. W procesie podejmowania decyzji dotyczacych techniki nie zasig-
gano opinii stowarzyszen technicznych lub przechodzono nad ich sugestiami do
porzadku dziennego.!”® Przykladem stosunku wladz centralnych do zagadnien
technicznych bylo najpierw rozwigzanie 14 lipca 1932 r. Ministerstwa Robot
Publicznych i rozdzielenie jego agend technicznych pomigdzy rdzne resorty,
a nastgpnie odmowa reaktywowania tego resortu lub powolania nowego pod
nazwa Ministerstwa Gospodarstwa Technicznego albo Ministerstwa Spraw
Technicznych, o co §rodowisko techniczne bezskutecznie zabiegalo przez wiele
lat az do kofica dwudziestolecia migdzywojennego.!”” Niewatpliwie wynikiem
indolencji Urz¢du Patentowego byl fakt, ze 1.6dz, jeden z wazniejszych oérodkéw
przemyslowych, nie posiadala niemal przez caly okres migdzywojenny rzecznika
patentowego.! 7%/

Sporadycznie tylko resorty inspirowaly, inicjowaly i finansowaly nowe
koncepcje techniczne. Tuz po przewrocie majowym w 1926 r. z inspiracji Jozefa
Pilsudskiego wydano rozkaz zalecajacy mozliwie szerokie poparcie dla wynalazczo-
$ci. Oczywiscie, tego rodzaju apele nie mogly daé konkretnych efektow, dlatego
niektore ministerstwa staraly si¢ wesprzed inicjatywy finansowo. Np. na zlecenie
Ministerstwa Robét Publicznych prof. Stefan Bryla prowadzit badania do§wiadczal-
ne nad konstrukcjami spawanymi w latach 1930-1931, za$ Ministerstwo Komunika-
cji w 1929 r. zainicjowalo coroczne konkursy na wynalazki i wnioski racjonaliza-
torskie.' 7/ Ale np. dostatecznego wsparcia finansowego ze strony panstwa nie
zdobyly nowatorskie badania inz. Wladystawa Bernadzikiewicza nad konstrukcja
silnika rakietowego.'3%/

Nieco korzystniejsza sytuacja wytworzyla si¢ w drugiej polowie lat 30-tych,
poniewaz szybki rozwdj przemystu zbrojeniowego dawat szersze mozliwosci wyko-
rzystania oryginalnych rozwiazan polskich inzynier6w. Departament Uzbrojenia
Ministerstwa Spraw Wojskowych nawiazal bliskie kontakty z Chemicznym In-
stytutem Badawczym oraz Politechnikami Warszawska i Lwowska. Instytut Aero-
dynamiczny PW i Laboratorium Aerodynamiczne PL subwencjonowane byly przez
wojsko. Wojskowa stuzba lacznosci korzystata z wspélpracy profesorow wydziatow
elektrotechnicznych, natomiast profesorowie wydzialéw mechanicznych byli statymi
konsultantami fabryk silnikéw. Zdajac sobie sprawg z koniecznosci wspolpracy
nauki z wojskiem resort ten powolal w 1933 r. Tymczasowy Komitet Dorad-
czo-Naukowy przy II wiceministrze Spraw Wojskowych, ktéremu poczatkowo

przewodniczyl prof. W.Swigtoslawski, a nastgpnie prof. Bohdan Stefanowski,
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a w jego sktad wchodzili profesorowie: Maksymilian T.Huber, Janusz Groszkowski,
Roman Pozaryski, Czestaw Witoszynski, Mieczystaw Wolfke i Kazimierz Smolenski.
W trakcie obrad Komitetu omawiano najnowsze zdobycze nauki i mozliwosci
ewentualnego zastosowania ich w praktyce. W 1936 r. powotano Radg Nauk Scistych
i Stosowanych, ktéra podjeta pierwsza w Polsce prébg organizowania oraz planowa-
nia nauki i techniki na skal¢ ogélnokrajowa.'®"/

Istotng przeszkoda w rozwoju polskiej wynalazczosci byt brak zaintereso-
wania wynalazkami i ich ochrona ze strony krajowego przemystu, ,ktory wyna-
lazkéw prawie Ze nie zglasza, podczas gdy wigkszoéé zgloszen pochodzacych
z zagranicy nalezy, jak latwo przekonal si¢ moina z wydanych przez urzad
(patentowy - przypis J.P.) wykazoéw udzielonych patentéw, do firm przemysto-
wych.”18% O braku zainteresowania sfer przemystowych patentami §wiadczyt fakt,
ze wplywato bardzo niewiele skarg w sprawie odrzucenia wynalazkow. Zjawisko to
potwierdzata réwniez bierno$é¢ pod wzgledem korzystania z ochrony patentowej za
granica. Np. w latach 1926-1927 Polska otrzymala w Szwajcarii 5 patentow,
Szwajcaria w Polsce 135 patentow; w latach 1925-1927 Polska otrzymata we Francji
69 patentéw, Francja w Polsce 642 patenty, w 1927 r. Polska zglosita w Austrii 31
wynalazkOw 1 otrzymata 2 patenty, Austria zglosita w Polsce 105 wynalazkow,
otrzymala 81 patentéw; do 1 stycznia 1928 r. Polska zgtosita w Czechostowacji
163 wynalazki, otrzymata 86 patentéow, Czechostowacja zgtosita w Polsce 988
wynalazkéow, otrzymala 436 patentéw. Jeszcze gorzej o ochrong wlasnych wynalaz-
kéw za granica dbaly uczelnie, np. krakowska Akademia Gornicza nie zgtosita
w dwudziestoleciu migdzywojennym ani jednego patentu poza granicami Polski.
Kierownictwa zakladéw przemystowych nie przejawialy wielkiego zainteresowania
rowniez upowszechnianiem wnioskOw racjonalizatorskich, np. warsztaty kolejowe
w Bydgoszczy i Poznaniu nie zglaszaly zadnych ulepszen na rozpisany przez
Ministerstwo Komunikacji konkurs, mimo ze takowe posiadaly, a ich tworcy mogli
uzyskaé nagrody od 50 do 1000 zt.'8¥

Przemystowcy niech¢tnie angazowali si¢ w realizacj¢ wynalazkow, przy czym
nie chodzito tylko o ryzyko finansowe, ale takze o brak zaufania do wynalazcow
polskich. W rezultacie wlascicielowi patentu nader trudno bylo znalez¢ sponsora -
»Z chwila dokonania zgloszenia, wynalazca podejmuje zabiegi w kierunku jak
najszybszego sfinalizowania swego dzieta. Tu zaczyna si¢ istna gehenna, tu roz-
poczyna si¢ rozpacz i rzucane sa przeklenstwa. Od warsztatu do zaktadu, od
przedsigbiorstwa do poteznych koncerndw, puka, chodzi i depcze marzyciel - geniusz,

by dzieto swe, majace stuzy¢ dobru ludzkiemu, odsprzedaé za marne grosiwo.”!84/
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Prof. H.Mierzejewski w takiej postawie przemyslowcow dostrzegat ducha drobno-
mieszczanskiego, mogacego odegrac¢ pozytywna rolg¢ w zakresie kontroli personelu
i drobiazgowego wgladu w szczegoly techniczne, ale szkodliwego - ,,gdy zaczyna on
przechodzi¢ w lekcewazenie nauki i techniki, gdy zasklepia si¢ w rutynie, gdy
skapstwo podwaza przyszlosé wytworni,”! 8%/

Gwoli prawdy podkresli¢ nalezy, ze wérdd duzej czgsci kadry technicznej
czgsto wystgpowaly postawy zachowawcze, holdowanie dawnym metodom do$wiad-
czalnym na poly rzemieslniczym, a unikanie szerszego wprowadzania najnowszych
osiagni¢¢ naukowych. W znacznym stopniu byto to rezultatem sztucznego rozdzialu
nauk podstawowych od stosowanych - ,,Wielkie niebezpieczenstwo dla rzetelnego
postgpu wiedzy tkwi w wybujalym utylitaryzmie wielu przedstawicieli nauk
technicznych, a zarazem w pewnej pogardzie dla zastosowan, jaka zywia niektorzy
uczeni uniwersyteccy. Hasto «nauka dla nauki>> bywa zwykle rdwnie jalowe, jak
«sztuka dla sztuki».”'% Srodowiska polskich przemystowcéw i technikéw
fascynowaly si¢ zagranicznymi osiagnig¢ciami techniki, zwlaszcza niemieckimi, nawet
w dziedzinach, w ktorych dorobek polskiej mysli technicznej wcale im nie ustgpo-
wal.'87 Postawy takie decydowaly w wielu wypadkach o wyborze zagranicznych
rozwiazan technicznych.

Nie majac zaufania do polskiej wynalazczo$ci, przemystowcy opierali
znaczng czg¢é¢ produkcji na sprawdzonych juz wczeéniej za granica rozwiazaniach
technicznych. Licencja dawata gwarancj¢ szybkiego uruchomienia produkcji z za-
chowaniem znanych juz parametréw jakosciowych, natomiast wdrazanie do
produkcji oryginalnych rozwigzan polskich wynalazcoéw zawsze pociggalo za soba
mniejsze lub wigksze ryzyko. W tej sytuacji polski wynalazca robil nader czgsto
opracowania ,do szuflady”, wiele rozwiazan konstrukcyjnych i prototypéw nie
znalazlo szerszego zastosowania, nie weszlo w faze produkcji z obawy przed
poniesieniem duzych strat.

W stosunku do licencji zarysowaly si¢ dwa punkty widzenia. Zwolennicy
pierwszego twierdzili, ze o zakupie licencji decydowaé¢ winna oplacalno$é takiej
transakcji dla przedsigbiorstwa oraz korzysci odbiorcéw w postaci dobrego, trwa-
lego i nowoczesnego wyrobu. Wprowadzenie jakichkolwiek administracyjnych
ograniczen zakupu licencji moze odciaé przemyst polski od najnowszych osiagnigé
technicznych i w konsekwencji uniemozliwi konkurencj¢ na rynkach zagranicznych.
Wigkszo$é jednak technikow polskich zajmowala krytyczne stanowisko wobec
nieograniczonego zakupu licencji. Uwazano, Ze polityka w tym wzgledzie, oddana

w gesti¢ urzedu panstwowego, winna by¢ przemyslana i selektywna, a poprzez
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roznego rodzaju bariery ekonomiczne i administracyjne dla licencji winna tworzyé
warunki dla rozwoju nowych krajowych galgzi przemystu, opartych na rodzime;j
mysli technicznej, dajac rOwnoczesnie szans¢ zorganizowania i wyksztalcenia wlas-
nych kadr fachowych.'®® Bardzo silnie podkre$lano interesy ogdlnopanstwowe
i ogdlnospoleczne.'®®’ W rozwoju krajowej my§li technicznej upatrywano zrodlo
przyspieszenia industrializacji Polski i umocnienia niezalezno$ci panistwa - ,,Dazenie
inzynieréw i technikow polskich do technicznej niezaleznosci kraju jest warunkiem
koniecznym dla zapewnienia jego niezaleznosci gospodarczej, a wigc w dalszej linii
i niezaleznosci politycznej. Dazenie to wymaga nieustajacego, wielkiego wysitku
tworczego naszych két technicznych i przemystowych, zmierzajacego do rozumnie
poj¢tej samowystarczalnosci technicznej i przemystowej, sprowadzajace nasze sto-
sunki w tej dziedzinie z innymi krajami do wymiany uslug na zasadzie wzajemno-
$ci.” %% Oczywiscie, nie negowano znaczenia licencji, ale uwazano, ze winny one by¢
jedynie bodzcem dla rozwoju rodzimej mysli technicznej.'®"/

W duzym stopniu rozwdj wynalazczosci polskiej hamowala dzialalno$é
kapitatu obcego, zainteresowanego przede wszystkim upowszechnianiem osiagnigé
zakladoéw macierzystych.'®? Przyklad takiej dzialalnoici patentowej dala holen-
derska firma N.V. Philips Gloeilampenfabrieken z Eindhoven, ktéra w porozu-
mieniu z innymi koncernami zgromadzila kilkadziesiat patentéw z dziedziny
radiotechniki, uniemozliwiajac produkcj¢ wielu klas aparatow radiowych bez jej
zezwolenia, '9¥

Wynalazcow polskich zrazato ponadto szereg szczegOlowych przepisow
administracyjnych o charakterze organizacyjnym i ekonomicznym. Do najwazniej-
szych zaliczano: zbyt krotki okres (15 lat) waznosci patentu oraz przejmowanie
praw wilasnosci do wynalazku przez przedsigbiorstwa przemyslowe. Ten ostatni
wywieral szczegllnie ujemny wplyw, albowiem jeSli inzynierowie i technicy
podpisywali umowy, ze wszelkie ich przyszle wynalazki z géry stanowig wlasno$é
firmy, to automatycznie duza ich czgé¢ uwazala si¢ za zwolnionych od pracy
wynalazczej. W rezultacie tylko 40% wynalazcow stanowili fachowcy zatrudnieni
w swoich branzach, pozostali zajmowali si¢ tymi zagadnieniami dorywczo. Nie
stymulowaly wynalazczosci znaczne oplaty patentowe uiszczane Urzedowi Paten-
towemu oraz duze podatki od dochodu z eksploatacji wynalazku.'%

Zasygnalizowane powyzej uwarunkowania hamowaly rozwoéj wynalazczosci,
a wigc nowoczesnej techniki, co w konsekwencji utrwalato zacofanie cywilizacyjne
Polski - ,Techniki nie mozna nasladowad, ani odtwarzad. Technika, ktéra nasladuje,

jest zaledwie na drodze do stania si¢ technika prawdziwa. Bedzie ona zawsze kulata
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zainnymi w odstgpie potowy zycia ludzkiego, w najlepszym za$ wypadku - w odstgpie
10-lecia. Albowiem w chwili, gdy bgdzie si¢ starala osiagnaé wzor, ktory ja pociaga,
przedsigbiorstwo techniczne, oparte na $cisle rzeczowych podstawach, bgdace owym
wzorem, posunie si¢ znOw naprzod o ten sam odstgp czasu, w swym Tozwoju
technicznym.”'?% Taki byt wlasnie stan techniki polskiej. W sumie nowoczesna
technika zajmowala jedynie skrawek dwczesnej rzeczywistoéci polskiej!?%, a stabo
rozwijajaca si¢ wynalazczo§¢ polska nie dawala optymistycznych prognoz na

przyszlo§é i ewentualnego nadrobienia opdZnienia technicznego.



IV. ZATRUDNIENIE, PLACE I WARUNKI ZYCIA

1. START ZAWODOWY

W dwudziestoleciu migdzywojennym nie byto formalnych zasad regulujacych
przyjmowanie inzynieréw do pracy. Starajacy si¢ o prac¢ byl zdany na wlasna
inwencje, a jego mozliwosci wyboru ewentualnego stanowiska pracy zalezne byly
w wielkiej mierze od koniunktury gospodarczej, ksztaltujacej zapotrzebowanie na
kadr¢ inzynierska, a takze od pozycji zajmowanej w strukturze spolecznej. Koniun-
ktura decydowala o rozszerzaniu lub zawe¢Zaniu sie rynku pracy dla wysoko
kwalifikowanych sit technicznych. Np. Stanistaw Holewinski utraciwszy prace
w 1922 r. po unieruchomieniu Zaktadow Starachowickich po diuzszych staraniach
zdobyl prace w 1923 r. w kopalniach Towarzystwa Huta Bankowa, eksploatujacych
rude Zelaza w okolicach Poraja w poblizu Czgstochowy. Kopalnie w Poraju zostaly
zamknigte w 1924 1. - ,,Po miesigcach usilnych poszukiwan pracy - byla to sprawa
niebywale trudna w czasie tak cigzkiego kryzysu - uzyskalem wreszcie w kwietniu
1925 roku stanowisko zastgpcy szefa wielkich piecow Huty ,,Poké)” w Nowym
Bytomiu na Gérnym Slasku.”"/

Jeszcze wigksze trudnoSci z uzyskaniem pracy mieli inzynierowie w dobie
wielkiego kryzysu gospodarczego. Inz. Jan Oderfeld przez osiem miesigcy szukal
bezskutecznie stalej pracy na przelomie 1931/1932 r. Wowcezas wspolnie z kolega
zainicjowali prac¢ nad silnikiem odrzutowym. W latach 1932-1935 kopalnie uznaly,
Ze gornictwo jest wystarczajaco nasycone inzynierami i wstrzymatly zatrudnienie
absolwentéw Akademii Gorniczej w Krakowie.? Oczywiscie, sytuacja zmienita sig
radykalnie po 1935 r.,, kiedy nastapilo wyrazne ozywienie koniunktury gospodarcze;j,
ktorej rezultatem bylo wrgcz ,,polowanie” na inzynieréw niektorych specjalnosci, np.
budownictwa wodnego. Inz. Stanistaw Hueckel stal przed duzym dylematem,
bowiem ,mialem kilka propozycji, migdzy innymi stanowisko inzyniera miejskiego
w Boryslawiu z pensja okoto 400 zt lub praca w Dyrekcji Kolei Panstwowych
w Wilnie, skad wrecz przystano mi, nie pytajac angaz i bilety kolejowe II klasy za
przejazd. (...) Mialem tez mozno$¢ objecia asystentury na politechnice (Lwowskiej
- przypis J.P.). Kierownik Katedry Budowy Mostow II, prof. S.Brzozowski, dowia-
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dywal si¢ o moje plany i dawal mi do zrozumienia, ze mogltbym liczy¢ na asystenturg
u niego.”¥ Mimo tych kuszacych propozycji Hueckel wybral prace jeszcze gdzie
indziej - w Urz¢dzie Morskim w Gdyni.

M ozliwo$¢ uzyskania pracy przez specjalistow budownictwa wodnego uzalez-
niona byla roéwniez od zakresu prac regulacyjnych na rzekach polskich, a ze byly to
prace z reguly kosztowne, prowadzono je w waskim zakresie, stad i o pracg bylo
trudno. Dopiero wielka powodz w 1934 1. stala si¢ impulsem do podjecia wigkszych
prac i tym samym rozszerzyl si¢ rynek pracy dla hydrotechnikow.#

Stosunkowo najlatwiej mogt inzynier uzyska¢ prac¢ w fabrykach pod-
legajacych wojsku, w ktorych na stanowiska inzynierskie przyjmowano jeszcze przed
obrona pracy koncowej, np. Tadeusz Urbanski, pézniejszy prof. PW, otrzymal
w 1924 r. stanowisko chemika w Gérnoslaskich Fabrykach Materialow Wybucho-
wych w Laziskach Gérnych, koniczac pracg i bronigc ja juz w trakcie pracy./
W sekcjach wojskowych PW przedstawiciele wojska pilnie obserwowali studentow,
proponujac zdolniejszym atrakcyjne praktyki, co w zasadzie gwarantowalo pdzniej-
sze zatrudnienie w przedsigbiorstwach podlegtych Ministerstwu Spraw Wojskowych.
Np. Janusz Tymowski, pézniejszy prof. PW, dzi¢ki pomocy Departamentu Uzbroje-
nia MSWojsk. uzyskat roczna praktyke w paryskich zakladach Hotchkissa i z takim
doswiadczeniem zostal szybko przyjety do pracy w radomskiej Fabryce Broni

W wielu wypadkach droga do uzyskania pracy byla praktyka krajowa, np. dla
inz. Bronistawa Zurakowskiego, ktoremu po praktyce warsztatowej w Doswiadczal-
nych Warsztatach Lotniczych RWD zaproponowano w 1936 r. najpierw przed-
luzenie praktyki o 2 tygodnie juz w biurze konstrukcyjnym, a po tym okresie pomimo
braku dyplomu inzynierskiego zaangazowano go jako konstruktora lotniczego.®/

Nie zawsze mlody inzynier mogt uzyskaé pracg w wyuczonej specjalnosci.
Romuald A.Cebertowicz ukonczywszy w 1936 r. studia hydrotechniczne na PW nie
moégt uzyska¢é w Warszawie pracy w swoim zawodzie, dlatego przyjal posade
inspektora budowlanego w wojewodztwie §laskim i musial wyspecjalizowaé sig
w budowie szkét.”/

Tego typu trudnosci nie mieli zazwyczaj absolwenci wywodzacy si¢ z rodzin
inzynierskich, zwlaszcza tych lepiej ustosunkowanych. Najczgscie] szybko uzyskiwali
posady w przedsigbiorstwach przez siebie wybranych. Aleksander Rummel, syn
Juliana, dyrektora Zeglugi Polskiej, nie poszukiwal w ogdle pracy, ale po zdaniu
egzaminu dyplomowego na Politechnice Gdanskiej 15 XII 1934 r. - ,Koniecznie
chcialem pracowaé przy konstruowaniu i badaniach samochodow. Mozliwosci takie
istnialy wtedy wylacznie w Pafstwowych Zakladach Inzynierii w Warszawie, totez



173

juz nastepnego dnia wystalem tam podanie z prosba o przyj¢cie do biura studiow.
Jeszcze przed Swigtami Bozego Narodzenia otrzymaltem odpowiedz, abym zglosit sig
3 stycznia 1935 roku na rozmowg do dyrektora technicznego PZInz., inZyniera Jana
Dabrowskiego.”® Rozmowa wypadla korzystnie dla starajacego si¢ i inz. A.Rummel
rozpoczal pracg w tym przedsigbiorstwie 51 1935 r.

O tym, Ze czesto protekcja odgrywala duza role w obejmowaniu lukratyw-
nych stanowisk inzynierskich w kraju lub uzyskiwaniu pracy w przedsigbiorstwach
zagranicznych Swiadczy szczera wypowiedZ Kazimierza Leskiego - ,,Ostatnie kilka
lat przed II wojna §wiatowa przepracowalem w Holandii, dokad wyjechalem wiosna
1936 1., bezposrednio po uzyskaniu dyplomu inZzynierskiego. (PWSBMIE im.
H.Wawelberga i S.Rotwanda nie miala praw do nadawania tytulu inzyniera - przypis
J.P.) Poniewaz i 6wczesnie cuda zdarzaly si¢ raczej rzadko i nie obejmowaly dzie-
dziny uzyskiwania pracy, dostalem si¢ tam dzigki znajomosciom mojego ojca
reprezentujacego w Polsce holenderskie budownictwo okr¢towe. Rozpoczalem prace
w ,,Nederlandsche Vereenigde Scheepsbouw Bureaux w Hadze (popularnie zwanym
NVSB) - centralnym holenderskim biurze konstrukcyjnym okretéw wojennych.”®

Wybitnych absolwentéw protegowali do bardziej atrakcyjnych prac profeso-
rowie, promotorzy prac koncowych miodych inzynieréw, np. Marian Mazur dzigki
rekomendacji prof. Romana Trechcinskiego z PW uzyskal pracg w Panstwowym
Instytucie Telekomunikacji i to od razu na stanowisku kierownika laboratorium
pomiardéw elektrycznych; Stanistaw Jankowski w prywatnej pracowni prof. PW
Bohdana Pniewskiego; Henryk Stamatello, pozniejszy prof. PW, dzi¢ki protekcji
prof. Ignacego Radziszewskiego we wrzesniu 1928 r. rozpoczal prace w warszawskim
przedsigbiorstwie Wodociagdéw i Kanalizacji'?, za$ inz. Tadeusza Soltyka rekomen-
dowal w 1935 r. do biura konstrukcyjnego Panstwowych Zaktadéw Lotniczych prof.
Gustaw Mokrzycki, gdzie przyj¢to go mimo trudnoéci na rynku pracy.!?/

W zdecydowanej jednak wigkszoéci przypadkéw o wyborze miejsca pracy
decydowaly wzgledy materialne, tym bardziej, Ze studia techniczne trwaly zazwyczaj
dlugo i absolwent czgsto w wieku 27-30 lat chcial jak najszybciej usamodzielni¢ sig
finansowo. Tym bardziej, Ze - jak wspomina prof. J.Tymowski - ,,O pracg¢ nie bylo
latwo i nie mozna bylo przebrzydzac. Bralo si¢ pracg tam gdzie byla - poszukujac jej
samemu.”'? Czasami, jak w wypadku dwczesnego inz. Jana Oderfelda, pomagalo
ogloszenie w prasie. PZL-Wytwornia Silnikoéw Nr 1, ktéra w zwiazku z podjeciem
produkcji licencyjnego silnika Bristol Jupiter poszukiwala konstruktoréw do oprzy-
rzadowania tej produkcji, przyjmowata zglaszajacych sig.
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Duza czg$¢ jednak miodych inzynieré6w przedkiadata charakter proponowa-
nej pracy, jej atrakcyjnosé, samodzielnodé, pionierski charakter ponad wzgledy
natury materialnej. Np. w Biurze Melioracji Polesia, zatrudniajacym 24 inzynieréw
i 16 technikow, obawiano si¢, ze praca daleko od ofrodkéw migjskich bez
dodatkowych preferencji finansowych odstraszy absolwentéw uczelni od podej-
mowania w nim pracy. Tymczasem okazalo si¢, ze nic takiego nie mialo miejsca,
a praca w Biurze - ,pociaga szczegélnie miodych technikow na Polesie wielko$§é
zamierzenia, praca wylacznie inzynierska, gdyz pisanina biurokratyczna zredukowa-
na jest do minimum, a wreszcie mozliwo$¢ nabycia wszechstronnej praktyki. Ze tak
jest, a nie inaczej dowodzi fakt, ze mimo ci¢zkich warunkéw pracy, wypadki
dobrowolnej dezercji z Polesia naleza do rzadkosci.”' ¥/

Wilasnie atrakcyjnos$é, roznorodnosé, samodzielno$¢ 1 duza odpowiedzial-
nosé w wykonywaniu poszczegdlnych zadan decydowata o podejmowaniu pracy
przez miodych inzynierow, co akcentuja w swoich wspomnieniach cytowani
powyzej inzynierowie. Czg¢sto miodzi inzynierowie tworzyli, zwlaszcza na terenie
nowych inwestycji przemyslowych, zwarte grupy pasjonatéw, zafascynowanych
skala realizacji inwestycyjnych i odpowiedzialnoscia za podejmowane decyzje.
Np. inz. Waclaw Balcerski tak opisuje swoja prace przy zaporze w Roznowie
w drugiej polowie lat 30-tych - ,Tak si¢ szczg¢§liwie zlozylo, ze zostalem kierow-
nikiem technologicznym tego naprawde¢ nowotarskiego przedsigwzi¢cia, co dla
mnie, mlodego jeszcze czlowieka, stalo si¢ okresem wielkiej proby. Caly zreszta
personel inzynieryjny Roznowa byl bardzo milody (od 25 do 35 lat) i wszyscy
mieliSmy §wiadomo$¢ udziatu w trudnej, ale porywajacej przygodzie zawodowej.
Kiedy z dystansu blisko 40 lat przypominam sobie, jak samodzielnie musieliimy
podejmowac decyzje techniczne i finansowe, nieraz ogarnia mnie uczucic melan-
cholii (...).”*%

Oczywiscie, mlodych inzynieréw czy jeszcze studentow, przyciagaly i od-
dzialywaly na ich wyobraZni¢ najnowsze galgzie techniki. Do takich nalezalo
z pewnoscia lotnictwo, a inzynierowie nie obciazeni jeszcze Zadnymi doswiad-
czeniami podejmowali czgsto zadania przewyZzszajace mozliwosci polskiego
przemystu. Elementy te akcentuje A.Glass - ,Technika lotnicza jako dziedzina
nowoczesna rozpalala wyobrazni¢ i rozbudzala ambicje. RoOwnoczednie zain-
teresowanie lotnictwem wigzalo si¢ z patriotyzmem obywateli kraju, ktory odzyskat
niepodleglodé i liczyl si¢ z potrzeba jej obrony. (...) Smialoé¢ w podejmowaniu
nowych trudnych zadan i wiara we wlasne sily mlodej i niedoswiadczonej kadry

technicznej pozwolila na szybkie uruchomienie nie tylko warsztatoéw remontowych,
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lecz takze produkcji samolotéw wedlug wzorcéw zagranicznych. Bylo w tym tez
trochg polskiej improwizacji.”!%/

Czasami istotng rol¢ odgrywala fascynujaca osobowosé szefa, oddzialy-
wujaca na miodych inzynier6w nieraz w wigkszym stopniu niz apanaze materialne.
Niewatpliwie taka osobowo$é posiadal prof. Bohdan Pniewski - ,Zarabialiémy
dobrze, ale nie to bylo najwazniejsze. W innych pracowniach placono moze nawet
lepiej. Ale my dalibySmy si¢ woéwczas posieka¢ za naszego profesora. Sno-
bowaliSmy si¢, jak przystalo mlodym architektom, mowilidmy o nim Majster
i wylaziliSmy ze skory, zeby nie nawalié terminéw i nie zrobi¢ pracowni wstydu.
Lubiliémy Majstra za to, ze wygrywal konkursy, ze sam siadal przy rajzbrecie, ze znat
si¢ na robocie i $wietnie rysowal, ale chyba przede wszystkim za to, ze dawal nam sig¢
wyzy¢ i ze stuchal uwaznie naszych krytyk. I ze miatl poczucie humoru i trzymal
fason,”*%/

Przyjetych do pracy mlodych inzynieréw traktowano jako pelnoprawnych
pracownikéw, zlecajac im normalne prace wykonywane na danych stanowiskach, np.
inz. Tadeusz Soltyk jako pierwsza pracg wykonal w 1935 r. projekt hamulcow do
samolotu ,Karad.” Tego rodzaju praktyka dawata mozliwosé szybkiej orientacji
w zdolnosciach i predyspozycjach mlodego inzyniera i tym samym pokierowania jego
dalsza kariera lub zrezygnowania ze wspélpracy. Od tego momentu o przebiegu

kariery decydowaly umiejetnosci zawodowe.}”/

2. GLOWNE DZIALY ZATRUDNIENIA INZYNIEROW

Wiréd pracownik 6w z wyzszym wyksztalceniem inzynierowie stanowili grupe
najwigksza. W latach 1930-1933 stanowili oni 21,0% - 22,2%, a tacznie z inZynierami
rolnikami (8,2% - 9,2%) w zaleznosci od roku stanowili okolo lub nieco ponad 30%
wszystkich pracownikéw z wyzszym wyksztalceniem. Jedynie ekonomisci (14,4%
- 15,3%) zblizali si¢ do wskaZnika inzynierskiego, inni specjalici z wyZzszym
wyksztalceniem pozostawali daleko w tyle, np. prawnicy - 7,9%-8,5%, lekarze
- 6,2%-7,8%. Inzynierowie pracowali przede wszystkim w przemysle, komunikacji
i administracji publiczne;j.!®/

Wedlug badah sondazowych z 1933 r. obejmujacych niestety tylko
394 inzynieréw z wojewodztw centralnych i 3 wojewodztw wschodnich, koncent-
rowali si¢ oni przede wszystkim w Warszawie (55,3%), a nast¢pnie w wojewOdztwie
kieleckim (12,2%) i t6dzkim (10,4%); wigksza liczbg inzynier6w odnotowano jeszcze

w wojewOdztwie warszawskim (6,1%) oraz lubelskim (5,1%) i wilenskim (4,8%),
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daleko w tyle zostaly wojewodztwo bialostockie (2,8%), poleskie (1,5%) i nowo-’
grodzkie (0,5%).1%

Ocenia si¢ (m.in. prof. J.Zarnowski??/), ze okolo polowa inzynieréw pracowata
na stanowiskach zaleznych od panstwowych zakladow przemyslowych i administ-
racji pafistwowej. Potwierdzaja ten szacunek badania sondazowe na matych grupach
inzynierskich. Dysponujemy takimi dla lat 1930 i 1933, bl;ejmujaccymi odpowiednio
359 i 394 inzynieréw z wojewddztw centralnych i 3 wojewddztw wschodnich.
Aczkolwiek dwa powyzsze sondaze dzieli jedynie 3 lata i przypadly one na okres
najglebszego kryzysu gospodarczego, stad trudno okresli¢, czy zachodzace zmiany
byly rezultatem przemian gospodarczych, czy tez trwajacego kryzysu, pamigtajac
o tym mozna jednak zauwazy¢ istotne przesuniecia. Jesli w 1930 r. w przedsigbiorst-
wach prywatnych zatrudnionych byto 56,2%, za§ w panstwowych, samor'zédowych
i spotecznych - 43,2%, w innych - 0,6% badanych inzynieréw; to w 1933 r. nastapito
niemal odwrécenie proporcji, albowiem wskazniki dla wymienionych rodzajow
przedsigbiorstw wynosily odpowiednio - 48,0% i 51,5%. Szczegélnie duzy wzrost
zatrudnienia inZynierow nastapil w panstwowych zaktadach przemystowych - 0 4,2%
i samorzadowych - 0 3,1%.2" Trudno zweryfikowaé precyzyjnie przyczyny tych
przesunigé, ale jak sadzg, glowna przestanka zmian tkwila w kryzysie gospodarczym,
na ktory przedsigbiorstwa prywatne zareagowaly zwigkszonymi zwolnieniami per-
sonelu, w tym takZe inZynierskiego, natomiast przedsi¢gbiorstwa panstwowe po-
stepowaly ostrozniej. Duza ich czg§¢ pracowala na rzecz wojska utrzymujac
produkcje na poziomie zaspokajajacym potrzeby armii. W pewnym stopniu zwigzane
to bylo réwniez z rozbudowa sektora panstwowego w przemysle.

Potwierdza to w duzym stopniu analiza zatrudnienia czlonk 6w stowarzyszen
inzynierskich, np. Stowarzyszenia Inzynier6w Mechanikow Polskich (SIMP). Spos-
rod zewidencjonowanych w 1935 r. wszystkich mechanikéw (1244 osoby), z przemys-
tem panstwowym i samorzadowym zwiazanych bylo 70,5%, a wérod czlonkow SIMP
(608 czlonk6w) odsetek ten wynosit 78,6%, za$ w 1937 r. juz tylko wsrod czlonkow
SIMP (1161 os6b) - 66,6% inzynierow pracowalo w przemysle panstwowym
i samorzadowym.?** Odsetki powyzsze byty zawyzone, albowiem nie objely wszyst-
kich inZynieréw mechanikéw, a do SIMP zapisywali si¢ gléwnie inZynierowie
pracujacy w przedsigbiorstwach panstwowych. A zatem z duza pewnoscia mozna
sadzié, ze wérod wszystkich inzynieréw mechanikéw zatrudnienie w przemysle
panstwowym i samorzadowym oscylowalo w granicach 50%.

Niektére grupy inzynieréw byly w specyficznej sytuaciji, poniewaz mogly

staraé si¢ o pracg wylacznie w przedsigbiorstwach pafstwowych np. inZynierowie
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kolejowi. Wszyscy czlonkowie Zwiazku Polskich Inzynierow Kolejowych (ZPIK)
w 1939 1. - w liczbie 1 065 czlonk 6w - pracowali w Ministerswie Komunikacji, biurach
PKP oraz jej dyrekcjach i stuzbach okregowych. Oprécz cztonkow ZPIK na PKP
pracowalo jeszcze 248 inzynieréw nie nalezacych do tego stowarzyszenia.23/

Podobnie miala si¢ rzecz z administracja rzadowa i samorzadowa (bez
podlegajacych im przedsi¢biorstw przemystowych). Od momentu odzyskania przez
Polske niepodlegloéci inzynierowie domagali si¢ szerszego dopuszczenia ich do pracy
w administracji publicznej na réwni z prawnikami. Uzasadniano to nie tylko
posiadang przez inzynierow wiedza fachowa, ale takZze wystarczajaca znajomoscia
zjawisk spoleczno-gospodarczych, nauk prawnych, administracji i rachunkowosci.
W swojej rezolucji z 14 IV 1920 r. Iwowskie Polskie Towarzystwo Politechniczne
stwierdzalo, ze ,dopuszczenie inzynierOw z pelnym wyksztatceniem akademickim do
stanowisk administracji publicznej w najszerszym zakresie za pozadane, ze wzgledu
na interes spoteczefistwa i panstwa.”?*/ Srodowiska inzynierskie uwazaly, ze ob-
sadzanie stanowisk w administracji winno odbywaé si¢ na drodze konkursu.2*

W polowie lat 30-tych inzynierowie zdobyli w administracji panstwowej
i samorzadowej znaczaca pozycje¢, nie doréwnujac jednak prawnikom i ekonomis-
tom. Pracowalo woéwczas w obu wyZej wymienionych rodzajach administraciji
32601 urzednikow z wyzszym wyksztalceniem, przy czym dominowali urzg¢dnicy
z wyksztalceniem prawno-ekonomicznym (12210 - 38%) i filozoficznym (10 563
- 32%). Znaczna grupe stanowili urzednicy z wyzszym wyksztalceniem technicznym
- 3824 inzynierow tj. okolo 11%, a wraz z osobami posiadajagcymi wyksztalcenie
agronomiczne (768) i le$nicze (1076) - 5668 inzynierow. Wirdd urzednikow
z wyzszym wyksztalceniem technicznym najliczniej reprezentowani byli mechanicy
- 1076, a nast¢pnie inzynierowie ladowi - 911, chemicy - 541, architekci - 445,
elektrotechnicy - 331, inzynierowie hydrotechnicy - 267, geodeci - 1501 gornicy - 103.
Administracja panstwowa i samorzadowa zglaszala zapotrzebowanie roczne na
przeszto 180 inzynieréw, gtownie mechanikow (50), chemikow (49) i inzynierow
ladowych (30).

Najliczniejsza grupe inzynieréw zatrudnialo Ministerstwo Komunikacji?®
- 655 inzynier6w ladowych, 556 mechanikow, 166 elektrotechnikéw, 36 chemikow,
33 architektow i 14 inzynieréw hydrotechnikéw. Pokazng liczba inzynierow dys-
ponowalo Ministerstwo Spraw Wojskowych - 327 mechanikami, 285 chemikami
i 20 architektami; znacznie mniejsza, choé bardziej réznorodna pod wzgledem
specjalnosci, Ministerstwo Przemystu i Handlu - 64 mechanikami, 63 gornikami,

33 elektrotechnikami, 23 chemikami, 10 inzynierami ladowymi i 10 inZynierami
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hydrotechnikami. Sposréd pozostalych resortéw znaczace grupy inzynierdow
zatrudnialo Ministerstwo Skarbu - 175 chemik6w, 50 mechanik 6w i 25 elektrotech-
nikéw; Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych - 150 inzynieré6w hydrotechnikéw
i 10 architektow; Ministerstwo Spraw Wewngtrznych - 160 architektéw, Minister-
stwo Poczt i Telegraféw - 97 elektrotechnikéw i 10 architektow i Ministerstwo
Opieki Spolecznej - 75 inzynieréw. Weale nie zatrudnialy inZynieréw ministerstwa:
Spraw Zagranicznych, Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego oraz Spra-
wiedliwosci. W samorzadzie terytorialnym zatrudniano przede wszystkim inZynie-
réw ladowych - 166, architektow - 163, inzynieréw wodnych - 80 i tylko 9 mechani-
kow.27!

Przy niektorych resortach funkcjonowaty rady, stuzgce ministrowi do wyda-
wania ekspertyz na temat poszczegélnych probleméw technicznych. W ich sklad
wchodzili inzynierowie i naukowcy z réznych o$rodkow technicznych i naukowych.
Np. minister Przemystu i Handlu juz w VIII 1919 r. powotal do zZycia Panstwowa
Rad¢ Chemiczna, w ktorej sklad weszli m.in. Jarostaw Doliniski z Krakowa,
Wiadystaw Leppert z Warszawy, Stanistaw Mroczkowski z Poznania, Stefan
Niementowski z Lwowa i Jan Zawidzki z Warszawy.?®¥ W koncu 1919 r. przy
Ministerstwie Robot Publicznych powstala Panstwowa Rada Techniczna, sktada-
jaca si¢ z przedstawicieli resortéw, stowarzyszen technicznych i oSrodkéw nauk
technicznych.2% Istotne znaczenie mial powolany w 1923 r. przy Ministerstwie
Przemyshu i Handlu Komitet Techniczny dla normalizacji wytworéw przemys-
towych. Jego dzialalnosé miala istotne znaczenie dla unifikacji norm w skali calego
panstwa, poniewaz dotad obowiazywaly rozne normy, co utrudnialo dziatalno$é
przemystu i instytucji rzadowych.>®/ Natomiast w styczniu 1925 r. utworzono Rade
Techniczna przy ministrze Kolei, przeksztalcona nastgpnie w Rad¢ Techniczna
Komunikacyjna, w ktorej sklad wchodzili profesorowie m.in. Emil Bratro, Mak-
symilian Huber, Aleksander Wasiutynski, Kazimierz Zipser. Rada w ciggu 10 lat
odbyla 87 posiedzen, rozwazajac 158 spraw, z czego 30% dotyczylo przepisow
technicznych, pozostate to opiniowanie roznych projektow. Szczegolnie duzo uwagi
poswiecono przebudowie wezta kolejowego w Warszawie.3!/

Nie dysponujemy dokladnymi informacjami statystycznymi na temat pracy
inzynieréw wedlug dzialow zatrudnienia. Dostgpne sa tylko wspomniane badania
sondazowe dla wojewddztw centralnych i 3 wojewodztw wschodnich z 1930 r.
- 359 inzynieréw i 1933 r. - 394 inzynierOw. Pamigtajac o wczedniejszych za-
strzezeniach do powyzszej statystyki, zauwazy¢ nalezy wyrazny spadek zatrudnienia
inzynier6w w przemysle z 59,4% w 1930 1. do 51,6% w 1933 r., natomiast znacznie
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i szybko wzroslo zatrudnienie inzynierdw w administracji pafstwowej i samo-
rzadowej z 13,9% do 19,0%, mniejsze tempo wzrostu zanotowano w komunikacji
itransporcie z 6,1% do 7,9% oraz nauce, literaturze i sztuce z 3,3% do 5,6%. Wyrazna
stabilizacja wystapita w rolnictwie i lesnictwie po 0,3% oraz handlu - 6,4% i 5,8%.
Obok przemystu spadek zatrudnienia odnotowano w szkolnictwie i wychowaniu
2 8,1% do 6,9%.3% W latach 1930-1933 pojawily si¢ nowe zjawiska, bedace zapewne
rezultatem konieczno$ci zastosowania wysoce skomplikowanej techniki w dziedzi-
nach Zycia spoleczno-gospodarczego dotychczas funkcjonujacych bez jej udziatu.
I tak dopiero w 1933 r. rozpoczglo sig zatrudnianie inZynierow w stuzbie zdrowia
- 0,5% i ustugach - 0,3%. Dane powyzsze nalezy traktowac jedynie orientacyjnie,
bowiem poza ich zasiggiem pozostaly wojewddztwa najbardziej uprzemystowione,
dysponujace najlepiej rozwinigta infrastrukturg techniczna i rolnictwem, nasycone
stosunkowo dobrze nowoczesna technika w poréwnaniu z wojewodztwami central-
nymi i wschodnimi.

Inzynierowie dominowali wérod personelu technicznego w 1930 r. - 56,0%,
a w 1933 r. - 54,3%, stanowili takze znaczna grup¢ wsrod personelu biuro-
wo-administracyjnego: kierowniczego w 1930 r. - 17,0% i w 1933 r. - 15,5%,
a zwlaszcza pomocniczego w 1930 r. - 17,6%, a w 1933 r. nawet 22,5%. Zauwazalne
bylo zatrudnienie inzynieréw jako nauczycieh w szkolach érednich i zawodowych
- odpowiednio 7,2% i 6,1%.3¥

Inzynierowie pefnili funkcje kierownicze przede wszystkim w duzych za-
ktadach przemystowych, w mniejszych przedsi¢biorstwach produkcja kierowali
czgsto technicy, majstrowie lub osoby o jedynie praktycznych doswiadczeniach.34
Znajduje to potwierdzenie w wielu pamigtnikach, np. Henryk Rozanski zaraz po
ukonczeniu w 1932 r. Wydziatu Mechanicznego Panstwowej Szkoly Widkienniczej
w Lodzi objal stanowisko kierownika technicznego w lodzkiej fabryce galanterii
metalowej ,Reor”, a nast¢pnie w podobnej warszawskiej fabryce ,Sztancmet”,
krakowskim ,,Chrommetalu” oraz warszawskiej Krajowej Fabryce Konserw.3%/

Mtodzi inZynierowie niezbyt czesto podejmowali inicjatywe zalozenia wlas-
nych przedsigbiorstw. Na przeszkodzie stal gldwnie brak kapitalow, np. w polowie lat
30-tych mlodzi inzynierowie, absolwenci Wydziatu Elektrycznego PW: Czestaw
Betkowski, Stanistaw Czerwinski i Jerzy Rodkiewicz zalozyli firme¢ ,Fabryka
Urzadzen Zasilajacych inz. J.Rodkiewicz”, produkujaca prostowniki. Jej poczatki tak
po latach wspominal Betkowski - ,,Finansowo wigzaliSmy koniec z konicem dzigki
temu, ze PZT (Panstwowe Zaklady Tele i Radiotechniczne - przypis J.P.) i AVA

dawaly nam zaliczki, ja ze swojej pensji w PZT finansowalem jedng tygodniowa
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wyplat¢ naszym pracownikom (bylo ich na razie kilku), Jerzy od czasu do czasu
wyludzal coé od rodzicéw, a Ludomir wprawdzie nic nie dawal, ale i nic nie brat.
Naszym dostawcom placiliSmy, zaleznie od umowy, nawet z trzymiesigcznym
kredytem (tak bylo przyjete), ale zobowiazan dotrzymywali$my, zaczgliémy uchodzié
za solidna firm¢. W krytycznych przypadkach ratowaliSmy sig¢ krotkoterminowymi
pozyczkami sasiada - Fronczaka.”3®' W ciggu 2-3 lat firma okrzepla, zdobyla szeroki
krag odbiorcow, w tym takze wojsko, rozszerzyla asortyment produkcji, a tuz przed
wybuchem II wojny $wiatowej zatrudniano powyzej 50 oséb. Niewielu jednak
inzynierow podejmowalo takie ryzyko.

Niektorzy inzynierowie posiadajacy wlasne male przedsigbiorstwa otrzymu-
jac atrakcyjna propozycj¢ zduzych firm panstwowych likwidowali swoje zaktady, np.
inz. Aleksander Rylke, wspotwlasciciel firmy Towarzystwo Dostaw Technicznych
w Warszawie, zrezygnowatl z niej w 1938 r. na rzecz pracy w charakterze doradcy
technicznego przy budowie stoczni w Gdyni, kt6éra podjeta Wspolnota Interesow
Gérniczo-Hutniczych w Katowicach 37/

Starsi, dobrze uposazeni inzynierowie starali si¢ odtozone pokazne oszczed-
noSci korzystnie ulokowa¢. Np. inzynierowie gorniczy zakladali niewielkie, ptytkie
kopalnie we¢gla na wydzierzawionych polach gérniczych (Stanistaw Knothe, Jozef
Przedpelski, Stanistaw Koziorowski, Alfons Modzelewski), angazowali swoje kapita-
ty w przedsigbiorstwach handlujacych weglem (J6zef Knothe, Robert Sznapka) albo
tez w drobnych firmach, zajmujacych si¢ wykonywaniem réznych prac gorniczych
czy tez dostawa sprz¢tu do kopaln (Michat Lempicki, Antoni Olszewski, Bolestaw
Krupinski). Pewna grupa inzynieréw gérniczych nabywala posiadlosci ziemskie, np.
Aleksander Ciszewski, Jozef Kmietowicz, Brunon Buzek, a takze budowala czyn-
szowe kamienice, np. Marian Czechowski i Jerzy Wojnar.?%

Dysponujaca znacznymi kapitalami grup¢ inZynieréw mozna zaliczy¢ do
burzuazji’®, a pewna jej cze$é¢ do oligarchii finansowej. Te¢ ostatnig stanowily
ww 1928 r,, wedhug obliczen Z.Landau, 92 osoby. Na liscie 0s6b wechodzacych w sktad
tej grupy znalezli si¢ rOwniez inzynierowie. Biorac pod uwagg tylko osoby, przy
nazwiskach ktdrych umieszczono tytul ,,inzynier”, mozna doliczy¢ si¢ 21 nazwisk, lecz
w rzeczywistosci jest wigcej inzynierow, gdyz wiadomo, ze np. byl nim réwniez
Tadeusz Sutowski, cho¢ przy jego nazwisku brak tytutu ,,inz.” Sadzg, ze na tej lidcie co
najmniej 25 osdb to inzynierowie, a wigc przeszto 1/4 calej zbiorowosci. Osoby
umieszczone na tej lidcie zasiadaly we wladzach licznych spoétek akcyjnych o wielo-
milionowych kapitatach. Z bardziej znanych w srodowisku technicznym inzynieréw,
np. Piotr Drzewiecki zasiadal we wtadzach 21 przedsigbiorstw o lagcznym kapitale
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96 min zt, Wiestaw Gerlicz odpowiednio - 14 i1 92,7 mln zl, Stefan Przanowski - 12
i276,3 min zt i Andrzej Wierzbicki - 15 i 58,9 mln z1.4% Oczywiscie, trzeba to mocno
podkresli¢, osoby te nie byly czynnymi inzynierami, mialy jedynie wyzsze wyksztal-
cenie techniczne, lecz koncentrowaly sig niemal wylacznie na dzialalnoéci gospodar-
czej. Niektorzy z nich, np. P.Drzewiecki, byli silnie zwigzani ze $rodowiskiem
technicznym poprzez dzialalno§¢ w stowarzyszeniach technicznych, m.in. mobilizujac
sfery gospodarcze do finansowania dzialalnosci tych stowarzyszen.

3. ZATRUDNIENIE INZYNIEROW WEDLUG SPECJALNOSCI

Inzynierowie budowlani. Najliczniejsza grupe wsrdd inzynieréw stanowili
inzynierowie budowlani, a wigc absolwenci wydzialéw inzynierii ladowej i wodnej
oraz architektury, a takze specjalnosci pokrewnych. W polowie lat 30-tych ich liczbg
szacowano na okoto 4550 osob. Brak jednak danych o strukturze zatrudnienia,
wiadomo jedynie, ze np. w panstwowej administracji drogowej Departamentu
Drogowego Ministerstwa Komunikacji lacznie z urzedami wojewodzkimi i powiato-
wymi (bez wojewddztw: §laskiego, poznanskiego i pomorskiego) pracowalo 304
inzynieréw.*!/ W pewnym stopniu o tej strukturze moze informowac zatrudnienie
czlonkow Kola Inzynierdow Drog i Mostow przy Stowarzyszeniu Technikow
Polskich w Warszawie, ktore w 1934 r. liczylo 548 czlonkow. Regularnie w latach
1927-1936 przeprowadzano wérdd nich ankiety. Na ich podstawie mozna stwierdzid,
ze zaleznie od roku, 55-60% pracowalo w instytucjach padstwowych, 11-27%
w samorzadach, za§ w prywatnych - 13-27%. Najliczniejsza grupe¢ zatrudniala kolej
- 16-30%, w budownictwie pracowalo - 17-28%, drogownictwie - 15-28%, mostow-
nictwie - 8-15%, wodociagach i kanalizacji - 2-10%, robotach wodnych - 2-4%.4%

Najwigcej wiadomo o inzynierach pracujacych na kolejach. W 1928 r. we
wszystkich dziewigciu okregach PKP zatrudniano 811 inzynieréw, bez uwzgled-
nienia kilkudziesigciu inZynierow pracujacych w Ministerstwie Komunikacji,
centralnych biurach i wyodrebnionych zarzadach budowy nowych kolei. Prze-
cigtny wiek inzyniera byl zaawansowany i wynosil 45,4 lat, za§ w wieku ponizej 34 lat
bylo ich tylko 13,2%. Dominowali zdecydowanie inZynierowie, ktorzy ukonczyli
uczelnie przed 1918 r., tylko 16% to absolwenci uczelni juz w Polsce niepodleglej.*®/
Mtodzi inzynierowie niechetnie podejmowali prace na kolei ze wzgledu na niskie
uposazenia.*4/

W dziesiec lat pozniej, w 1938 r., sytuacja pod wzgledem liczbowym nie ulegta
niemal zadnej zmianie, bowiem w okregach PKP zatrudniano 809 inzynierow, ale
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nastapily korzystne zmiany strukturalne. Az 85% dysponowato dyplomami politech-
nik polskich, uzyskanymi w dwudziestoleciu migdzywojennym. Nastapilo wyrazne
odmlodzenie kadry inzynierskiej, najmlodsi tzn. w wieku ponizej 34 lat stanowili
25,2% ogotu zatrudnionych. Niepokoita troche zbyt mata liczba inzynieréw w wieku
40-54 lat, co moglo powodowaé w przyszioéci trudnosci przy obsadzaniu stanowisk
kierowniczych. Wydatnie obnizyt si¢ przecigtny wiek zatrudnionych inzynieréw
1 wynosit 42,5 lat. Nastapilo zatem wyrazne odmlodzenie korpusu inzynierskiego na
kolei. Stala si¢ ona szczegdlnie atrakcyjna dla mtodych inzynierdw w okresie kryzysu
gospodarczego. Wobec zawegzenia si¢ rynku pracy przedsigbiorstwo pafnstwowe moze
nie gwarantowalo najwyzszych dochodéw, ale zapewnialo stala prace. Ponadto od
1930 r. kolej wprowadzila stypendia dla studentéw politechnik, a od 1931 r.
wzmocniono wsrdd nich rowniez akcje propagandowa. Wszystkie te posunigcia
sprawily, Zze potrzeby PKP zostaly catkowicie zaspokojone. Ponadto na PKP
w 1938 r. zatrudniano 148 technologéw, z ktdrych 26 zajmowalo stanowiska
inzynierskie.*5/

W catym kolejnictwie w koncu 1932 r. zatrudniano przeszio 1000 inzy-
nierow*%/, za§ w koncu 1938 r. - 1313 inzynieréw, przy czym 1065 nalezalo do
Zwiazku Polskich Inzynieréw Kolejowych (ZPIK), ktérego czlonkdéw mozna blizej
scharakteryzowac, co ze wzgledu na liczebnos$¢ grupy bedzie miarodajne dla calego
¢rodowiska inzynierow kolejowych. Wiekszo$¢ czlonkdw ZPIK w 1939 1. konczyla
Politechnik¢ Lwowska (315) i Politechnike¢ Warszawska (256, a wraz z Warszawskim
Instytutem Politechnicznym im. cara Mikolaja II - 274), a nastgpnie Instytut
Inzynierow Komunikacji w Petersburgu (89) oraz instytuty technologiczne badz
politechniczne w: Petersburgu (64), Kijowie (45), Rydze (30) i Charkowie (25). Inne
uczelnie juz w znacznie mniejszej liczbie: Politechnika Gdanska - 21, Politechnika
Wiedenska - 19, Wyzsza Szkola Techniczna w Moskwie - 16, SGGW - 12, pozo-
stale uczelnie i szkoly (cztonkowie ZPIK konczyli 67 réznych szkol) konczylo juz
tylko ponizej 10 inzynieréw. Spos$rod 1065 czlonkéw ZPIK - 713 pracowalo
w dyrekcjach okrggowych, w tym az 400 w stuzbie drogowej i 180 w mechaniczne;j,
32 w biurach PKP, a 95 w Ministerstwie Komunikacji. Jesli chodzi o geografi¢
zatrudnienia czlonkow ZPIK to zdecydowanie dominowala Warszawa - 347,
a nastgpnie Lwow - 146, Wilno - 112, Krakow - 104, Poznan - 84, Torun - 70,
Katowice - 62 i Bydgoszcz - 53.47/

Na przetomie lat 30-tych i 40-tych, przy Owczesnych warunkach organizacyj-
nychi selekcji kandydatow, szacowano, ze na PKP powinno by¢ zatrudnionych tylko

w dyrekcjach od 1013 do 1350 inzynier6w.*® W zwiazku z ozywieniem gospodar-
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czym, powstawaniem nowych atrakcyjnych finansowo stanowisk i stosunkowo
niskim uposazeniem inzynieréw mogly wystapi¢ problemy z zaspokojeniem potrzeb
kolei na wysoko kwalifikowana kadrg w tym resorcie. W zwiazku z tym postulowano
m.in. zwigkszenie atrakcyjnosci placy na kolei, przeprowadzenie analizy stanowisk
inzynierskich i skonstatowanie, czy wszystkie wymagaja obsady oséb z cenzusem
akademickim, ostrzejsza selekcje zglaszajacych si¢ absolwentow politechnik do pracy
na kolei, polozenie wigkszego nacisku na zaznajomienie studentéw z zasadami
naukowej organizacji pracy.*®/

Ksztalcenie inzynierow mierniczych bylo $cifle zwigzane z wydzialami
inzynieryjnymi. W polowie lat 30-tych Polska dysponowala 906 mierniczymi
przysieglymi pracujacymi w wolnym zawodze, z ktoérych 340 posiadalo tytut
inzyniera. Wigkszo§¢ z nich koncentrowala si¢ w wojewddztwach potudniowych
- 64,7%, najliczniejsza grupa w wojewodztwie tarnopolskim - 109 inZynierow,
wojewodztwach centralnych - 19,1%, zachodnich - 10,9% i wschodnich - 5,3%.
Oprécz wojewddztwa tarnopolskiego duze grupy inzynierdw mierniczych skupiaty
sic w wojewddztwach: Iwowskim - 57, Warszawie - 37, stanistawowskim - 34,
poznanskim - 20 i pomorskim - 17,

Do 1935 r. Politechnike Lwowska ukonczylo 130, a Politechnike Warszawska
- 160 inzynieréw mierniczych, sposrdd tych ostatnich w Ministerstwie Rolnictwa
i Reform Rolnych oraz podlegtych mu urzedach pracowalo 21 inzynieréw, a przy
pracach scaleniowych w rolnictwie - 29 inZynierow, natomiast z PL w urzedach
ziemskich zatrudnionych bylo 5, a 10 w wolnym zawodzie. W sumie zatem 22,4%
absolwentow obu politechnik zwiazanych bylo z pracami w rolnictwie. Pozostali
pracowali przede wszystkim w ministerstwach: Skarbu, Komunikacji, Spraw Woj-
skowych, Spraw Wewngtrznych oraz Przemystu i Handlu.’® W Ministerstwie
Rolnictwa i Reform Rolnych oraz podleglych mu ekspozyturach wojewodzkich
pracowalo 140 inzynieré6w hydrotechnikow, ale tylko 40 z nich posiadato specjaliza-
cj¢ melioracyjna, pozostali mieli wyksztalcenie pokrewne lub zgola calkowicie

odmienne."

Inzynierowie mechanicy. Po inzynierach budowlanych mechanicy stanowili
druga grupe pod wzglgdem liczebnosci. Jej wielkosé w koricu okresu migdzywojen-
nego szacowano na okolo 3000 inzynieréw mechanikdw.’?’ W strukturze ich
zatrudnienia mozna zorientowad sig¢, ale tylko w pewnym stopniu, na podstawie
analizy miejsc pracy czlonkow Stowarzyszenia Inzynierow Mechanikow Polskich

(SIMP). Tylko w pewnym stopniu z dwu wzgledéw: po pierwsze, w okresie
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najwigkszego rozwoju SIMP skupial w VI 1939 r. niemal 1300 czlonkdw, co sta-
nowilo okolo 43,3% ogdlnej liczby inzynieréw mechanikéw; po drugie, stowa-
rzyszenie skupialo przede wszystkim inzynierow zwiazanych praca z przedsigbior-
stwami panstwowymi i samorzadowymi. Strukture zatrudnienia mozemy zweryfiko-
waé wedtug spisu cztonkow z 31 XII 1937 r., ktory objat 1 146 czlonkow. Sposrod
nich az 1120 pracowalo w przemysle, przy czym 746 w przedsigbiorstwach
panstwowych i samorzadowych, za$ w prywatnych tylko 374 inzynieré6w mechani-
kow. Duza grupa mechanikéw pracujacych w przemysle panstwowym zwiazana byla
z przemystem zbrojeniowym - 334 osob, co stanowilo niemal 29% czlonkéw SIMP.
W sferze oddzialywania wladz wojskowych pozostawali mechanicy pracujacy
w MSWojsk. i wojskowych instytutach naukowych. W uczelniach i instytutach
naukowych pracowato 85, w srednim szkolnictwie technicznym - 26, a w laborato-
riach i stacjach do§wiadczalnych - 22 czlonkéw SIMP (liczby tu podane przekraczaja
liczbg czlonkow SIMP, poniewaz w wielu wypadkach wystepowalo podwdine
zatrudnienie).

Spora grupa mechanikow starala si¢ laczy¢ badania naukowe z praca
w przemysle. Dotyczylo to zar6wno mtodych inzynieréw, np. Wiadystawa Rudzin-
skiego - konstruktora Fabryki Silnikoéw Panstwowych Zakladéw Lotniczych
w Warszawie i asystenta PW, czy Mariana Zigbinskiego - konstruktora biura
technicznego Warsztatow Amunicyjnych Nr 1 w Warszawie i asystenta PW; jak
i majacych juz trwala pozycje naukowa profesorow, np. prof. PW Kazimierz
Zembrzuski pracowal w chrzanowskiej fabryce lokomotyw, a prof. Akademii
Gorniczej w Krakowie Ludwik Zarnowski w Zakladach Ostrowieckich.3¥

W spisie z 1937 r. nie uwzgledniono w podawanych danych personalnych
zajmowanych stanowisk, co odnotowano w spisie z 17 IV 1935 r,, ktory uwi-
docznit 608 czlonkow SIMP oraz 636 inzynieréw mechanikow pozostajacych
poza stowarzyszeniem (a raczej tylu nadeslalo o sobie informacje).’* Ot6z na
podstawie tej listy mozna stwierdzié, ze w 1935 r. przeszlo polowa czlonkow
SIMP zajmowala stanowiska kierownicze, przy czym 40% to kierownicy, szefo-
wie i naczelnicy, za$ 11% dyrektorzy. Niewielu mniej mechanikow pozostajacych
poza SIMP zajmowalo identyczne stanowiska. W 1935 r., a zapewne takze w 1937 r.,
duza grupg (21,5%) w SIMP stanowili inzynierowie pracujacy w biurach
konstrukcyjnych i technicznych, z ktorych przeszio 11% petnito funkcje kon-

struktorow.3%/

Oczywiscie, nie mozna powyzszych danych odnosi¢ do calej
populacji mechanikow, albowiem SIMP skupialo w swoich szeregach raczej elitg

mechanikow.



185

Elektrotechnicy. Elektrotechnika nalezata w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym do nowych galezi wiedzy, za§ przemyst elektrotechniczny do szybko roz-
wijajacych si¢ galezi przemystu, dlatego do 1930 r. wystgpowaly w Polsce problemy
z zaspokojeniem potrzeb na wysoko kwalifikowane sity fachowe, zwlaszcza in-
zynierow. Dopiero zahamowanie inwestycji w okresie kryzysu gospodarczego
spowodowalo, ze po raz pierwszy podaz przewyzszala popyt na inZynieréw
elektrykow. Na poczatku 1936 r. bylo w Polsce okolo 1230 inzynieréw elektrykow,
z ktorych 330 dysponowalo dyplomami uczelni zagranicznych, 650 PW i 255 PL.
W ogole inzynierow z dyplomami zagranicznymi byto 516, ale w 1935 r. tylko 330
przejawialo dzialalno$¢ w Zyciu gospodarczym i spolecznym. Wsrdd uczelni za-
granicznych najwigksza popularnoscia cieszyl si¢ Instytut Elektrotechniczny w Leo-
dium - ukonczylo go 82 osoby, nastepnie Politechnikg w Karlsruhe - 32, Instytut
Elektrotechniczny w Petersburgu - 30, Instytut Politechniczny w Petersburgu - 29,
Politechnike Wiedenska - 20, Politechnikg w Charlottenburgu - 12.

Jesli chodzi o specjalizacje, to zdecydowanie przewazali inZynierowie
elektrycy silnopradowi - 1090, teletechnikow bylo - 100, a radiotechnikéw - 40.
W strukturze zatrudnienia (analizy dokonano na prébcee 549 inzynieréw) dominowali
inzynierowie pracujacy w przemysle - 29,3%, przy czym niemal potowa (14,0%) z nich
pracowala w elektrowniach, a niewiele mniej (11,1%) w fabrykach elektrotechnicz-
nych. Bardzo znaczna liczba elektrykow pracowala w handlu (16,8%), byli to gtownie
inzynierowie wyznania mojzeszowego, ktorzy rowniez przewazali w grupie wolnych
zawodow (1,6%). Waznym miejscem pracy dla elektrykow byly komunikacja
i telekomunikacja, skupiajace 16,8% inzynierow. Spore grupy elektrykow pracowaly
w szkolnictwie wyZzszym i Srednim (6,6 %), instytutach badawczych (4,4%), w adminis-
tracji panstwowej i samorzadowej (5,5%) oraz w wojsku (2,5%).5%

Do 1929 r. dominowali inzynierowie zatrudnieni w przedsigbiorstwach
prywatnych, jednak poczawszy od 1930 r. wigkszo$é absolwentow znajdowalo prace
w przemysle i administracji panstwowej. Postulowano znacznie wigksze zatrudnienie
elektrykow w samorzadach, oczekujac, Ze przyczyni si¢ to do ozywienia gospodar-
czego.?” Wérdd przedsigbiorstw panstwowych liczna grupe inzynierow elektrykow
zatrudnialy Panstwowe Zaklady Tele- i Radiotechniczne w Warszawie, tylko w dziale
studiéw pracowato okoto 100 inzynierow. Wielu inzynier 6w elektrykow znajdowato

miejsce pracy w prywatnej fabryce Szpotanskiego.>®

Gornicy i hutnicy. Po odzyskaniu niepodleglosci zaczegli przybywaé do kraju

inzynierowie pracujacy dawniej za granica, przede wszystkim w glebi Rosji
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1 w Zaglebiu Ostrawsko-Karwinskim. W rezultacie, facznie z pracujacymi juz
inzynierami w Polsce, gérnictwo polskie dysponowalo w pierwszych latach powojen-
nych kadra liczaca 300-400 inzynieréw, co wystarczalo do obsadzenia kierowniczych
stanowisk w gornictwic dawnego zaboru rosyjskiego i austriackiego oraz po-
wstajacych wladz gorniczych.5%

W polowie 1922 r. przylaczono do Polski wschodnie rejony Gornego Slaska
wraz z wigksza czeScia tamtejszego okregu weglowego. Polska kadra techniczna
w gornictwie tego rejonu byla bardzo nieliczna, tak ze nawet w kopalniach
panstwowych przejgtych przez strone polska trzeba byto pozostawié jeszcze na 2 lata
dawnych niemieckich urzgdnikow, urlopowanych przez pruskie wiadze. Naplyw
polskiej inteligencji, w tym takze technicznej z dawnego zaboru austriackiego
i rosyjskiego na Goérny Slask rozpoczat si¢ niezwlocznie po przylaczeniu tej dzielnicy
do Polski. Nastgpowala powolna polonizacja kadry inzynierskiej w przemysle
Gornego Slaska.®®’ Pierwszy probe polonizacji kadry technicznej podjat Wojciech
Korfanty, ktory nie zdolat doprowadzic jej do konca z powodu braku odpowiednich
kadr i oporu niemieckich wlascicieli,®!/ a takze dlatego, ze Polacy ,,zatrudnieni na
podrzednych stanowiskach byli zupelnie majoryzowani przez niemiecki nadzor
techniczny. Dzialo si¢ tak tym bardziej, ze przybywajacy na Gérny Slask przed-
stawiciele polskiej inteligencji technicznej nie znali miejscowych stosunkéw, nie
umieli lub ze wzgledu na inne wychowanie nie chcieli si¢ kontaktowac z robotnikami,
a steroryzowani grozba utraty pracy wrecz stawali sie narzedziami w rekach
niemieckiego kierownictwa.” Korfanty, aczkolwiek byl inicjatorem polonizacji, to
jednak obawial si¢ dezorganizacji, wolal na stanowiskach sprawnych fachowcow
Niemcow niz takich, ,ktorzy zglaszali swoje kandydatury, poczytujac sobie nieraz za
jedyna zasluge i rekomendacje fakt, ze urodzili si¢ Polakami.”®%

Kontynuowal t¢ polityke na szersza skale i z wigkszym powodzeniem
wojewoda $laski Michal Grazynski,®¥ uzyskujac w tej sprawie poparcie polskich
inzynierdw, wladz wojskowych na Slasku i wladz centralnych. Polscy inzynierowie
pozostajacy w 1935 r. na stanowiskach generalnych dyrektorow (32), dyrektorow (41),
dyrektoréw i kierownik6w zakladow (26) stanowili juz 72,8% calej obsady kierow-
niczej goérnoslaskiego przemyslu cigzkiego. W kierownictwie technicznym ruchu
pracowato 69,3% polskich inzynierow i technikow, 224% obywateli pochodzenia
niemieckiego, 1,6% Niemcow oraz 6,7% innych obcokrajowcow. Personel technicz-
ny w 70% reprezentowali Polacy, 27,1% - obywatele polscy innych narodowosci,

0,5% - Niemcy, 0,2% - obywatele innych panstw.84/
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W calym przemysle gorniczo-hutniczym Slaska w polowie 1928 r. wéréd
7816 pracownikéw umystowych bylo, lacznie z dyrektorami, okoto 4 400 inzynie-
réw i technikow. W latach 30-tych proporcje ksztaltowaly si¢ nastepujaco: w 1932 r.
- 8834:4562, w 1935 r. - 8273:3949. W 1939 r. w calym przemysle wojewddztwa
§laskiego zatrudnionych bylo okolo 5000 inzynierdw i technikow, wérdd ktorych
okoto 4000 (80%) stanowili Polacy. Szacuje si¢, Zze spos$rdd tych S000 oséb
inzynierow bylo ponad 1000 lacznie z Niemcami,®* przyjmujac wskaznik 80%
- liczbe Polakéw mozna szacowaé na okoto 800 inzynierow.%®’ Wigkszo$¢ z nich
zatrudnial przemys! i gornictwo, po kilkudziesigciu lub kilkunastu administracja
panstwowa, szkolnictwo, transport i budownictwo. Wérdd polskiej kadry inzynieryj-
no-technicznej przewazal element z bylego zaboru rosyjskiego, w mniejszym stopniu
zaboru austriackiego. Mieli oni czgsto trudnosci adaptacyjne, co objawialo si¢ m.in.
w braku wigzi z miejscowa ludnoscia, zaé paternalistyczne traktowanie Slazakow
wywolywalo niecheé ze strony tych ostatnich.®”/

Najliczniejsza grupe wérdd inzynieréw na Slasku stanowili gornicy, brak
jednak $cistych danych statystycznych. E.Gorkiewicz szacowal, ze w 1936 r. na tere-
nie calego kraju we wszystkich dziedzinach zycia spoleczno-gospodarczego zatrud-
nionych bylo ponad 600 inzynierow gorniczych, z tego: w kopalniach wegla - 370,
przy wydobyciu ropy naftowej - 70, w salinach - 40, w kopalniach rud zelaza - 10,
w szkolnictwie i nauce zwiazanej z gornictwem - 50, zas we wiadzach gorniczych - 60.
Oprocz tego bylo okolo 20 inzynieréw emerytow rozsianych po calym kraju
i zatrudnionych przy réznych pracach. Lacznie z bezrobotnymi, czgsciowo zatrud-
nionymi, pracujacymi w innych zawodach, nostryfikantami, liczbe inzynierow
gorniczych E.Gorkiewicz szacowal na 730-740 osob, co catkowicie pokrywalo
potrzeby Polski na tego rodzaju fachowcow.®®’ Natomiast J.Jaros dia roku 1939
szacuje kadre polskich inzynierow gorniczych na okoto 800 osob. Grupe t¢ mozna
powigkszyc o co najmniej kilkadziesiat osob, ktére odbywaly studia i pracowaly juz
zawodowo, ale nie ukonczyly jeszcze prac dyplomowych.®%/

Na uwage zastuguje dzialalno$¢ spoleczna inzynieréw gornikow i hutnikow
w Polskim Stowarzyszeniu Inzynieréw i Technikow Wojewodztwa Slaskiego.
W réznych okresach stowarzyszenie skupialo od przeszio 200 do 650 czlonkow,
przewazali w nim inzynierowie, np. w 1929 r. na 637 czlonkow byto 409 inzynierow,
a w 1935 r. na 570 czlonkdéw okoto 340 inzynieréw. Dzialali oni w rdéznych
organizacjach spolecznych i politycznych, w tym takze na rzecz polonizacji Gornego
Slaska.”® Druga organizacja inteligencji technicznej na Slasku bylo Stowarzyszenie
Polskich Inzynierow Gorniczych i Hutniczych, ktdre w 1937 r. w skali calego kraju
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liczylo 551 czlonkéw, zaé Kolo Slaskie skupialo w 1936 r. - 350, a w 1938 r.
- 368 czlonkéw. Prowadzilo ono szeroko zakrojona akcje doksztalcajaca wsrdd
inzynieréw polskich i dzialalo na rzecz polonizacji kadry technicznej, polonizaciji
zakladow pracy poprzez wprowadzenie do nich jezyka polskiego, opracowywanie
polskich przepiséw, regulaminéw i stownictwa technicznego.”"/

Chemicy. W drugiej polowie lat 30-tych przeprowadzono dokladne badania
na temat zatrudnienia chemikow. Ogodlem zbadano 920 zakladow, z ktérych
422 zatrudnialy chemikow z wyZzszym i §rednim wyksztalceniem, w tym 285 za-
kladow zatrudnialo jedynie chemikow z wyzszym wyksztalceniem. Na terenie
422 zakladow zatrudnionych bylo ogdtem 1104 chemikéw, w tym 853 posiadato
wyzsze wyksztalcenie, ale dyplomem ukonczenia uczelni dysponowalo 766, a tytul
inzyniera mialo 567 osob, pozostali wyksztalcenie uniwersyteckie.

Sposrdd inzynieréw najliczniejsza grupa ukonczyla PW - 188 i PL - 184,
Politechnik¢ Gdanska - 26. Bez uwzglednienia Politechniki Gdanskiej uczelnie
zagraniczne ukonczylo 216 osob, przede wszystkim w Monachium, Fryburgu,
Berlinie, Wiedniu, Paryzu i Liege.

Chemicy z wyksztalceniem politechnicznym pracowali giownie w przemysle
cukrowniczym (71), farmaceutycznym (35), gazowniach (37), koksowniach (19),
naftowym (53), nawozow sztucznych (38), papierniach (28), solnym (13) i materialow
wybuchowych (45). W przemysle wiokienniczym pracowalo 52 chemikow z wyzszym
wyksztalceniem niemal wylacznie politechnicznym, w przemysle gorniczo-hutniczym
- 65, a w metalowym - 31 chemikdow. Niemal potowa (46,7%) chemikdw z wyzszym
wyksztalceniem pelnila funkcje dozoru i kierownictwa. Wielu zajmowalo stanowiska
dyrektorskie, np. w samym cukrownictwie - 13 inzynieréw bylo dyrektorami.

Modernizacja i szersza chemizacja przemystu mogla na przetomie lat 30-tych
i 40-tych doprowadzié¢ do deficytu inZynieréw chemikoéw.”?/

Zdecydowana wigkszo$¢ inzynierow chemikow pracowala w przemysle.
Sondaz z 1927 r. wirdd 241 absolwentow Wydzialu Chemicznego PW wykazal, ze
45,2% pracowalo w przemysle, 21,1% w laboratoriach doswiadczalnych i badaw-
czych, 10,0% w placowkach naukowych, 5,4% w administracji, 5,0% w szkolnictwie,

1,7% w wojsku.”¥

Inzynierowie w wojsku. Nie dysponujemy informacjami o liczbie inzynieréow
w wojsku w pierwszych latach niepodieglosci. Wiadomo, ze spora liczba oficerow
z wyksztalceniem technicznym rekrutowala si¢ z dawnej armii carskiej, zwlaszcza

marynarki rosyjskiej. Polska Marynarkg Wojenna organizowali m.in. gen. bryg. inz.
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mech. Tadeusz Bobrowski (szef stuzby technicznej), ptk inz. mech. Wiadystaw
Morgulec, pik inz. mech. Hieronim Piotrowski, pptk inz. mech. Marian Sasinowski,
pplk inz budowy okretéw Dominik Malecki, inz. Aleksander Rylke. Ten ostatni,
jak i inni pracujacy w marynarce wojennej konczyli Wydzial Budowy Okretow
Szkoly Inzynieréw Marynarki Wojennej w Kronsztadzie, niektorzy, glownie
mechanicy, podejmowali stuzbe takze w polskiej armii ladowej. Ze zrozumialych
wzgledow wielu inzynieroéw zatrudniano w najnowszych rodzajach wojsk, zwlaszcza
w lotnictwie. Np. w skladzie osobowym wladz lotniczych w latach 1935-1939
(wlacznie ze szkolami) tytut inZyniera posiadalo 14 o0s6db, w tym dowodzacy
lotnictwem do marca 1939 r. gen. bryg. pil. inz. Ludomir Rayski Duza ich czes§é
konczyla paryska Ecole Supérieure d’Acronautique, ktorej poziom nauczania
spotkal si¢ z ostra krytyka polskich specjalistow, gdyz wobec studentow obco-
krajowcow stosowano bardzo ulgowa taryfe. Konczyli ja nawet polscy oficerowie
bez uprzedniego przygotowania technicznego i dobrej znajomosci jgzyka fran-
cuskiego.”

Wojsko poszukiwalo inZynierow do pracy w armii, zwracajac si¢ 0 pomoc do
stowarzyszen technicznych,, m.in. do Stowarzyszenia Technikow Polskich w War-
szawie.”® W 1930 r. tylko w departamentach aeronautyki, saperéw, lacznosci
i uzbrojenia brakowalo 229 inzynierdw.”® Po fiasku z uruchomieniem Politechniki
Wojskowej zdotano uzyskaé zgode wiadz Politechniki Warszawskiej na rozpoczgcie
w 1929 r. ksztalcenia w sekcjach wojskowych. Jeden z wykladowcdw tych sekciji,
Tadeusz Felsztyn szacowal, ze w ciagu dziesigciu lat trwania nauczania wyksztalcono
ponad 150 inzynieréw, z ktérych okoto 100 podjelo prace w przemysle wojskowym.
Najliczniejsza, liczaca ponad 60 osob grupg zatrudniano w stuzbie uzbrojenia,
stanowilo to 25% kadry zawodowe;j oficerow tej stuzby.””/ Pracowali oni w przemysle
zwiazanym z wojskiem.

Natomiast trudno okreslié, ilu oficerow posiadato wyksztalcenie inzynierskie.
Wiadomo, Zze w latach 1921-1934 politechniki we Lwowie i w Warszawie ukonczylo
96 oficeréw, w tym wydzialy inzynierii ladowej - 55, architektury - 12, inzynierii
wodnej - 9, mechaniczne - 8, elektryczne - 5, geodezji - 4, chemiczne - 3.7% Przyjmujac,
raczej optymistycznie, ze w latach 1934-1939 uczelnie techniczne ukonczyto okoto 50
oficeréw, w sumie mozna szacowad, iz w calym dwudziestoleciu migdzywojennym
tytul inzyniera uzyskalo okolo 150 oficeréw. Trudno okresli¢ ogolna liczbg oficerow
- inzynierow, bowiem nie wiemy, ilu takich oficeréw przybylo z armii zaborczych
oraz ilu uzyskalo tytuly inzynieréw na studiach zagranicznych (sporo oficeréw
w pierwszych latach niepodleglosci studiowalo we Francji w wojskowych szkotach
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technicznych).”®’ Szacunkowo przyjmujac, ze liczba powyiszych oficerdw nie prze-
kraczata 150 osOb, mozna przypuszczac, ze okolo 300 oficeréw armii polskiej

posiadalo tytul inzyniera.

Rolnicy i lesnicy. Nie prowadzono precyzyjnych statystyk inzynieréw
zatrudnionych w rolnictwie i lesnictwie, stad koniecznosé¢ szacunkéw. I tak,
A.Zabko-Potopowicz stan zatrudnienia rolnikéw z wyzszym wyksztalceniem, poza
administracja gospodarstw prywatnych, obliczal na 1320 o0s6b, natomiast
S.Miklaszewski opierajac si¢ na spisach imiennych pracownikow wielu instytucji
podwyzszal t¢ liczbg do niemal 1870 osob. Najliczniejsza grupg inzynierdéw rol-
niczych zatrudniano w charakterze instruktorow rolnych - 420, izby rolnicze dawaly
pracg - 370 osobom, nizsze i $rednie szkoly rolnicze - 260, urzedy wojewddzkie - 225,
wyzsze uczelnie i placowki naukowe - 100, bankowosé - 70, Ministerstwo Rolnictwa
i Reform Rolnych - 60, naczelne organizacje rolnicze i zwiazki rewizyjne spoldzielni
rolniczych po 50 osob, pozostale instytucje zatrudnialy juz tylko mniejsze grupy
inzynierow od 10 do 40 osob. Natomiast liczbg inZzynieréw pracujacych w charakterze
administratorow i kierownikow gospodarstw folwarcznych oceniano na 4 000 osob,
cho¢ zglaszano do tej wielko$ci zastrzezenia. A zatem ogolna liczba inZynierow
rolnikow w drugiej potowie lat 30-tych mogla sigga¢ okolo 5900 osdb.

W zwiazku z koniecznoscia podniesienia kultury rolnej na wsi, zapot-
rzebowanie na inzynierow rolnikow moglo rosnaé i dlatego nie wystgpowala w tej
specjalnosci grozba bezrobocia.®%

Natomiast w lesnictwie liczbg le$nik dw z wyzszym wyksztalceniem szacowano
w 1937 r. na okolo 1700, przy czym bezposrednio w lasach panstwowych - 988, zas
w prywatnych - 394. W prywatnym przemysle drzewnym pracowalo 30 inzynierdw,
a 40 w prywatnych biurach lesnych. Pozostali byli zwiazani z instytucjami panst-
wowymi: Ministerstwem Rolnictwa i Reform Rolnych - 99, PKP - 42, Izbach
Rolniczych i samorzadzie terytorialnym - 35, Izbach Skarbowych - 32, szkolnictwie
lesnym - 30, Izbach Kontroli Panstwa - 10.

W lasach prywatnych najliczniejsza grupe inzynieréw zatrudniano w woje-
wodztwie lwowskim - 87, krakowskim - 50, tarnopolskim - 41, stanistawowskim - 33,
kieleckim i lubelskim po 29 os6b. Oceniano, Ze wystarczajaca liczba inzynierow
lesnikoéw pracowala w lesnictwie panstwowym, natomiast w lesnictwie prywatnym
sugerowano wzrost zatrudnienia o 95 0sob, co moglo przyczynié si¢ do intensyfikacji
gospodarki lesnej. Ale rynek pracy w leSnictwie wyraznie zawezal sig, poniewaz
wigkszo$é inzynierow lesnikow byla w mtodym wieku, przeszlo 60% nie przekraczalo
40 roku zycia.8!/
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4. BEZROBOCIE

Bezrobocie wérdd inteligencji, w tym takze inzynierdw, byto czgstym zjawis-
kiem spolecznym w dwudziestoleciu migdzywojennym. Oczywiscie, jego skala
zalezna byla od aktualnej koniunktury gospodarczej, np. Sekcja Emigracyjna przy
Zrzeszeniu Pomocy Bezrobotnym Pracownikom Umystowym, powstata 1 111 1926 1.,
tylko do 12 marca tegoz roku zarejestrowata m.in. 18 inZynierow, 42 technikow
budowlanych i 15 geometrow bezrobotnych, ktorzy pragngli zdobyé prace poprzez
emigracje.’%

Zjawisko bezrobocia nasilito si¢ w okresie wielkiego kryzysu gospodarczego
na poczatku lat 30-tych. W fazie najostrzejszego kryzysu, a mianowicie w 1932 r.
szacowano, ze bez pracy pozostawato okoto 3000 inzynieréw.®> Trudno okreslié,
jaki to stanowilo odsetek ogodlnej liczby inzynierdw, bowiem szacunki tej ostatniej sa
rozbiezne i wahaja si¢ od 6 000 w 1929 1. do 10 000 w poczatkach 1933 r.#* Przyjmujac
te najwicksza, ostatnig liczbg mozna zatem szacowad, ze bezrobocie wirod inzynierow
siggato niemal 30%. Byl to wskaznik zblizony do wystepujacych np. w Szwajcarii
i Czechostowacji, a prawie dwukrotnie wigkszy niz we Francji (14-15%).8%/

Na tle innych pracownikOw z wyzszym wyksztalceniem, bezrobocie dotkneto
inzynier6w w mniejszym stopniu niz pracownikow, ktorzy ukonczyli innego rodzaju
studia. Jesli wérod zatrudnionych pracownik 6w z wyzszym wyksztalceniem w latach
1931-1933 inzynierowie stanowili 21,5% - 22,2%, to bezrobotni inZzynierowie wérod
tej kategorii pracownikow stanowili 16,9% - 17,6%, a np. wérod prawnikow
odpowiednie odsetki wynosity 7,9% - 8,7% 19,8% - 11,8%, wérod osdb z wyksztal-
ceniem filozoficznym 8,1% - 8,7% i 9,5% - 10,3%, wérod lekarzy 6,2% - 6,9%
i8,7% - 11,1%.8¢/

Brak jest precyzyjnych informacji statystycznych dotyczacych poszczegdlnych
specjalnosci inzynierskich. Np. liczbg inzynier6w gorniczych pozostajacych bez pracy
w 1939 r. szacowano na ponad 100 oséb.8” Wirdd inzynieréw budowlanych, ich
ogolng liczbe szacowano na 4550 osob, doliczono sig w 1933 r. okolo 300
bezrobotnych, przez co rozumiano osoby nie posiadajace statego zajecia, ewentualnie
stalych posad.®® Natomiast Stowarzyszenie Elektrykoéw Polskich zarejestrowato
w 1933 r. 38 bezrobotnych czlonkdw, za§ w ciggu 1935 r. liczba ta wahala sig

w granicach od 68 do 75 czlonkow.®¥

Koto Inzynierow Drog i Mostow przy
Stowarzyszeniu Technikow Polskich w Warszawie, liczace w 1936 1. - 634 czlonkdw,

szacowalo bezrobocie wérdd wlasnych cztonkéw na 12%, czyli na okoto 76 0s6b.%%/
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Proby doktadnego zbilansowania liczby bezrobotnych inzynierdw podej-
mowane przez stowarzyszenia techniczne zakonczyly si¢ fiaskiem, choé podej-
mowano w tej sprawie wiele uchwat.?!/

Bezrobocie zmuszato inZzynieréw do przyjmowania pracy czgsto nie zwiazanej
z wyuczonym zawodem. Jeden z absolwentow Akademii Gorniczej tak wspomina
czasy kryzysu gospodarczego z lat 30-tych - ,Moina wigc bylo,np. czekajac na pociag
na peronie dworca glownego Katowic, zobaczy¢ niespodziewanie lokomotywe
manewrowa, kierowana przez inZyniera gornika. Inni koledzy zatrudnieni byli
w warsztatach PKP w Tarnowskich Gorach lub takichze warsztatach w Plaszowie
kolo Krakowa. Inni szukali zatrudnienia na prowincji po kamieniolomach, np.
w Zagnansku koto Kielc, czy kopalniach wegla brunatnego na Pomorzu. Jeden
z kolegéw zatrudniony w kopalni wegla brunatnego na Pomorzu tak si¢ znudzit
pobieraniem miesigcznego wynagrodzenia wyplacanego mu workami maki (gdyz
wiascicielem kopalni byt wiasciciel mtynow, majacy rowniez trudnosci ze zbytem
maki), ze rzucit gornictwo i przygarnigty przez jedna z hut zelaza przeszed! cate
przeszkolenie metalurgiczne i pozostal metalurgem. W innym wypadku inzynier
gorniczy prowadzit sklepik, ktory jego Zona zatozyla w jednym z miasteczek $laskich,
a inny kolega, metalurg, zatozy!t i prowadzit w Katowicach sklad starego zelastwa
(mawiat przy tej okazji, ze przynajmniej on pracuje w swoim zawodzie!).”%?/

Te trudna sytuacije inzynierow, zwlaszcza miodych, wykorzystywali przemys-
towey, dyktujac szczegOlnie niskie place, co sklanialo wielu do bezskutecznego
poszukiwania pracy poza granicami Polski - ,,Pozbawione zwiazku z produkcja
rzesze inzynieréw imaja si¢ wszelkiego rodzaju zaje¢ w rodzaju biur technicznych,
przedstawicielstw agentur i subagentur. Sprowadza si¢ to czgsto do zwyktego handlu
domokraznego przedmiotami mniej lub wigcej technicznymi - zreszta zadne z tych
zajed nie oddala na krok widma nedzy. Nieliczne garstki miodych inzynierow pracuja
w przemysle za psie pieniadze (okoto 100 zlotych miesigcznie) lub nawet bezplatnie.
Wyzysk tu nie jest niczym ograniczony. Przy tym brak obrony interesow zawodo-
wych, brak zwiazkéw zawodowych uniemozliwia jakakolwiek akcje zbiorowa. Ten
stan rzeczy jest powodem przygnebienia, apatii i czarnej rozpaczy panujacej wérod
miodych inzynierow. Wielu probowato emigrowaé do Francji, lecz poza wyjat-
kowymi wypadkami, po dluzszym poszukiwaniu posad, wracali z niczym. W ogole
widoki na emigracji sa bardzo nikte. W obecnych warunkach dla wigkszo$ci
inzynier6w, zwlaszcza mtodych, nie ma pracy.”?¥
Inzynierowie mogli odczuwac¢ skutki bezrobocia ze szczegdlna sila, gdyz

nalezeli do najlepiej uposazonych grup inteligenckich. Utrata pracy powodowatla
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gwaltowny spadek stopy zyciowej i pociggala za soba konsekwencje natury
psychologicznej, zwiazane z przerwaniem kariery zawodowej.># Dlatego stowarzy-
szenia inzynierskie staraly si¢ w miarg mozliwosci poméc bezrobotnym inzynierom.
Zjazd Delegatow Polskich Zrzeszen Technicznych (10-11 IV 1932 r.) podjat
jednomySlng uchwale wzywajaca wszystkich cztonkéw zrzeszonych towarzystw do
opodatkowania si¢g w celu stworzenia funduszu zapomogowego dla czlonkdw
pozbawionych pracy. W my$l tej uchwaly np. Wydzial Gléwny Polskiego Towarzyst-
wa Politechnicznego we Lwowie na posiedzeniu 18 IV 1932 r. zwrécit si¢ do
wszystkich czlonkOw towarzystwa z wezwaniem do deklarowania skladek miesigcz-
nych na rzecz bezrobotnych czlonkow towarzystwa. Zebrane $rodki mialy stanowié
fundusz zapomogowy dla udzielania jednorazowych zasitkow w formie pozyczki,
zwrotnej w sze$é miesigcy po uzyskaniu posady przez czlonka towarzystwa.®s/
W 1932 1. PTP zebralo niemal 3 394 z1, z kt6rych udzielono czlonkom $ pozyczek po
150 zt oraz jedna zapomogg bezzwrotna w wysokosci 200 zt, zas w 1933 r. 2 pozyczki
po 150 zt i 2 zapomogi w lacznej wysokosci 200 zt.°¢/ Mozliwosci finansowe
towarzystw technicznych, jak z powyZzszego wynika, byly niewielkie, tym bardziej, ze
i pracujacy inzynierowie dysponowali mniejszymi dochodami, a wielu z nich, czgsto
wlasnie 7 powoddw finansowych nie zapisywalo si¢ do stowarzyszen technicznych,
a nawet opuszczato ich szeregi.®”/

Oczywiscie tego rodzaju pomoc finansowa miala charakter dorazny i jedynie
chwilowo tagodzacy trudng sytuacj¢ skromnej liczby inzynierow. Dlatego stowarzy-
szenia techniczne wystgpowaly z réznymi programami likwidacji bezrobocia wérdd
inzynierow. Mialy one dwojaki charakter, z jednej strony krotkoterminowy, z drugiej
za$ byly to propozycje systemowe i kompleksowe. W tym pierwszym zakresie
apelowano do inzynierow kierownikdw przedsigbiorstw o zatrudnianie bezrobot-
nych inzynieréw, zadano zatrudnienia sit technicznych w miejsce innych pracow-
nikoéw biurowych i handlowych, usunigcia obcokrajowcow, zahamowania doplywu
nowych sit technicznych poprzez zamknigcie uczelni technicznych na 2-3 lata.®®

W zakresie rozwiazan systemowych postulowano przede wszystkim zatrud-
nianie inZynier6w przy robotach publicznych np. budowie linii kolejowych na
stanowiskach kierowniczych oraz opracowywaniu projektow nowych tras kolejo-
wych, projektow rozbudowy miast i ich infrastruktury technicznej, sieci drog
przystosowanych do nowoczesnego transportu samochodowego oraz melioracji
i wykorzystania sit wodnych dla celéw energetyczaych.®%/

W memoriale Zwiazku Polskich Zrzeszen Technicznych przekazanym

w 1933 r. premierowi i kilku ministerstwom, akcentowano, ze bezrobocie wérdd
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inzynierow jest zjawiskiem szczegblnie niebezpiecznym, poniewaz chwytajac si¢
innych sposobdw zarobkowania traca oni swoje dotychczasowe kwalifikacje zawo-
dowe, ich wiedza techniczna ulega gwattownej dezaktualizacji, ba, nawet po pewnym
okresie niemal catkowitemu zanikowi, a zatem panstwo wskutek bezrobocia traci
najbardziej wykwalifikowane sily fachowe. Z tych wlasnie powodéw stowarzyszenia
techniczne zadaly od wladz panstwowych pomocy dla bezrobotnych inzynieréw
itechnikOw, a to w postaci zatrudnienia ich przy robotach publicznych, opracowywa-
niu plandow mobilizacyjnych dla przemystu, zatrudnienia w urzgdach panstwowych
i samorzadowych, a wreszcie poprzez usunigcie ze stanowisk w przemyséle polskim
inZynierdw obcokrajowcow nie posiadajacych obywatelstwa polskiego.!Y

Usitlowano przenie$é na grunt polski do§wiadczenia bezrobotnych inzynieréw
zinnych krajow. Wzorem Szwajcarii proponowano utworzenie w Polsce Ochotniczej
Technicznej Stuzby Pracy finansowanej przez samorzady, ktorej zadaniem miato byé
opracowywanie pomocy naukowych dla szkolnictwa zawodowego, przeprowadzanie
badan nad budownictwem mieszkaniowym, przygotowywanie planéw topograficz-
nych, prace nad zwigkszeniem bezpieczenstwa pracy.'®V Pojawily si¢ pomysly
zakladania inzynierskich sp6tdzielni pracy, a upatrywano w nich nie tylko mozliwosé
dodatkowego zatrudnienia inzynierow, ale takze szansg¢ dla rozwoju przemystu
drobnego i $redniego.'%*

Powyzsze propozycje nie daly wiele konkretnych rezultatow. Natomiast
pozyteczna funkcje wobec bezrobotnych inzynieréw wypelnialy stowarzyszenia
techniczne, starajac si¢ posredniczyé w wyszukiwaniu posad. Np. przy Kole
Inzynieréw Drég i Mostéw Stowarzyszenia Technikow Polskich w Warszawie
funcjonowalo od 1924 r. Biuro Pracy, gromadzace oferty prac dla inzynierdw.
W latach 1928-1929 dysponowano 53 ofertami, z ktorych obsadzono 12, w latach
1929-1930 odpowiednio 60 i 35. Sytuacja radykalnie zmienita si¢ w okresie kryzysu,
w latach 1930-1931 posiadano 7 ofert i tylez obsadzono, w okresic 1931-1932
odpowiednio 0,0, 1932-1933 - 18,18. Juz od 1933 r. nastapila wyrazna poprawa
sytuacji, gdyz w okresie 1933-1934 Biuro dysponowalo 23 posadami, a chgtnych na
nie bylo juz tylko 17 inzynierdw.!%¥

O wiele szersza i bardziej réznorodna akcje dla bezrobotnych elektrykdéw
zorganizowala powolana do zycia 3 IX 1932 r. przez Zarzad Glowny Stowarzyszenia
Elektryk6w Polskich - Komisja Pomocy K olezenskiej. Przyjeta ona zasadg ,,unikania
o ile moznosci krepujacych zapomo6g bezzwrotnych. Natomiast uwaza, ze oplacanie
pracy, majacej charakter pracy spolecznej, pozytecznej dla ogdtu elektrykow,

jednoczeénie dajacej mozno$¢ utrzymania pozbawionemu pracy czlonkowi SEP,
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jest najwlasciwsza postacia udzielania pomocy.”* %% Koncepcja taka spotkala si¢ ze
zrozumieniem i poparciem bezrobotnych elektrykéw. Komisja Pomocy Kolezenskiej
czerpala fundusze, ale niewielkie, od czlonkow SEP i z Funduszu Pracy: od 1 VIII
1993 r. do 31 III 1934 r. - 14 800 zl, za§ w okresic od 1 IV 1934 r. do 31 III 1935 r.
miesigcznie po 2000 zt. Za uzyskane pieniadze zatrudniano czlonkow SEP we
wlasnym biurze, gdzie pracowali nad polskim stownikiem elektrotechnicznym,
przepisami w elektrotechnice, statystyka zakladow elektrycznych, wydawnictwami
oraz wykonywali zlecone SEP prace laboratoryjne. W zaleznosci od posiadanych
mozliwosci finansowych zatrudniano w SEP od 3 do 24 os6b. Komisja Pomocy
Kolezenskiej udzielata pozyczek, wyszukiwala miejsca pracy w przedsigbiorstwach
prywatnych i panstwowych, a takze platne praktyki fachowe, trwajace od 2 do
6 miesigcy.

Od 1 IV 1935 r. dotacja Funduszu Pracy zostala cofnigta, za§ wskutek
ozywienia gospodarczego dziatalno$¢ Komisji Pomocy Kolezenskiej stracita swoj
sens i zostata zakonczona 1 XI 1937 r. Natomiast kontynuowalo prace Kolezenskie
Biuro Posrednictwa Pracy, ktore w drugiej potowie lat 30-tych posiadato wigcej ofert
pracy niz chetnych, nie bedacych zreszta bezrobotnymi, ale poszukujacymi pracy
zgodnej = wlasna specjalizacja i zainteresowaniami, lepiej platnej. Ten ostatni element
realizowano glownie poprzez przechodzenie z przedsigbiorstw panstwowych do
prywatnych.'%%/

Podobnie ksztaltowata sig sytuacja w budownictwie. Kiedy w 1936 r. Zwiazek
Polskich Inzynieréow Budowlanych zorganizowal Dzial Posrednictwa Pracy, to
szybko okazalo sig, ze jest 60 wolnych miejsc pracy, ale nie bylo chetnych do ich
objecia - ,,Obecnie zapotrzebowanie na inzynierow budowlanych jest tak duze, ze nie
tylko nie mamy zanotowanych bezrobotnych, ale ponadto wiele posad o malym
uposazeniu jest nicobsadzonych.”'%% Co wigcej, w zwiazku z rozwojem inwestycji,
zwlaszcza w COP, pojawil sig niedobor inzynierow, szczegdlnie jednak posiadajacych
wiedz¢ pozwalajaca petni¢ funkcje kierownicze, administracyjne i wykonywaé roboty

specjalne.' 7/

5. PLACE I WARUNKI ZYCIA

Trudno méwié ogdlnie o uposazeniu inzynierdw, poniewaz byly one skrajnie
zréznicowane w zaleznoéci od galezi przemystu, od pracodawcy (prywatny czy
panstwowy), od liczby przepracowanych lat, od warunkéw lokalnych. Nie byto zatem

jednolitego systemu plac dla inZynierow w skali calego kraju, jedynie w instytucjach
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i przedsigbiorstwach panstwowych place inzynierow byly w przyblizeniu
porownywalne, natomiast w zakladach prywatnych ich poziom ksztaltowal sig
bardzo rozmaicie, zwlaszcza niski byl w matych zaktadach prywatnych (150-200 z
miesigcznie).

NajniZsze uposazenie otrzymywal inzynier rozpoczynajacy prace. W instytuc-
jach i przedsigbiorstwach panstwowych siggato ono do 400 zi, zas najnizsze bylo
zalezne zazwyczaj od koniunktury gospodarczej. Np. na kolei poczatkujacy inzynier
w 1927 r. otrzymywal brutto niespetna 295 zl, zas inzynier elektryk w przedsigbiorst-
wach podporzadkowanych Ministerstwu Poczt i Telegrafow w koncu lat 30-tych
- 320 z1.'%% Niewiele wigcej w latach 30-tych otrzymywal starszy asystent na
Politechnice Warszawskiej - 335 z! miesigcznie, ale mial mozliwosci dorobienia
podejmujac dodatkowa prace, np. Janusz Lech Jakubowski podjat wyklady w Panst-
wowe] Wyisze] Szkole Budowy Maszyn i Elektrotechniki im. H.Wawelberga
i S.Rotwanda i w sumie jego miesicczne dochody siggaly niemal 1000 z1.'%%/ Od
polowy lat 30-tych rozpoczynajacy pracg inZynier w przemysle panstwowym
i budownictwie otrzymywatl wyzsze uposazenie i mial mozliwosci szybkiego awansu
finansowego. Np. inz. Aleksander Rummel rozpoczal prace na poczatku 1935 r.
w Panstwowych Zakladach Inzynierii z pensja 350 zt miesigcznie, po trzymiesigcznym
okresie probnym podwyzszono mu ja do 450 zl, za§ w styczniu 1937 r. do 600 zt
miesigcznie.! 1%/

W Panstwowych Zaktadach Lotniczych na Okgciu w latach 30-tych w zalez-
nosci od stanowiska (konstruktor, starszy konstruktor) mlody inzynier otrzymywal
300-450 zt. Po 3-4 latach pracy mozliwy byl awans, uzalezniony od indywidualnych
mozliwodci danego inzyniera, na wyzsze stanowiska z pensja od 600 do 1100 zi.
Prywatne zaklady lotnicze placily troche mniej, ale staraly si¢ utrzymac pensj¢ na
podobnym poziomie, aby zapobiec ,ucieczce” zdolnych inzynieréw do przed-
sigbiorstw panstwowych. Np. w Doswiadczalnych Warsztatach Lotniczych R.W.D.
w polowie lat 30-tych poczatkujacemu inzynierowi ptacono 300 zt miesigcznie, zas po
3-4 latach podnoszono pensj¢ do 500 zi.''"/

Duze zapotrzebowanie na inzynierow budowlanych w drugiej polowie lat
30-tych spowodowalo podwyzke plac, zwlaszcza w COP, gdzie zarysowal si¢
wowczas wyrazny ich brak i prywatni przedsigbiorcy budowlani oferowali miodemu
inzynierowi pierwsza place w wysok osci co najmniej 400zt miesigcznie. Szybko awans
finansowy mog! osiagnaé inzynier na budowie portu gdynskiego. Inz. Stanistaw
Hueckel rozpoczat pracg w Urzedzie Morskim w Gdyni w lipcu 1935r1. z uposazeniem
11 zt dziennie, a po przeszlo rocznej pracy podwyzszono mu stawke dzienng na 15 zt
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i awansowano w stopniu stuzbowym, co w rezultacie dalo mu miesigczna pensjg¢
w wysokoéci 470 z1.'1%/

Wiérdd inzynieréw drog i mostow dominowaly osoby srednio zarabiajace,
bowiem 30% tych inzynierow zarabiato od 300 do 500 zt, powyzej 900 zt zarabiato
12%, ale byla spora grupa - 7% dysponujaca pensja w wysokosci od 100 do 200 zi.
Niskie zarobki w instytucjach panstwowych, zwtaszcza w dyrekcjach drog wodnych,
powodowaly znaczne trudnosci z obsada stanowisk inZynierskich, glownie na
ziemiach wschodnich.!'¥/

Do najgorzej uposazonych nalezeli inZynierowie pracujacy na kolei. Pensja
inzyniera rozpoczynajacego pracg na poczatku lat 30-tych wynosita 225 zi,
a w 1938 r. - 260 zt brutto. Przecigtne wynagrodzenie inzyniera po 6 latach pracy
wynosilo tylko 295 zl, po 12 latach - 370 zi, a po 17 latach siggato 450 zt miesigcznie.
Przecigtne uposazenie wszystkich inzynieréw pracujacych na PKP wynosito
w styczniu 1938 r. - 342 zt brutto. Niewicle zmienialy ten obraz uzyskiwane nagrody,
gdyz rozpoczynajacy pracg inzynier otrzymywat 310 zt, po roku pracy - 410 zi, po
3 latach - 495 zl, a po 8 latach - 535-550 z!. Kierownik dzialu mogt uzyskac pensje
w wysokoséci 650 z1.''*/

Do grupy nisko zarabiajacych inzZynieréw nalezeli elektrycy, zwlaszcza
miodzi, ktérzy tuz po studiach w okresie kryzysu gospodarczego otrzymywali pensj¢
$rednio 300-350 zt brutto, a zdarzaly si¢ przypadki pensji 170 zt brutto w przemysle
i administracji panstwowej, wérdd zatrudnionych na tzw. ,praktykach po dyplomie”.
Starsi inzynierowie osiggali uposazenie 600 zl, za$ niektorzy dochodzili do 800 zt.
W rezultacie - ,,wigcej jak 50% inzynierow zle optacanych zmniejsza zainteresowanie
do rozszerzania swej wiedzy ponad to czego zaklad pracy wymaga. Kupno ksiazek
naukowych przez tych inzynieréw - dostownie nie istnieje.”!"%/

Dobrze i bardzo dobrze zarabialy znaczne grupy inzynierow zatrud-
nionych w wojskowych instytutach technicznych. Np. w 1927 r. kierownik Biura
Pomiaréw Scistych (inz. Aleksander Piotrowski) w Instytucie Badan Materialéw
Uzbrojenia zarabial 660 zI, natomiast w 1932 r. kierownik Biura Technicznego
inz. Wactaw Moszynski - 1275 zl, jego zastgpca inz. Konstanty Misiewicz - 893 zi,
a konstruktorzy w zaleznoéci od stanowiska od 425 zt poprzez 600 zt do 900 zt
(inz. Henryk Knabe). Dobrze oplacani byli doradcy techniczni, np. inz. Stanistaw
Czaplicki - 1200 zl, a inz. Otto Schiffler - 1275 zL. Najmniejsze uposazenie
otrzymywal inzynier w Laboratorium Rentgenograficznym - zaledwie 214 zt
miesigcznie. W 1936 r. Instytut Technicznego Uzbrojenia zatrudnial 32 inzynieréw,

przy czym nie wszyscy, mimo zajmowania identycznych stanowisk, zarabiali tak
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samo. W 1936 r. inz. Wlodzimierz Hellmann podpisat umowg na stanowisko
referendarza-konstruktora z pensja 1200 zi brutto (netto 870 zl), a inzynierowie
Tadeusz Winnicki i Czestaw Olszynski zatrudnieni na tym samym stanowisku
zarabiali po 1000 zl, za$ dr Zdzistaw Melinski - 750 zt. Kierownicy poszczegdlnych
biur w Instytucie inkasowali miesigcznie od 1000 do 1600 zt brutto.’*®/

Niezle byta uposazona kadra inzynierska przedsigbiorstw przemystowych
podporzadkowanych MSWojsk., np. Panstwowe Wytwornie Uzbrojenia na poczat-
ku stycznia 1939 r. zatrudnialy 175 inzynierow.!'”/ Najwigcej zarabiali dyrektorzy,
ktoérymi z reguly byli inzynierowie, ich pensja zalezna byta od kondycji finansowej
firmy. I tak dyrektor naczelny inz. Witold Kazimierz Wierzejski w 1928 1. zarabial
4,5 tys. zI miesigcznie plus dodatki na mieszkanie, $wiatlo, opal, telefon i remont
mieszkania. Pensje wicedyrektorow ksztaltowaly si¢ w granicach 2500-3000 zi,
za$ dyrektorzy poszczegllnych przedsigbiorstw wchodzacych w sktad PWU otrzy-
mywali od 1500 do 2000 zi. Oprocz pensji i dodatkow dyrektorzy otrzymywali
tantiemy, a ich wysoko$¢é uzalezniona byla od wynikow ekonomicznych przedsig-
biorstwa. Np. za rok 1927 inz. W.K.Wierzejski otrzymat 40000 zt, wicedyrektor
inz. Andrzej Dowkontt - 30000 zl, wicedyrektor inz. M.Soroko - 15000 zt, a dyrektor
Panstwowej Fabryki Karabindw inz. Stanistaw Piotrowski - 13750 zt.''®

W okresie kryzysu gospodarczego uposazenia te zmniejszono, np. pensj¢
dyrektora naczelnego PWU ustalono na 3500 zt plus 500 zl miesigcznic na
$wiadczenia, ale w koncu lat 30-tych wrécily one do poprzednich wielkoéci.!*®/

Inzynierowie zarabiali w zaleznosci od zajmowanego stanowiska i wkiadu
mysli technicznej w rozwdj produkcji. W drugiej polowie lat 30-tych kierownik
laboratorium PWU inz. Edmund Oska pobieral 1750 zI miesigcznie brutto,
inz. Janusz Babinski, szef ruchu Fabryki Karabinow w Warszawie - 1 300 zl, Jozef
Potynski, kierownik Wydziatu Odbioru Produkcji tejze fabryki - 1 000 zt, ale wybitni
wynalazcy pracujacy w tejze fabryce zarabiali wigcej od niektérych pracownikéw
sprawujacych funkcje kierownicze (nie liczac oplat patentowych za wynalazki?2%),
np. inz. Witold Gokieli i Piotr Wilniewczyc zarabiali odpowiednio 13501 1325 2L
Natomiast place przecigtnych inzynierdw ksztattowaly si¢ na poziomie 400-750 282/

Wtasnie ci inzynierowie, najnizej uposazeni, zazwyczaj dobrzy konstruktorzy
opuszczali fabryki PWU, co powodowalo, ze ciagle byly wolne posady inzynierskie,
np. w 1928 r. dysponowano 20 takimi posadami. Niskie wynagrodzenie pociagato
za sobg permanentng rotacje kadr, tylko w okresic od 1934 r. do 21 II 1938 r.
z PWU na wlasng prosbe odeszlo 60 inzynierédw i absolwentéw wyzszych szkot
technicznych oraz 19 technologdw.'?? Podobne zjawisko wystapilo wérdod inzy-
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nieré6w budowlanych, ktorzy ze wzgledu na skromne zarobki opuszczali stuzbg
pafistwowa, co moglo w perspektywie kilku lat obnizy¢ wyraznie poziom funk-
cjonowania aparatu pafistwowego.!2¥

Zazwyczaj przenoszono si¢ do przemystu prywatnego, oferujacego znacznie
wyzsze zarobki. Np. inz. A.Rummel pracujac w 1937 r. w Panstwowych Zakladach
Inzynierii zarabial 600 z! miesigcznie, w styczniu tego roku dyrekcja Zaktadow
Mechanicznych Lilpop,Rau i Loewenstein Sp.Akc. w Warszawie zaproponowata mu
900 z1.'24/ O wyzszych uposazeniach w przedsigbiorstwach prywatnych §wiadcza
przecigtne zarobki inzynieréw w latach 1930 i 1933 w wojewoddztwach centralnych
i wschodnich. Przecigty zarobek inzyniera w zaktadach prywatnych w 1930 r. wynosit
936 zt, a w 1933 r. - 889 zl, natomiast panstwowych odpowiednio: 739 zt i 539 zi,
spotdzielczych: 781 zt i 753 zl, samorzadowych: 721 zt i 401 zl, spolecznych:
676 z1 i 491 21, za$ ubezpieczeniowych: 563 zt i 513 z1.225/

Dobrze byla uposazona kadra inZynierska w przemySle gornoSlaskim.
W latach 1924-1928 w hutach, koksowniach, przemysle chemicznym i elektrotech-
nicznym inZynier zatrudniony bezposérednio w produkcji w pierwszym roku pracy
otrzymywat 530-540 zt, zas$ po 12 latach pracy uzyskiwal okolo 750 zt miesi¢cznie.
Identycznie byli oplacani inzynierowie pracujacy w biurach technicznych i laborato-
riach gornictwa i hutnictwa gornoslaskiego. Natomiast inzynierowie zatrudnieni
w biurach gornoslaskiego przemystu metalowego nawet na stanowiskach kierow-
nikow dzialow i naczelnych konstruktorow zarabiali mniej niz ich koledzy
w wyzej wymienionych galeziach. W latach 1924-1928 pobierali oni pensje w pierw-
szym roku pracy od 426 do 499 zi, a po kilkunastu latach pracy (12-17 lat) od 609 z}
do 722 zb. Jeszcze mniejsza pensj¢ pobierali inzynierowie i konstruktorzy nie
zajmujacy stanowisk kierowniczych, odpowiednio od 368 do 413 zt i 540 do 616 zi.
Wigcej zarabiali inZynierowie przemystu metalowego zatrudnieni bezposrednio
w produkgcji, odpowiednio od 493 zt do 576 zt i 689 zt do 820 zi. Uposazenie
inzynierow bylo wyzsze od pensji technikdw i majstrow zaleznie od roku, od 200 do
niemal 300 zt miesigcznie.' 2%/

Sytuacja materialna inzynierow hutnikow nieco si¢ poprawila w drugiej
polowie lat 30-tych. W hutach Zelaza przecigtna pensja inzynierow ruchu wzrosta
z 798 zt w 1935 r. do 979 zt w 1938 r., przy czym wyraznie preferowano finansowo
kadre inzynierska podejmujaca prace w kieleckim hutnictwie zelaza. W wyzej
wymienionych latach ich pensje wynosily odpowiednio 954 i 1099 zl, natomiast
inzynierowie w woj. §laskim otrzymywali 729 zt i 920 zt. Podobnymi preferencjami,
zapewne celem przyciagnigcia wysoko kwalifikowanych kadr technicznych do COP,
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obdarzono inzynierOw pracujgcych w laboratoriach i biurach mierniczych wojewd-
dztwa kieleckiego, gdzie zarabiali oni od 740zt do 850 z1, natomiast w innych rejonach
Polski place tego rodzaju specjalistow wynosity 580-590 zt brutto. Jeszcze wyzej
oplacano inzynierdw w hutach cynku i olowiu, otrzymywali oni przecigtnie miesigcz-
nie w 1935 r. - 891 z, a w 1938 r. - 1003 zl. Byly to uposazenia brutto, od ktérych
odliczano potracenia ustawowe, gldwnie ubezpieczenia spoleczne i podatki od
uposazen. Zasadniczo wyzszymi pensjami dysponowali naczelnicy oddziatéw w hu-
tach, wahaly si¢ one od niemal 1400 zt do 1650 zt brutto - minus 230-340 zt potracen.
Natomiast znacznie gorzej oplacano majstrow (490-550 zl) 1 pomocnicze sity
techniczne (370-400 zl), ktérym potracano od 84 do 130 zl miesigcznie.!?”/

Dobrze zarabiajaca grupa byli inzynierowie gérnicy. Ci, ktérzy byli zatrud-
nieni w produkcji, z reguly zarabiali 1 000 zt miesigcznie, a niekiedy znacznie wigce;.
W latach 30-tych dyrektor duzej kopalni zarabial w Zaglebiu Dabrowskim 2-3 tys.,
a na Goérnym Slasku - 4-5 tys. z} miesiccznie. Wiecej jeszcze zarabiali dyrektorzy
przedsigbiorstw gorniczo-hutniczych i ich zastgpcy. Sporzadzony przez Urzad
Wojewodzki Slaski wykaz osob, ktére w 1931 r. zarobily ponad 60 tys. zt rocznie,
obejmowal 82 osoby, w tym 34 osoby narodowosci polskiej, z czego potowe stanowili
inZynierowie gornicy i hutnicy. Powyzej 100 tys. zt rocznie otrzymywato 27 oséb,
w tym 11 narodowosci polskiej, a wsrdd nich 7 inZynierow gorniczych. Znacznie
mniej zarabiali inzynierowie zatrudnieni we wladzach panstwowych i w panstwowe;j
administracji gorniczej. Uposazenia zasadnicze wahaly si¢ tam w granicach od
kilkuset do tysiaca kilkuset zlotych miesigcznie, do czego dochodzily niekiedy
dodatki w wysokoséci od kilkudziesigciu do kilkuset ztotych.'28/

Niemieccy wlasciciele kopalni i hut starali si¢ zniechgcac polskich inzynierow
do podejmowania pracy na Goérnym Slasku, poprzez m.in. dyktowanie bardzo
niskich ptac, np. wiadze huty ,Zgoda” w Kroélewskiej Hucie w 1925 r. placily
inzynierom polskim zaledwie po 180 z! miesi¢cznie, zmuszajac ich tym samym do
odejsécia z zakladu.!2%/

W stosunku do uposazen inzynier6w pracujacych w przemysle panstwowym,
a zwlaszcza prywatnym, mniej zarabiali inZynierowie zatrudnieni w administracji.
Np. inzynierowie pracujacy w wydziatach administracyjnych Zarzadu Miejskiego
m.st. Warszawy zarabiali we wrzesniu 1938 r. przecigtnie 559 zI brutto, natomiast
w przedsigbiorstwach miejskich nieco wigcej - 642 z} brutto. Jeszcze gorzej optacane
byly inzynierowie-kobiety zatrudnione w wydziatach administracyjnych Zarzadu
Miejskiego m.st. Warszawy, pobieraly one bowiem tylko 478 zt miesigcznie brutto,

a lacznie z wynagrodzeniem za godziny nadliczbowe i premiami 493 zl, ale
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w przedsigbiorstwach miejskich oplacano je jeszcze gorzej - w wysokosci 375 zt
miesigcznie brutto. Trzeba jednak podkresli¢, Zze inzynierowie zarabiali niemal
najwigce) sposrod wszystkich pracownikdw umystowych zatrudnionych w admini-
stracji i przedsigbiorstwach miejskich, wyprzedzali ich jedynie prawnicy (650-660 z1),
a znacznie ustepowali im lekarze (401 zl). Mniej sztywne przepisy placowe obowigzy-
waly w warszawskim Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych, ktory placit inzynierom
900 z1, a lekarzom 922 z} miesigcznie brutto. W Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych
preferowano wyraznie wysoko wykwalifikowanych fachowcow, nizej, w stosunku do
Zarzadu Miejskiego m.st. Warszawy, oplacano zwyklych urz¢dnikow: referentow
i buchalteréw. Niskie ptace inzynieréw w Zarzadzie Miejskim powodowaly trudnosci
z werbowaniem chetnych do pracy, tym bardziej, ze obciazeni byli oni wieloma
obowiazkami, ktéorych wypelnienie pochlanialo wigcej godzin niz obowigzujacy
czas pracy.'3%

Przecigtny poziom plac pracownikow zalezal zazwyczaj gldwnie od wyksztal-
cenia. W dwudziestoleciu migdzywojennym najwyzsze zarobki osiggali pracownicy
zwyzszym wyksztalceniem. Przecietne place mezczyzn z tego rodzaju wyksztalceniem
byly w 1930 r. 0 74% wyzsze od plac osob z wyksztalceniem $rednim, zas o 115%
z nizszym i odpowiednio 75% i 112% w 1933 r. Przecietny zarobek mezczyzn
z ukonczonym wyzszym wyksztalceniem wynosil w 1930 r. - 686 zl, za§ w 1993 r.
- 580 zl, kobiety z takim samym wyksztalceniem zarabialy w tych samych latach
znacznie mniej, odpowiednio 371 i 284 z1. Jesli chodzi o mezczyzn (wérdd inzynieréw
w dwudziestoleciu migdzywojennym oni zdecydowanie dominowali), najwyzszym
przecietnym zarobkiem dysponowali pracownicy z wyzszym wyksztalceniem tech-
nicznym: w 1930 r. - 850 zl, w 1933 r. - 707 zl, nieznacznie ust¢gpowali inzynierom
prawnicy: 740 i 656 z}; inni juz znacznie bardziej: handlowcy - 679 i 553, chemicy
i farmaceuci - 645 i 570, rolnicy - 591 i 512, z ukoficzonym kierunkiem filozoficznym
- 578 1 477, lekarze - 530 i 487.

Znacznie gorzej przedstawialy si¢ przecietne zarobki kobiet z ukoficzonym
wyzszym wyksztalceniem technicznym. Wynosily one w 1930 r. - 414 2, a w 1993 1.
- 300 2, przy czym szczegdlnie nisko ksztaltowaly si¢ one w 1933 r. Jesli w 1930 r.
kobiety-inzynierdéw wyprzedzaly tylko prawniczki (437 zi), to w 1933 r. oprocz
prawniczek (428 z1) takze lekarki (368) oraz chemiczki i farmaceutki (319), za$ niewiele
ustepowaly im kobiety z wyksztalceniem filozoficznym (287), a juz wyrazZniej
z handlowym (260) i rolniczym (235 zh).'3V/

Najwyzsze zarobki uzyskiwali pracownicy z wyzszym wyksztalceniem

w przemysle (zdecydowana wigkszo§¢ z nich to inZynierowie). Osiagneli oni
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w 1930r. - 856z}, a w 1933 1. - 790 zt i jedynie place w handlu (736 i 659), komunikacji
i transporcie (774, 561) oraz nauce, literaturze i sztuce (721, 524) zblizaly sie do tego
poziomu. W przemysle, ze zrozumiatych wzgledow, preferowano inzynierow, ktorzy
w 1930 r. zarabiali przecigtnic - 925 zl, zas w 1933 r. - 867 zl. Osoby z wyzszym
wyksztalceniem handlowym uzyskiwaly znacznie mniej, odpowiednio: 701 i 601 zl.
Natomiast nisko optacane byly w przemysle kobiety z wyzszym wyksztaiceniem, ich
srednie pobory wynosity w 1930 1. - 230 zt, a w 1933 . - 290 zl, ale dotyczylo to kobiet
zazwyczaj z wyksztalceniem handlowo-ekonomicznym. Przecigtne zarobki inzynie-
row zatrudnionych w innych dziedzinach Zzycia spoleczno-gospodarczego ksztal-
towaly si¢ znacznie nizej, np. w szkolnictwie i wychowaniu wynosity one w 1930 1. -
518 zt, a w 1933 r. - 397 z1, lepiej uposazeni byli inzynierowie-nauczyciele w szkotach
srednich: w 1930 1. - 584 zt, w 1933 r. - 446 2. Lepiej uposazeni byli inZynierowie
w komunikacji i transporcie: w 1930 r. zarabiali oni 793 zi, ale w 1933 r. juz tylko
543 zi'3% znacznie mniej zarabiali ekonomisci z wyzszym wyksztalceniem - od-
powiednio 643 i 422 z}. W administracji panstwowej i samorzadowej najlepiej
uposazeni byli prawnicy, ich przecigtne zarobki w 1930 r. wynosily 706 zt i 556 zt
w 1933 r,, natomiast inzynieréw odpowiednio 634 i 447 zl, co dawalo im niemal
réwnorzgdna pozycje finansowa z ekonomistami i znaczne wyprzedzenie wobec
lekarzy.

Najwyzsze uposazenia pobierali inzynierowie na stanowiskach kierowni-
czych, np. w 1930 r. uzyskiwali 1326 zI, a w 1933 r. - 1336 zl. Tak wigc pobory
ich wzrosty wobec ogdlnego spadku uposazen inzynierskich. Kierownicy z wyz-
szym wyksztalceniem chemicznym i farmaceutycznym zarabiali odpowiednio 1115zt
11300 zl, prawnicy - 1052 zti 1 151 z}, ekonomisci - 1060 zt i 970 2, najmniej rolnicy
- 746 21 i 687 zl. Ciekawie przedstawiaja si¢ przecigtne zarobki personelu kierow-
niczego w przemysle, w ktérym stanowiska zajmowali zazwyczaj inzynierowie. Ot6z,
w przeciwienistwie do przecigtnych plac inzynieréw w przemysle, przecigtne uposaze-
nie kierownikéw byto w 1933 r. nizsze (1 140 z1) od tychze uposazen w skali calej
gospodarki. Jesli inzynierowie wigcej zarabiali w przedsigbiorstwach prywatnych to
kierownicy byli preferowani w zakladach panstwowych (1 520 z), zas w prywatnych
uzyskiwali tylko 1119 zp.13%/

Jak z powyzszego przegladu wynika, uposazenia inzynieréw nalezaly do
najwyzszych w Polsce (np. przecigtne zarobki robotnikoéw najcze¢Sciej nie prze-
kraczaty 180 zl, a najwyzsze 250 zt'3*) i mogly by¢ jedynie poréwnywalne z placami
najlepiej zarabiajacych pracownik 6w panstwowych.! 3%/ Obiektywnie dobra sytuacja

materialna inzynieréw rozmijata si¢ z subiektywnym postrzeganiem wiasnej sytuacji.
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Zazwyczaj duza czes$c¢ inzynierow wyrazala niezadowolenie z uposazen, przy czym
akcentowano, ze placa nie jest odpowiednia w stosunku do wlozonego wysitku.!36/

Naturalnie, duze dochody wplywaly na styl zycia tej grupy inteligencji.
Najczeséciej inzynierowie mieli dobre Iub bardzo dobre warunki mieszkaniowe. Nie
posiadajacy jeszcze rodziny wynajmowali obszerne i dobrze urzadzone pokoje
w dobrych dzielnicach Warszawy i innych miast.'”/ Np. inzynierowie pracujacy
w pruszkowskiej fabryce obrabiarek Stowarzyszenia Mechanikow Polskich z Amery-
ki najczesdciej zamieszkiwali w willowych i centralnych dzielnicach Warszawy. Duzym
powodzeniem cieszyl si¢ Komorow, gdzie wynajmowano czgséé prywatnych willi.?38/
Najlepiej uposazeni inzynierowie w gornictwie dysponowali wiasnymi obszernymi
willami ze stuzba i samochodami.!3%/ '

Mtodych, dobrze uposazonych inzynierow zaczela fascynowac szybko roz-
wijajaca si¢ w Europie motoryzacja. Dla niektorych ulubionym pojazdem stawaly sig
motocykle,'*% ale ton nadawala grupa milosnikdw samochodow, ktore powoli
stawaly si¢ swego rodzaju symbolem stylu zycia. Kiedy mlodego inzyniera nie byto
jeszcze staé na zakup wlasnego pojazdu, wowczas wspolnie wynajmowano samochdd
np. dla spedzenia ciekawego urlopu w Tatrach.'*! Bardzo dobrze zarabiajacy miodzi
inzynierowie mogli pozwoli¢ sobie na wtasne samochody, np. wsrdd architektow
warszawskich modne byly auta firmy ,,Simca”.!4%/

Wrecz fanatykami swojej pracy byli mlodzi inzynierowie zajmujacy sie
lotnictwem. Nie tylko konstruowali, ale takze przynajmniej duza czgs¢ wybitnych
konstruktorow, oblatywali wlasne konstrukcje samolotowe i szybowcowe, po-
swiecajac na to niemal wszystkie wolne chwile. Niektorych ponosita fantazja, latali
ryzykancko, odnotowano kilka wypadkéw.'*3/

Wielka pasja duzych grup inzynierskich byla turystyka. Organizowano
wycieczki w rozne rejony kraju, duza popularnoscia cieszyly si¢ zwlaszcza géry,
ale takze podroze zagraniczne z calymi rodzinami, np. w 1932 r. kolo warszaw-
skie Zwiazku Polskich Inzynieréw Kolejowych byto w Rumunii, a poznanskie
w Jugostawii. ' *4/

Wielu inzynieréw pasjonowata turystyka gorska, pasjonatami wspinaczki
gorskiej byla duza grupa inzynierow lotnikéw, czesto chodzili w Tatry Jerzy
Drzewiecki i Stanistaw Nowkunski, ten ostatni zginal w Tatrach 30 VII 1936 r.
Ulubionym zajeciem Jerzego Dabrowskiego byly polowania, stad zapewne nazwa
,L0$8” dla dwusilnikowego bombowca jego wihadnie konstrukeji.!*S’ Bogaci in-
zynierowie, wspolwlasciciele spolek akcyjnych polowali rowniez, ale we wlasnych

majatkach, np. inz. Wiestaw Gerlicz.!*%/
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Spora popularnoscia wérdd inzynierdw cieszylo sie zeglarstwo, zapalonym
zeglarzem byt np. Tadeusz Soltyk, ktéry zbudowanymi wlasnorecznie zaglowkami
plywal po Wiéle, a takze Baltyku. Kajakarstwo uprawial takze wspomniany juz
J.Drzewiecki.'*"/

Inzynierowie, zwlaszcza pelniacy funkcje kierownicze w zakladach przemys-
towych, koncentrowali si¢ na pracy, ktora pochianiata im zdecydowana wigkszos¢
dnia, np. hutnicy pracowali od 6 rano do 18 z dwugodzinng przerwa obiadowa. Mimo
to wielu z nich nie stronito od dzialalno$ci spolecznej na rzecz wlasnego zakladu
pracy. Np. w Zakladach Starachowickich w Starachowicach z inicjatywy kadry
inzynierskiej zatozono muzeum, gromadzono w nim takze zabytki techniki, istniat tez

dom kultury i klub sportowy, z ktérych mogta korzystaé cata zatoga.'*®/



V. PIERWSZY POLSKI KONGRES INZYNIEROW WE
LWOWIE 12-14 IX 1937 r.

1. GENEZA KONGRESU

Idea Kongresu zrodzila si¢ na tle krytycznej analizy sytuacji spolecz-
no-gospodarczej Polski w drugiej polowie lat 30-tych. Kadra techniczna, majaca
bezposredni kontakt z procesem produkcji, zdawala sobie sprawe, moze jak zadna
inna grupa spoleczna, z rozziewu pomi¢dzy obecnymi zwlaszcza w propagandzie,
ambicjami mocarstwowymi i dazeniami do peinej niezaleznosci politycznej a sytuacja
gospodarcza Polski - ,Ten katastrofalny dla Polski stan rzeczy spowodowal
w §rodowisku polskich technikdéw uczuciowy odruch buntu przeciwko dotych-
czasowym metodom gospodarowania oraz blgdnemu pojmowaniu praw ekonomicz-
nych. Uczuciowy bunt $wiata technicznego przeciwko temu nieuzasadnionemu
stanowi rzeczy przeksztalca si¢ w zdecydowana wole ogdlu zorganizowanych
technikow do wyjscia na zewnatrz poza swoje czysto techniczne zajecia, na szerszy
teren ogdlnoekonomicznych zagadnien. Dlaczego technicy jako ogol maja sie
zajmowac tylko fachowa wiedza techniczna i czysta produkgja, podczas gdy inne
kategorie ekonomistow nie umieja stworzy¢ takich systeméw gospodarowania, przy
ktorych zdolnosci i prace technikow nie sztyby w duzej cze$ci na marne? Dlaczego
technicy sami nie mieliby si¢ zaja¢ problemami gospodarowania, zwlaszcza tam, gdzie
problemy gospodarcze wiaza sic nadzwyczaj écisle z technicznymi.”"/

Wskazywano na ekspansje techniki we wszystkich sferach zycia spolecz-
no-ekonomicznego, dlatego przy podejmowaniu roéznorakich decyzji i wytyczaniu
programOw rozwoju oraz ich realizacji winni odgrywaé kluczowa rolg fachowcy,
w tym wypadku inzynierowie - ,,Przede wszystkim wylonila si¢ sprawa podniesienia
Polski pod wzgledem gospodarczym. Sprawa ta przechodzi coraz bardziej w rece
inzynierow. Zbyt wiele zagadnien $cifle technicznych, sci$le fachowych dzisiaj
wchodzi w rachube; a jedynie inzynierowie moga zanalizowaé potrzeby, ustali¢ ich
wielkos$¢ i kolejnosc ich zaspokojenia, przede wszystkim za$ wskazaé drogi, jak
najbardziej celowego, ekonomicznego pod kazdym wzgledem spelnienia postawio-

nych postulatow.”?
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Inicjatywy inzynieréw wyplywaly z niewiary w skutecznos¢ dotychczaso-
wych metod gospodarowania oraz z przekonania, ze kadra techniczna potrafi
zaproponowac bardziej skuteczne i efektywne rozwigzania systemowe od ekono-
mistow. W polskiej elicie inzynierskiej, wzorujacej sie na koncepcjach technokra-
tycznych rozwijanych w Srodowiskach inzynierskich krajéw Europy Zachodniej
i Standéw Zjednoczonych, ugruntowat si¢ poglad, ze kadra techniczna jest w stanie
rozwigza¢ wszystkie problemy gospodarcze i towarzyszace im zagadnienia spoleczne,
poniewaz dysponuje scista wiedza techniczna, ktérg mozna i trzeba zastosowaé po
odpowiedniej adaptacji, w praktyce spoleczno-ekonomicznej dla osiagnigcia szyb-
kiego postepu. Powyzsze atrybuty inzyniera polskiego z jego spolecznikowskimi
ambicjami i pasjami mogly da¢ pozytywne rezultaty - ,Zasadnicza cechg umystowo-
éci technika wychowanego na matematyce, geometrii, konstrukcji i naukach
przyrodniczych, jest tendencja do ujmowania zyciowych zjawisk w sposdb mozliwie
scisty, sklonnos¢ do positkowania si¢ nie ogdlnikowym opisem i definicjami, lecz
dokladnym pomiarem, obliczeniem i wykresem. Wysoce uspolecznione srodowisko
polskich inzynieréw, ktore szerokim horyzontem swego myslenia dawalo juz nieraz
pozytywny i glgboki wyraz, rozumie lepiej niz ktokolwiek inny, Ze najpotezniejsza
bronia czlowieka w walce z bezduszna i czgsto wroga przyroda, jest nauka i oparta
na niej praktyczna wiedza.”¥/

Technicy przeciwstawiali si¢ pogladom, zmierzajagcym do obarczania techniki
itechnikow wing za kryzysy gospodarcze i ich skutki spoleczne, wyraznie jednoczes-
nie wskazujac, ze to nauki ekonomiczne nie potrafily zaproponowaé rozwiazan
chronigcych gospodarke od zjawisk kryzysowych. Ale - ,,przychodzi wreszcie czas na
druga tworcza rewolucje w Swiecie. Po rewolucji techniczne) musi przyjs¢ rewolucyj-
na zmjana metod gospodarowania w skali pafistwowej. Tak jak ongi§ nowoczesna
technika zastapila na tradycji tylko oparte rzemioslo, tak dzi§ gospodarcza plano-
wosé wreszcie zastapi¢ musi gospodarke przypadku. Idea planowosci gospodarczej
w §rodowisku najwyzej uspolecznionych technikow ptynie z wewnatrz. Wyplywa ona
z jednej strony z wiary w mozno$¢ ogarniecia przez $ciste metody pracy nie tylko
samej techniki, ale i calego organizmu gospodarczego. Wynika z zaufania w ciagle
rosnaca potege uzbrojenia w wiedze mozgu.”#

Uwazano, ze osiagnigcia roznych galezi nauki pozwalajg stworzy¢ komplek-
sowy i §cisty plan dziatania dla calej gospodarki, ukladajac go wedlug nastgpujace)
metody - ,,Przede wszystkim wiec trzeba obliczyé potrzeby panstwa i spoleczenstwa,
utozy¢ je wedlug hierarchii, waznos$ci i do tych potrzeb dostosowaé plan produkcii

débr i uslug”® Duza grupa inZynier6w, wlasnie organizatoréw I Kongresu
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Inzynieroéw, wyrazala przekonanie, ze ,,tylko w planowej i maksymalnie intensywnej
rozbudowie organizmu gospodarczego Polski, lezy mozliwos¢ odrabiania wieko-
wych gospodarczych zaniedban celem zapewnienia Polsce naleznego jej miejsca
w $wiecie.”8/

A zatem Kongres byt swego rodzaju reakcja na dotychczasowe nieefektywne
metody gospodarowania, wyrazem rozczarowania wobec owczesnych nauk ekono-
micznych i ekonomistow, ktérzy nie potrafili, wedtug inzynieréw, zaproponowaé
skutecznych rozwigzan ekonomicznych, najpierw zapobiegajacych kryzysom, a po
1935 r. przyspieszajacych rozwoj gospodarczy w takiej skali, aby Polska mogla
zmniejszyé dystans w stosunku do krajow najbardziej rozwinietych. Duza grupa
inzynieréw byla przekonana, ze cel powyzszy byl mozliwy do osiagniecia poprzez
skojarzenie najnowszych osiagnig¢ nauki, przede wszystkim nauk technicznych,
Z planowaniem gospodarczym. Koncepcja powyzsza znalazta odbicie w programie
merytorycznym Kongresu.

Konkretna propozycja zwolania Kongresu powstata w lwowskim érodowisku
inzynierskim. Na I Zjezdzie Delegatéow NOI 1 grudnia 1935 r. inz. Zbigniew
Wierzbianski, przedstawiciel lwowskiego PTP zaproponowal zorganizowanie
zjazdu inzynierow dla uczczenia 60 lat istnienia PTP, najstarszego stowarzyszenia
inzynier6w o charakterze ogdlnym. Koncepcji tej nie ograniczyl jednak tylko do
uroczystosci jubileuszowych, ale naczelne zadania zjazdu upatrywal w wigkszej
integracji Srodowiska inzynierskiego i szansy ozywienia zycia naukowo-technicznego
na terenie Lwowa, a przede wszystkim sadzil, ze zjazd be¢dzie sprawdzianem
»poziomu intelektualnego polskich inzynieréw i ich umiejetnosci oddania spote-
czefistwu swoich wiadomosci w formie, dajacej mozno$¢ wykorzystania ich dla dobra
ogobluy, tj. panstwa i spoleczenstwa.””/

Natomiast czionek tegoz PTP, Michal Kolbuszowski na poczatku maja
1936 1. proponowal, aby NOI szerzej zainteresowala sig cigzka sytuacja gospodarcza
Polski, jednoczesnie zwrocit si¢ ,,z apelem do Wydzialu Glownego (PTP - przypis
J.P.), aby sklonit NOI do opracowania szerszego planu gospodarczego, ewentualnie
przejat inicjatywe we wlasne rece.”® Sugestie powyisze wzigly pod uwage wladze
NOI, a jej wiceprezes J.Straszewicz proponowal, aby zjazd podzielono na dwie czesci:
ogolng - poswigcong 60-leciu PTP oraz zagadnieniom dotyczacym glownie kadry
inzynierskiej, a to organizacji éwiata inzynierskiego i jego roli w obronie panstwa,
stosunku spolecznosci inzynierskiej do parlamentaryzmu i wreszcie sytuacji gos-
podarczej Polski w kontekscie bezrobocia; w czeéci specjalnej omoéwié problemy

inwestycji oraz poszczegdlne galezie przemyslu, np. budownictwo, energetyke
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i komunikacje.”’ Wowczas nie podjgto jeszcze decyzji w sprawie programu Kongresu.

17 VII 1936 1. rozpoczal dziatalno$é Komitet Organizacyjny I Ogdlnopol-
skiego Zjazdu Inzynieréw - taka miata byé poczatkowo nazwa - pod przewod-
nictwem II wiceprezesa NOI Alberta Dijakiewicza, ktérego zastepca byl Janusz
Kalinski, a sekretarzowal Komitetowi Jan Siczek. W skiad Komitetu Organizacyj-
nego wchodzili inzynierowie: Jadwiga Gepnerdwna, Leon Borowski, Bohdan
Cywinski, Jerzy Karniewski, Romuald Kibler, Stanistaw Koztowski, Jerzy Kroli-
kowski, Marian Lubowicki, Czeslaw Mikulski, Stanistaw Paraszczak, Franciszek
Przezdziecki, Jerzy Skorski, Stefan Sulimirski, Jan Tichy, Stanistaw Tatarczuch.
Komitet Organizacyjny skladal si¢ z 4 komisji. Najwazniejsza z nich byta Komisja
Referatowa majaca wytyczyC kierunki prac, ustalié nazwy sekcji i tytuly poszcze-
golnych referatéw, czyli opracowaé merytorycznie przestanie ideowe zjazdu. Prze-
wodniczyl komisji Konrad Jagoszewski, a jej cztonkami byli Zygmunt Stawinski
(zastgpca przewodniczacego), Jerzy Cholodzinski, Stefan Dazwinski, Franciszek
Gawin, Bohdan Lubinhski, Mieczystaw Okecki, Stanistaw Olszewski, Kazimierz
Puczynski, Henryk Stankiewicz, Jan Tuszynski, Aleksander Walczakowski, Romuald
WrzeSniowski.

Pozostale komisje to: Komisja Organizacyjna pod przewodnictwem J.K alifis-
kiego i z udzialem Mariana Popiela; Komisja Wydawniczo-Propagandowa na czele
z Jerzym Nechayem i cztonkami: Irena Kotschedoff, Jozefem Piaskowskim, Ignacym
Maleckim, Zbigniewem Wierzbianskim; Komisja Finansowa kierowana przez Piotra
Drzewieckiego przy wspotudziale Stefana Hojarczyka i Adama Nadolskiego.

Komitet Organizacyjny odbyl ogotem 12 posiedzen, ale aktywnie w jego prace
wlaczylo sie niewiele wiecej 0sob od wyzej wymienionych. Np. w Komisji Referatowe;j
wigkszo§é prac wykonal Z.Stawinski przy udziale K.Jagoszewskiego. Natomiast
prace organizacyjne zwigzane z Kongresem wykonal powolany we Lwowie pod-
komitet na czele z Michatem Pirgo i jego zastepcami Marianem Kukla, Kazimierzem
Przetockim oraz sekretarzem Mieczystawem de Ines. W sklad tego podkomitetu
weszli jeszcze: Bolestaw Hiigel, Ignacy Kinel, Stefan Kondratowski, Oskar Mucha,
Lestaw Socha, Zdzistaw Szymusik, Aleksander Udrycki. Wydatki zwigzane z or-
ganizacja Kongresu wyniosly niemal 40800 zl, ktére uzyskano z wpisowego od
uczestnikéw, dotagi rozmaitych instytucji i ogloszen firm w wydawnictwach
kongresowych. Najmniejsze zainteresowanie Kongresem przejawial przemyst
prywatny, przekazujac na jego organizacje zaledwie 2 625 zt.'%/

Kongres zaplanowano na wrzesien 1937 r. Faktyczng pracg Komitet Or-
ganizacyjny rozpoczal 18 IX 1936 r. Szczegdlna aktywno$é w przygotowaniu
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Kongresu przejawiali czlonkowie PTP, obchodzacego rownoczeénie wlasne 60-lecie
istnienia. W VI 1936 r. wladze PTP powolaly wlasna Komisj¢ Referatowo-Od-
czytowa pod przewodnictwem prof. Emila Bratro, ktory zaproponowat dla zjazdu
hasto - ,Wspolpraca inzyniera w zwalczaniu bezrobocia.” Po dyskusji przyjeto
jeszcze trzy dalsze hasla do pdzniejszego wyboru: ,Rola spoleczna stanu inzy-
nierskiego”, ,,Sytuacja gospodarcza Polski a bezrobocie”, ,Rola inZyniera w obronie
panstwa.” Natomiast Komisja Gospodarcza Zwiazku Polskich Inzynierow Elek-
trykoéw zaproponowalo hasto - ,,Przez mobilizacje tworczej energii, do bezpieczen-
stwa, rozwoju i dobrobytu Rzeczypospolitej” i ono stalo si¢ podstawa do sfor-
mulowania hasla obowiazujacego na Kongresie.

Termin sktadania referatow ciagle przekladano, wyznaczajac ostateczng date
najpierw na 31 stycznia, potem na 15 maja, a w koncu na 1 lipca 1937 r.'V

Inicjatywa zwolania zjazdu inzynierow byla dzielem przede wszystkim
miodych inzynieréw. Miano watpliwosci co do poparcia starszych inzynierdw,
dlatego wladze NOI poprzez roznego rodzaju rozmowy podjely probe ,,zdobycia
zyczliwosci, a w drobnych wyjatkach bodaj przychylnej neutralnoséci dla zamierzen
kongresowych, szczegdlnie w pewnych sferach starszych i zastuzonych dla techniki
polskiej inzynier6w.”'? Celem zjednania dla idei kongresu szerszych rzesz inzyniers-
kich odbywano posiedzenia Rady Gtéwnej NOI poza Warszawa, np. w Katowicach
1 Krynicy.

Ostateczne formalne decyzje w sprawie zjazdu inZynierskiego zapadly
29 I 1937 r., kiedy to prezydium Rady Gloéwnej postanowilo, ze bedzie to nie zjazd,
lecz I Polski Kongres Inzynierow. Postanowiono opracowac program rozwoju
gospodarczego Polski, ktorego celem mialo by¢ wzmocnienie niezaleznosci kraju, co
znalazlo wyraz w zatwierdzonym wowczas hasle Kongresu - ,Mobilizacja tworczej
energii dla gospodarczego uniezaleznienia Polski.” Date Kongresu ustalono na
12-14 1X 1937 r., a do udzialu w nim zaproszono wszystkich inzynierdw, rowniez
pozostajacych poza strukturg NOI, a takze Polak6w mieszkajacych poza granicami
kraju. Spodziewano si¢ obecnoéci okoto 2000 delegatow. Watpliwosci co do
wrzesniowego terminu Kongresu zglosili przedstawiciele ZPIE, proponujac przesu-
niecie go na pazdziernik lub listopad. Stwarzalo to nie tylko szans¢ zgromadzenia
wigkszej liczby uczestnikdéw, ale rowniez mozliwosé wlasciwego opracowania refera-
téw pod wzgledem merytorycznym oraz rozszerzenia ich zakresu tematycznego.'?/
Propozycje te odrzucono, pozostajac przy terminie wrzesniowym.

Przyjecie hasta - ,Mobilizacja tworczej energii dla gospodarczego uniezalez-
nienia Polski” byto wedlug Z.Wierzbianskiego - jednego z organizatoréw Kongresu
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- ,emanacja naszych pragnien i dazen jako obywateliijako inzynieréw. Postawiliémy
je w zalozeniu, ze powolani jestesmy do zajecia aktywnej roli w rozwoju zjawisk
gospodarczych i ze obowigzkiem naszym jest zespolenie wysitkow, azeby panstwo
nasze, zmeczone kryzysem gospodarczym, zdolalo wreszcie nadazyé za znacznie
wyprzedzajacym postgpem innych naroddw i starato sie zblizyé do ich zamoznosci,
zwalczajac nasze spauperyzowanie.”'#/

Przyjecie wiodacego hasta dla Kongresu obligowalo do skonstruowania
odpowiedniego programu referatow, tak aby stanowily one ,logiczna calosd,
prowadzaca do syntezy tworczych mysli inzynierskich, dotyczacych najwazniejszych
problemoéw gospodarczo-technicznych, aktualnych dla polskiej racji stanu w obecnej
chwili dziejowe;. (...) Inzynierowie powinni przedstawi¢ mys$lii opracowania ze swoich
dziedzin tak dobrane pod wzglgdem zawartego materiatu, aby mogly zlozy¢ sie
w sumie na jednolita koncepcj¢ programowa. Mamy ambicje, aby koncepcja ta stala
sie w przyszio$ci racjonalng podstawa do opracowania $cistego planu mobilizacyj-
nego sit gospodarczych Rzeczypospolitej).”  Planu takiego nie traktowano jako raz
na zawsze zamknietej calosci, lecz zamierzano go modyfikowaé w zaleznosci od
zmieniajacych sie szybko czynnikéw koniunkturalnych i strukturalnych.

Klucz do realizacji zakreslonego programu upatrywano w racjonalnym
wykorzystaniu pracy ludzkiej oraz pobudzeniu aktywnosci calego spoleczenstwa
- ,,Zwracajmy specjalna uwage na warto§¢ pracy ludzkiej, ktora jako ogromne
zrédlo w znacznej czgsci niewyzyskanej energii pulsuje w Polsce i stanowi nasze
najwieksze, lecz na razie nie dajace korzyséci bogactwo. Ludno$¢ naszego panstwa,
ktorej zaborcze rzady nie pozwalaly byé¢ twoércza - budzié si¢ zaledwie zaczyna do
pracy. My - inZynierowie - powolani jestedmy do mobilizowania i uruchomienia
drzemiacych w spoleczefstwie naszym skarbow pracy. BadZzmy tworczymi i uczmy

innych tworczosei!”'®

2. PRZYGOTOWANIA ORGANIZACYINE

Powyzsze ogolne idee zrealizowaé miano w konkretnych referatach, opraco-
wanych na zlecenie i z inspiracji komisji referatowej. Poczatkowo sytuacja nie
przedstawiala si¢ optymistycznie, albowiem inzynierowie stabo zareagowali na apel
NOI. Nadestano zaledwie 16 referatow, z czego wigkszo$¢ zostala napisana z zupel-
nym pominieciem wiodacego hasta Kongresu. Nie mogac liczy¢ na inicjatywe
oddolng postanowiono cato$¢ prac skupi¢ w Komisji Referatowej Komitetu Or-

ganizacyjnego, w ktorej glowna role odgrywat Z Stawinski, a wspolpracowali z nim
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K.Jagoszewski i Edward Kaczkowski. Nawigzano kontakt ze zwigzkami inZynier-
skimi, szczegblnie w okrggach przemystowych, przydzielajac im przygotowanie
referatOw zaleznie od specjalnosci poszezegdlnych zwigzkow. Komisja wyszukiwala
réwniez indywidualnych inzynierOw specjalistow, powierzajac im opracowanie
referatow. Przewazaly jednak referaty bedace plonem pracy zespolowej, a tylko czgsé
byla efektem pracy indywidualnej. Czlonkowie Komisji Referatowej pozostawali
w kontakcie zautorami, uzgadniajac tresé referat6w i urzadzajac wspolne konferencje
tematyczne. Krotki czas przygotowan, przedzielony ponadto okresem wakacyjnym
spowodowal, ze nie zdazono opracowaé kompletnych referatow, dlatego zdecydowa-
no si¢ przedstawi¢ na Kongresie ich skréty, zawierajace gléwne tezy, a catosé
wzbogacona o dyskusj¢ i uwagi merytoryczne zamierzano wydrukowad po zakon-
czeniu Kongresu.

Opublikowane skréoty' 7/ zawieraly 72 referaty tematyczne obejmujace ogblem
82 referaty jednostkowe, poniewaz na niektore zagadnienia zgloszono 2 lub
3 wystapienia. Skroty nie zawieraly 6 referatow z sekcji I ,Zagadnien ogdlnych
planowania gospodarczego”, ktére mialy byé rozdane bezposrednio przed Kon-
gresem. W rezultacie uczestnicy Kongresu mogli zapoznaé si¢ z 88 referatami,
wygltoszonymi w 8 sekcjach. Na kazda z nich, poza I'i VIII, przypadalo od 10 do 18
referatow, przy czym najobszerniejsza byta sekcja osiedli i budownictwa. Najbardziej
aktywne intelektualnie bylo srodowisko warszawskie, bowiem inzynierowie z War-
szawy opracowali 53 referaty, na ich konto nalezy zaliczy¢ takze wigkszo$¢ sposrod
6 referatow sekcji I Daleko poza warszawiakami uplasowali si¢ inZynierowie
z Katowic z 10 referatami, przy czym 6 znalazlo si¢ w sekcji podstawowych surowcow
i tworzyw. W znikomym stopniu wykorzystano potencjat intelektualny Iwowskiego
srodowiska inzynierskiego, poniewaz przygotowalo ono zaledwie S referatow. Jeszcze
tylko inzynierowie z Chorzowa opracowali dwa referaty, natomiast po 1 referacie
nadestano z: Dublan, Chelmna, Gniezna, Hajdukow Wielkich, Bialej Dabrowki,
Borystawia, Cz¢stochowy, Szczyglowic, Moécic, Lucka i Poznania.

Inzynierowie z Warszawy zdominowali zwlaszcza sekcje przemystow kon-
sumpcyjnych, podstawowych urzadzen gospodarczych oraz osiedli i budownictwa,
z ktorych to dziedzin przygotowali odpowiednio: 9 na 10, 13 na 1S oraz 16 na 18
referatow. Tylko w sekcji podstawowych surowcdéw i tworzyw przewazali in-
zynierowie z Katowic (6 na 12), za$ warszawiacy opracowali tylko 2 referaty. Ale juz
w sekcjach przemystow konstrukcyjno-obréobkowych i przemysiéw chemicznych
wyraznie przewazali inzynierowie z Warszawy, odpowiednio 11 na 15i 7 na 12.
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Najwigkszy wklad w opracowanie referatéw wniesli czlonkowie Zwiazku
Inzynieréw Chemikow - 20 referatéw, dalej SIMP - 10, Zwiazku Polskich Inzynieréw
Budowlanych - 9, Stowarzyszenia Polskich Inzynierow Gorniczych i Hutniczych,
Stowarzyszenia Inzynieréw Wodnych oraz Stowarzyszenia Architektéw R.P. (SARP
nie bylo cztonkiem NOI) - po 8, ZPIE - §, za$ po 1 referacie opracowali cztonkowie:
Spolecznego Zrzeszenia Inzynierow, Izby Inzynierskiej we Lwowie, PTP we Lwowie,
Zwiazku Inzynierow Drogowych, Stowarzyszenia Polskich Inzynier6w Przemystu
Naftowego, Zwiazku Polskich Inzynierow Lotniczych i Zwiazku Polskich In-
zynierow Kolejowych.

Referaty przygotowano wedlug jednolite] koncepcji, opracowanej przez
Komisj¢ Referatowa. Schemat ten obejmowat 8 punktéw, uwzglegdniajacych: za-
spokojenie potrzeb panstwa, plan materialowo-surowcowy, plan wyposazenia w naj-
wazniejsze urzadzenia techniczne, plan sil fachowych i roboczych, najbardzie)
racjonalng struktur¢ organizacyjna w danej branzy, planowanie terytorialne, plano-
wanie w czasie tj. okreslenie glownych etapéw rozwojowych danej branzy na tle
ogolne;j hierarchii pilnosci potrzeb obronnych, rozwojowo-wytworczych i konsump-
cyjnych; planowanie finansowe. Ponadto przekazano referentom szczegélowa meto-
dyke opracowywania kazdego z wymienionych 8 punktow.!®/

Powyzsze instrukcje i drobiazgowe wytyczne ulatwialy niewatpliwie in-
zynierom pracg nad referatami, ale ograniczaly ich samodzielnos¢ koncepcyjna
i zrazaty niektorych, zwlaszcza starszych inzynierow. Przyjecie takiego rozwiazania
nie zawsze bylo korzystne dla merytorycznej strony referatéw.!® Powyzsza postawa
Komisji Referatowej wynikala z dazen do sformulowania sp6jnego i konkretnego
programu rozwoju calej gospodarki i poszczegolnych galezi przemystu, a zamierzano
to osiagna¢ poprzez zastosowanie jednolitych metod i narzedzi badawczych.
Nowatorstwo polegalo na szerokim zastosowaniu metod planowania, budzacych
watpliwoéci w gronie starszych, a zainteresowanie, nieraz wrecz fascynacje, wsrod
milodszych inzynieréw. Naturalnie, rodzilo to konflikty i w duzej mierze stuszny
protest starszych inzynierow watpiacych we wszechogarniajgce mozliwosci planowa-
nia. Dopominano si¢ zatem zastosowania réznorodnych metod badawczych i miano
nadziejg, ze znajdzie to odbicie na nastgpnym kongresie.

Komisja Referatowa planowala obrady w kilku sekcjach, najpierw 4-5, ale
w rezultacie obrady toczyly si¢ w 8 nastgpujacych sekcjach: planowania gospodar-
czego, podstawowych surowcow i tworzyw, podstawowych urzadzen gospodar-
czych, budownictwa i osiedli, przemystow konstrukcyjno-obrobkowych, przemystow

chemicznych i pokrewnych, przemystow spozywczych i rolniczych, zagadnien
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réznych.2% W pierwszej sekcji planowania gospodarczego, oprocz ogoblnych zagad-
nien planowania zamierzano dokona¢ analizy planowania: surowcowo-materialowe-
go, urzadzen, sit roboczych i fachowych, struktury organizacyjnej, planowania
terytorialnego, finansowego, handlowego oraz planowania w czasie.?!/

Program referatéw konsultowano z resortem wojskowym, a Sztab Glowny
wydelegowal do rozméw mjr dypl. Edmunda Galinata. Specjalna komisja wojskowa
przeprowadzita kontrolg referatéw. Miara zainteresowania wojska Kongresem byt
fakt, ze minister Spraw Wojskowych gen. dyw. Tadeusz Kasprzycki wyrazit zgodg¢ na
udzielanie stuzbowych urlopow inzynierom wojskowym, chcacym wziaé udzial
w Kongresie. Symbolem za$ duzego zainteresowania byt protektorat nad Kongresem
nie tylko prezydenta prof. Ignacego Moscickiego, ale takze marszatka Edwarda
Rydza-Smigtego.??

Przygotowywany duzym nakladem sit i srodkow Kongres odbyl si¢ we
Lwowie 12-14 wrze$nia 1937 r. Wziglo w nim udzial 2285 os6b, w tym o0sob
towarzyszacych - 350, a a czlonkin Komitetu Pan - 29 os6b. Na otwarcie Kongresu
zaproszono duzg grupg gosci, z ktorych znaczna czesé brala udzial we wszystkich
obradach. W rezultacie szacowano, ze w obradach wziglo udziat okolo 2100
uczestnikéw.?¥ W czasie Kongresu wydano 4 numery biuletynu kongresowego
- »Wiadomosci Kongresowe”.

Na podstawie list opublikowanych w ,,Wiadomosciach Kongresowych”,24
obejmujacych 1705 uczestnikow zgloszonych, mozna stwierdzi¢, ze Kongres byt
impreza niemal wylacznie megska, bowiem wsrdd uczestnikdéw znalazlo si¢ zaledwie
13 kobiet, w tym 6 z Warszawy. Na Kongres przyjechalo jedynie czterech inzynieréw
zzagranicy, w tymjeden z Rumunii - Antoni Kusik i trzech ze Stanéw Zjednoczonych:
Henryk Kawecki oraz bracia Aleksander i Stanistaw Plutynscy. Inzynierowie ze
Stanow Zjednoczonych reprezentowali stowarzyszenia polskie: H.Kawecki - Polish
Engineering Association z Chicago, za$ Aleksander Plutynski - Polish Engineering
Society z Detroit. H.Kaweckiemu uniemozliwiono wygloszenie referatu, poniewaz
nie zglosil go w odpowiednim terminie.?/ Na liscic znalaz! si¢ tez jeden inZynier
chinski - Fang Fu Szen.

Dominowali inzynierowie z Warszawy - 500 uczestnikow, niewiele ustgpowali
im lwowiacy - 326, a tacznie z wojewddztwem - 426. Tym dwum osrodkom wyraznie
ustgpowaly wojewddztwa: $laskie - 190 i krakowskie - 116 os6b. Spore grupy
inzynierskie przybyly z wojewddztw: kieleckiego - 75, pomorskiego - 71 i wotynskiego
- 63. Natomiast najstabiej reprezentowane byly wojewddztwa: nowogrodzkie - 1,

poleskie - 14, wilenskie, bialostockie, tarnopolskie - po 15. Stosunkowo skromne
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reprezentacje, w stosunku do liczebnosci srodowisk inzynierskich, przybyly z woje-
wodztw: warszawskiego - 31, todzkiego - 43 i poznanskiego - 45. Z Gdanska
przyjechalo jedynie 2, dla poréwnania z Gdyni - 28 inzynierow.

Wlasciwe otwarcie Kongresu poprzedzilo zebranie towarzyskie w dniu
11 wrzesnia, w godzinach wieczorowych w salach Hotelu George’a (pl. Mariacki 1),
w ktorym wzigto udzial okoto 500 osdb. Nastepnego dnia rano, o godzinie 8°°,
odprawione zostalo nabozenstwo w katedrze na intencje Kongresu. Po nabozenstwie
uformowano pochéd liczacy okoto 1 000 os6b, ktore ulicami miasta przemaszerowaly
na Cmentarz Obroncow Lwowa, gdzie zlozono wience na grobach zolnierzy
polegtych w obronie Lwowa.

Tegoz dnia - 12 wrzeénia, o godzinie 10°° w gmachu Teatru Wielkiego odbylo
si¢ uroczyste otwarcie Kongresu dokonane przez prezesa NOI - Aleksandra
Bobkowskiego. Na jego wniosek przewodniczacym Kongresu wybrano prof. Adolfa
Joszta - rektora Politechniki Lwowskiej, ten zas$ zaproponowal nastepujacy sktad
prezydium: prof. Aleksander Wasiutynski - prezes Akademii Nauk Technicznych,
prof. Antoni Ponikowski - przedstawiciel PW, prof. Zygmunt Sariusz-Bielski
- przedstawiciel Akademii Gorniczej, ptk inz. Wiadystaw Filipkowski - reprezentant
wojska, Jan Straszewicz - pierwszy wiceprezes NOL Sekretarzami Kongresu zostali
Jerzy Nechay i Liberat Krasuski, za§ na asesorow powotano: prof. Stanistawa
Rybickiego - honorowego prezesa PTP, prof. Ottona Nadolskiego - prezesa PTP
oraz Stanistawa Rodowicza - przedstawiciela ZPZT. Ponadto do prezydium
zaproszono przedstawicieli 14 stowarzyszen zrzeszonych w NOL

Kongres posiadal Komitet Honorowy, w ktorego prezydium zasiadali m.in.
premier Felicjan Slawoj-Skladkowski, marszatkowie Senatu i Sejmu: Aleksander
Prystor i Stanistaw Car, wicepremier Eugeniusz Kwiatkowski, szefowie najwazniej-
szych resortow: Jozef Beck, gen. dyw. Tadeusz Kasprzycki, prof. Wojciech Swigto-
stawski, Antoni Roman, prezesi Polskiej Akademii Umiejgtnosei i Akademii Nauk
Technicznych profesorowie Stanistaw Wroblewski i Aleksander Wasiutynski oraz
rektorzy uczelni technicznych. Natomiast czlonkami tego komitetu byli wybitni

inzynierowie, naukowcy, dzialacze gospodarczy.?®/
3. TEMATY WIODACE
Obrady sekcyjne odbywaly si¢ w salach Politechniki Lwowskiej. Najwigcej

kontrowersji wywolaly referaty w sekcji pierwszej ,,Zagadnien ogélnych planowania

gospodarczego”, ktorej przewodniczyl Stefan Dazwanski, a zast¢powali go Edward
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Romanski i Damian Wandycz. Tylko w tej sekgji referaty i dyskusje poprzedzito
wystapienie mjr dypl. E.Galinata - przedstawiciela MSWojsk. i adiutanta marszatka
E.Rydza-Smiglego. Niestety, nie znamy jego tresci merytorycznej. Ostatecznie
w sekcji tej wygloszono 6 nastepujacych referatow: Jan Grubecki - Zagadnienie planu
terytorialnego, Z.Slawinski - Zagadnienie planu gospodarczego w czasie, Edward
Kaczkowski - Zagadnienie surowcéw w planie gospodarczym, Wiktor Materiko
- Zagadnienie bilansu handlowego, Z.Stawinski, Ignacy Malecki, Mieczystaw Sobo-
cinski - Zagadnienie sit roboczych i fachowych, Stanistaw Wonarowicz - Zagadnienie
planu finansowego.

Referaty powyzsze i towarzyszaca im dyskusja, dotyczy to rowniez sekgji VIII,
nie zostaly opublikowane w ksiggach pokongresowych, poniewaz, jak oficjalnie
stwierdzono - ,wymagaja one jeszcze opracowania przez Komisj¢ Spraw Gospodar-
czych NOL”?7/ QczywiScie, byl to zapewne jedynie powdd formalny, jesli bowiem
zdazono przygotowac merytorycznie przeszlo 80 referatéw, to rowniez istniala
mozliwosé przygotowania 6 dalszych, kt6re, niestety juz w zwartej postaci nie ukazaty
si¢ do konca dwudziestolecia migdzywojennego. Jak mozna sadzié, faktyczna
przyczyna niecopublikowania tych referatéw byly kontrowersje wokot ich tresci i 28
wnioskow sformutowanych w trakcie dyskusji, ktére réwniez nie ujrzaly $wiatla
dziennego. Istotng rol¢ w zablokowaniu publikacji mogly odegrac¢ naciski natury
politycznej ptynace ze sfer wojskowych i Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZN),
zgadzajacych si¢ z postulatami zwigkszenia interwencji panstwa na szeroka skalg
w gospodarce, ale odrzucajacych tak daleko idaca ideg¢ planowosci obejmujaca
niemal wszystkie dziedziny zycia spoleczno-gospodarczego. Bylo to tym bardziej
ulatwione, ze NOI zglosita akces do OZN natychmiast po jego powstaniu w lutym
1937 1., a uzasadniano to checia uzyskania wpltywu w spoleczenstwie i na wladze oraz
zgodnodcia celéw NOI z celami OZN.?%/

Do tego rodzaju posunigcia mogt sktonié wladze fakt olbrzymiego zaintereso-
wania ta problematyka inzynierow zgromadzonych na Kongresie. Zablokowanie
publikacji ograniczalo mozliwo$¢ oddzialywania tych idei w Srodowiskach technicz-
nych. Referatom w tej sekgji przystuchiwalo si¢ zazwyczaj S00-600 osdb, a tylko
w sekgji przemystu chemicznego uczestniczylo w obradach zaledwie 30-40 osob.
W sekcji pierwszej w ozywionej dyskusji wzigto udzial 38 osob, przy czym
prowadzacy obrady tej sekcji (przewodniczacy S.Dazwanski i jego zastepcy E.Roman
i D.Wandycz) wyraZznie zmierzali do ograniczenia czasu jej trwania. Jeden z obser-
watorOw napisal wprost, ze ,zgilotynowano wlasciwie dyskusje.”*®/ W dyskusji

zabierali glos przede wszystkim mlodzi, mato wowczas znani inzynierowie. Sposrod
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uznanych staw inzynierskich znajdujemy jedynie nazwisko prof. Edwina Hauswalda.
Dwukrotnie zabieral glos mjr E.Galinat.

Prezydium Sekcji 28 uchwalonych wnioskéw odestato do komisji wnioskow
celem ich uzgodnienia oraz ewentualnego wykorzystania w dalszych pracach.
Przyjeto jedynie uchwatg o charakterze ogoinym, zaakceptowana pézniej przez caly
Kongres - ,,Pierwszy Polski Kongres Inzynierow stwierdza, ze naczelnym obowigz-
kiem calego §wiata technicznego jest dazenie do dzwignigcia Polski na wyzszy poziom
gospodarczy, zapewnienia jej istotnej suwerennosci gospodarczej oraz najwyzszej
obronnosci.

Stworzenie warunkéw dla maksymalnego rozwoju gospodarczego Polski
mozliwe jest tylko przy pelnym wyzwoleniu sil tworczych spoleczenstwa, oraz
calkowitym wykorzystaniu srodkéw wytworczych, jakie Polska posiada, tj. rak
roboczych i dobr przyrody.

Wprzggnigcie sit roboczych i fachowych i wydobycie z siebie niezbgdnego
wysitku, wymaga zapewnienia §wiatu pracy nalezytego podzialu dochodu spotecz-
nego, dla zaspokojenia stusznych jego potrzeb materialnych i kulturainych.

Dla realizacji powyzszych celow, powinien by¢ stworzony panstwowy plan
gospodarczy, uwzgledniajacy oryginalne wartosci polskiej gleby etniczne;j.

Przy opracowaniu tego planu, polski $wiat inzynierski pragnie wziac
udzial, deklarujac najczynniejsza wspOlpracg na wszystkich polach technicz-
no-gospodarczych.”3%

Sposrod referatéw wygloszonych w sekeji zagadnien ogéinych planowania
gospodarczego niemal w pelni mozna odtworzyé gldwne idee referatu Z.Stawins-
kiego, ktorego dwie wersje opublikowano na tamach dwczesnych czasopism technicz-
nych. Stawinski zaprezentowal na Kongresie metody opracowywania planu gos-
podarczego w trzech horyzontach czasowych: krétkookresowym - na 6 lat, $rednio-
okresowym - na 15 lat i dlugookresowym - do 30 lat, czyli w przyblizeniu na okres
jednego pokolenia. Wszystkie te trzy gtéwne okresy planu powinny by¢ podzielone na
wspdlny, najmniejszy kilkuletni okres planowania, przy czym Stawinski uwazal, ze
najbardziej dogodnym bedzie okres 3-letni, poniewaz w takim czasie wykonywano
wigkszo$¢ robot inwestycyjnych oraz istniala mozliwosé przeprowadzenia Scistego
budzetowania. Stawinski zwracal réwniez uwage na aspekt spoleczny owej 3-letniej
kadencji, bowiem w stosunkowo krotkim czasie mozna bylo zobaczyé efekt
gospodarczy podjetych dzialan - ,Ze wzgledéw spolecznych 3-letnie okresy gos-
podarowania sa dostosowane do psychologii spoleczenstwa polskiego, ktéra wyma-

ga, aby zasadnicze punkty kontroli wynikoéw planu gospodarczego, nie byly od
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siebie zbyt odlegle w czasie. Okresy 4 lub S-letnie przy malej cierpliwosci naszego
spoleczenistwa bylyby zbyt dhugie.”3!/

Szerzej zarysowal Stawiriski koncepcje planu gospodarczego na 30 lat, uznajac
za jego dominantg rozwdj przemystu, przy czym w pierwszych okresach najszybsze
tempo rozwoju przewidywat dla bazy surowcowo-energetycznej, a nastepnie dla
przemystow: maszynowego, konsumpcyjnego i chemicznego.3?/

Stawiriski bardzo silnie podkreslal konieczno$¢ gruntownej przebudowy
polskiej gospodarki narodowej i radykalnej zmiany metod gospodarowania
z uwzglednieniem zasad, jak okres$lal, ,nowej ekonomii”, ktorej naczelng idea byla
planowos$¢. Nie traktowat jej jednak jako doktryny, lecz jako technike dziatania.®*/

Idee planowoéci w latach 30-tych uwzglednialy w swoich koncepcjach rézne
kierunki polityczne i grupy zawodowe.?* Do koncepcji Slawinskiego nawiazywat
pigtnastoletni (1939-1954) plan inwestycyjny Eugeniusza Kwiatkowskiego, przed-
stawiony w Sejmie 2 grudnia 1938 r.3%/

Tematyka pozostalych 7 sekcji dotyczyta roznych galezi przemystu, przy czym
dominowaly w nich trzy motywy wiodace: konieczno$¢ wprowadzenia nowoczesnych
metod planowania, szybkiego uprzemyslowienia oraz wzmocnienia potencjatu
obronnego kraju. Postulat pierwszy znalazt wyraz gitéwnie w referatach sekcji
pierwszej i niemal w kazdym referacie, gdzie starano si¢ zarysowac program rozwoju
danej galezi czy branzy przemystu. Zagadnienie industrializacji bylo przedmiotem
rozwazan, w wezszym lub szerszym zakresie, wszystkich referentow, ale w sposob
najbardziej ogdlny, a jednoczesnie bezposredni postawiono t¢ kwestic w sekcji
przemystow konstrukcyjno-obrobkowych - ,Uprzemyslowienie kraju rozumiane
w najszerszym tego slowa znaczeniu, tj. obejmujace rozwodj caloksztaltu aparatu
wytworczego stanowi w obecnej chwili kluczowe zagadnienie naszej polityki
gospodarcze;.

Jest bezsporne twierdzenie, wysuwane rOwnocze$nie od pewnego czasu przez
szereg wybitnych mezow stanu oraz omawiane prawie co dzien na tamach prasy, ze
jedyna niemal droga rozwiazania naszych trudnosci gospodarczo-spolecznych
i zapewnienie dostatecznego stopnia obronnosci jest: intensywne uprzemystowienie
kraju.”3¢/

Uwazano, ze w procesie uprzemystowienia podstawowe znaczenie bgda mialy
nowoczesne galgzie przemyslu, a zwlaszcza przemyst maszynowy, dostarczajacy
narzg¢dzi pracy dla innych galgzi, a zarazem wykorzystujacy w najwigkszym stopniu
mysl techniczna. Sile napgdowa przemystu maszynowego i calego procesu uprze-

myslowienia oraz postgpu technicznego upatrywano w przemysle obrabiarkowym.
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J.Piotrowski, rysujac koncepcj¢ wieloletniego rozwoju przemystu obrabiarkowego,
precyzowal w duzym stopniu warunki rozwoju przemyslu na podstawie krajowych
mozliwosci kadrowych i surowcowych.37/

Druga branza napedzajaca rozwdj przemystu miala byé motoryzacja, ktorej
rola wzrastala ze wzgledu na potrzeby modernizacyjne armii polskiej. W referacie
Adama Kreglewskiego i w dyskusji oméwiono aktualny stan i gléwne problemy
motoryzacji. Zarysowany zostal plan rozwoju przemystu motoryzacyjnego, majacego
osiaggnaé produkcje w pierwszym roku 30000 wozdw, za§ w czwartym - 120 000.
Realizacja tak ambitnego planu wymagata, wedtug A Kr¢glewskiego m.in. powolania
do zycia Panstwowego Urz¢du Motoryzacji z Centralnym Biurem Konstrukcyjnym,
majacym za zadanie przygotowanie planu typu konstrukcji samochoddéw oraz
opracowywanie prototypow; utworzenia naukowej placowki badawczej, poswigconej
zagadnieniom samochodowym; rozszerzenia programu nauczania w tej dziedzinie na
odpowiednich wydzialach politechnik.3%

Postulowano planows i zdecydowang interwencj¢ panstwa, ktére powinno
opracowa¢ i realizowa¢ §miato zakre§lony plan motoryzacji, oparty na zasadach
samowystarczalnosci materialowej i produkcyjnej. Plan motoryzacji widziano jako
czg$¢ skltadowa ogodlnego planu inwestycyjnego panstwa, a za jego wykonanie
proponowano obarczy¢é odpowiedzialnoscia jedna osobg, wyposazona w specjalne
pelnomocnictwa, dysponujaca rada fachowcéw i podlegla jedynie premierowi.
Postulowano ingerencj¢ panstwa w zasadzie we wszystkie galgzie przemystu,
z koniecznoscig jednak wyraznego sprecyzowania zasiggu wplywoOw przemystow
panstwowego i prywatnego. Przewidywano poparcie dla krajowego przemystu
prywatnego, ale nie w galeziach kluczowych, a przede wszystkim w galgziach
pomocniczych.®® Nawigzywano do koncepcji uprzemystowienia Ksawerego Druc-
kiego-Lubeckiego, opierajacej si¢ na przedsi¢biorczoéci padstwowej i prywatnej.*?/

Postulat uprzemystowienia dotyczyl rowniez rolnictwa, co mialo przyczynié
si¢ do systematycznego niwelowania roznic cywilizacyjnych pomigdzy miastem
a wsia. Sugerowano, aby proces uprzemystowienia na wsi rozpoczaé od rozbudowy
drobnego przemystu i rzemiosta, jako najtafszych i mogacych daé szybko konkretne
rezultaty. Liczono réwniez na efekty spoleczne tego procesu w postaci likwidacji
licznej grupy ludzi zbgdnych na wsi. Aby spotkanie chlopa z nowoczesna technika
dalo pozytywne wyniki, proponowano poprzedzi¢ je szeroko zakrojona akcja
szkoleniowa, zachetami natury ekonomicznej oraz rozbudowg insfrastruktury tech-

nicznej w postaci sieci komunikacyjnej i elektryfikacji.*!/
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Podstawowymi warunkami przyspieszenia industrializacji byla rozbudowa
bazy surowcowo-energetycznej i infrastruktury technicznej. W pierwszym zakresie
dokonano obszernej i wnikliwej analizy stanu i mozliwosci rozwoju gornictwa
weglowego, naftowego, rud zelaza oraz hutnictwa. Autorami referatéw byli cieszacy
si¢ ogblnym uznaniem inzynierowie Stefan Czarnocki, Jan Blitek, Stanistaw Kont-
kiewicz, Wiladystaw Kuczewski i Ignacy Brach. Postulowano szybka rozbudowg
hutnictwa nie tylko dlatego, Zze stanowilo ono baz¢ dla rozwoju innych galezi
przemystu, ale przede wszystkim podstawg do wzmocnienia przemystu zbrojeniowe-
g0, a tym samym obronnoéci kraju.4%

Bardzo duza rolg w rozwoju przemystu przypisywano infrastrukturze tech-
nicznej. Proponowano niejako podwojne zharmonizowanie infrastruktury technicz-
nej; po pierwsze - z caloksztaltem ogolnego rozwoju gospodarczego - wyprzedzajac
g0, po drugie - poprzez wewngtrzna proporcjonalng rozbudowg wszystkich rodzajow
srodkow transportu, np. $ciste powigzanie rozwoju kolejnictwa przede wszystkim
z rozwojem transportu samochodowego, a takze komunikacja wodng i lotnict-
wem.*3/ Projekty rozbudowy tych §rodkéw komunikacji laczono z rozwojem taboru
kolejowego, taboru zeglugi srodladowej, przemystu lotniczego i wspomnianej juz
motoryzacji*¥ Podkres§lano znaczenie transportu morskiego i portéw dla rozwoju
handlu, przy czym za zasadniczy element polskiego programu morskiego uznano
utworzenie krajowego przemystu stoczniowego.*3/

Mieczystaw Giinther ciekawie zakreslil program elektryfikacji Polski na 12 lat
(1937-1948). Realizacja projektu miala przebiegaé w trzech kolejnych czteroleciach
i koncentrowac si¢ przede wszystkim na budowie dalekosigznych sieci elektrycznych
bardzo wysokiego napigcia, glownie w okreggach potudniowych i centralnych Polski.
Autor uznal za konieczne, z uwagi na wzglgdy obronnosci kraju, zapewnienie dostaw
energii elektrycznej Warszawie i centralnym dzielnicom panstwa ze zrodet gazowych
i wodnych. Natomiast sitom wodnym poswigcono szczegdlng uwage w 30-letnim
programie ich wykorzystania dla celow energetycznych, opracowanym przez inz
Henryka Herbicha. Proponowal on budowg¢ 34 zakladow wodnych o ogdlnej mocy
479 500 kW zroczna produkcja okolo 2 mld kWh. Koszt calego programu szacowano
na 588 min z1.4%/

Chcac dokonaé radykalnego przyspieszenia uprzemystowienia nalezalo zape-
wni¢ nowo powstajacym zakladom przemystowym wyspecjalizowana kadr¢ tech-
niczna, dlatego koniecznoscia byla szybka rozbudowa szkolnictwa fachowego na
wszystkich szczeblach. Wielkie nadzieje pokladano w krajowym post¢pie technicz-

nym, wobec tego upomniano si¢ o utworzenie wickszej liczby instytutow badaw-
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czych i skoordynowanie ich pracy z uczelniami technicznymi oraz przemystowymi
placowkami badawczymi. Zwrocono si¢ do wladz z zadaniem reaktywowania
Ministerstwa Robot Publicznych z rozszerzonym zakresem dzialania, wzglgdnie
utworzenie Ministerstwa Gospodarstwa Technicznego.*”/

Po raz pierwszy na tak szeroka skal¢ zapoznano inzynierow z zagadnieniami
ochrony $rodowiska, ktére usilnie propagowal w dwudziestoleciu migdzywojennym
Zygmunt Rudolf.4%/

Pogarszajjca si¢ sytuacja migdzynarodowa Polski rzutowata na ksztalt obrad
kongresowych. Znajdowato to wyraz w bardzo silnym akcentowaniu zagadnien
obronnych niemal we wszystkich referatach. Kazda dziedzine gospodarki rozpat-
rywano z punktu widzenia jej znaczenia dla wojska, poczawszy od rolnictwa
i przemyslu cukrowniczego na hutnictwie skonczywszy.*”/

Wiele uwagi poswigcono warunkom bytu materialnego ludnosci. Wszech-
stronnej analizie poddano stan i perspektywy rozwoju budownictwa, traktujac jego
rozbudowg jako istotny czynnik postgpu gospodarczego, kulturalnego i cywilizacyj-
nego - ,Budownictwo bowiem, a raczej stan jego nasilenia, jest najlepszym
barometrem koniunktury gospodarczej, daje najwigkszy procent zatrudnienia bez-
robotnych, wydobywa najszybciej z prywatnych rak kapital i wprowadza go do
ogoinego obrotu, operuje materiatlem krajowym i stwarza najbardziej widoma formeg
kultury kraju.”®% Dlatego inzynierowie - Roman Piotrowski i Ignacy Luft - postulo-
wali takie przyspieszenie tempa rozwoju budownictwa mieszkaniowego, aby w ciggu
10 lat zaggszczenie obnizylo si¢ z 3,85 do 2,2 osoby na izbg.5!/

W podobnym kierunku zmierzaly analizy dotyczace budownictwa wiejskiego,
wnioskowano przy tym, aby nie nasladowac bezkrytycznie wzordw zagranicznych,
a starac sig¢ przystosowac projekty zabudowan do miejscowych warunkow i mozli-
wosci. Celem realizacji tego postulatu Franciszek Piascik proponowat zorganizowa-
nie Instytutu Budownictwa Wiejskiego. Proponowano rowniez wprowadzenie
zagadnien budownictwa wiejskiego do programu studiéw na wydzialach architek-
tury obu politechnik polskich.5*/

Na Kongresie rozwazano rowniez problemy konsumpcji, ale wydatny wzrost
artykulow pierwszej potrzeby przewidywano dopiero w drugiej polowie ewentual-
nego planu 15-letniego. Wzrost produkcji przemystow konsumpceyjnych i rolnictwa
mial oprze¢ si¢ glownie na surowcach krajowych i modernizacji rolnictwa poprzez
szersze zastosowanie nawozdw sztucznych i maszyn rolniczych.>%/

We wrzesniu 1938 r. Rada Gléwna NOI uchwalila, aby wnioski z I Kongresu
przestaé poszczegblnym stowarzyszeniom do dyskusji, a nastgpnie przekazad zainte-
resowanym ministerstwom,?4/
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4. WYNIKI OBRAD

Dokonania Kongresu obrazuje 7 tomowe wydawnictwo obejmujace referaty,
dyskusj¢ i sprawozdania z sekcji II-VIL. Druk tych siedmiu tomow trwat przeszto rok
(wowczas utyskiwano, ze bardzo dlugo), przy czym wiele referatéw opracowano na
nowo, rozbudowujac je i konsultujac z licznym gronem specjalistow, co przedtuzylo
znacznie proces wydawniczy. Referaty wydano w naktadzie 5000 egzemplarzy,
z czego blisko 2000 przestano bezplatnie uczestnikom Kongresu.>> Duzy, jak na
Owczesne czasy, naklad dawal mozliwosci zapoznania si¢ z tym wydawnictwem
szerszym krggom osob zainteresowanych.

Z publikacji tej mozna wysnuc wniosek o duzej ambicji srodowiska inZyniers-
kiego, zmierzajacego do opracowania planéw i programéw rozwoju niemal wszyst-
kich dziedzin Zycia spoleczno-gospodarczego. Ten wszystkoizm sprawil, ze otrzyma-
lismy szczeg6lowe diagnozy, natomiast daleko im bylo do syntezy. Nie zaproponowa-
no klarownego programu rozwoju gospodarki i techniki, zawierajacego podstawowe
preferencje. Wszystkich omo6wionych na Kongresie dziedzin nie sposob bylo rozwijaé
rownoczesnie z przyczyn ekonomicznych. Bylo to jednak pierwsze na taka skalg
doswiadczenie inzynieréw, nastgpne mogly przyniesé¢ bardziej konkretne rezultaty.

Kongres zawiod! tych, ktorzy sadzili, ze koncepcje inzynierskie natychmiast
przejma wiladze i rozpoczng ich realizacje. Kiedy to nie nastapilo, prezentowano
skrajny pesymizm - ,Przeciez zjazd we Lwowie mial byé punktem zwrotnym
w gospodarce panstwa, a tymczasem wszystko poszlo do kosza, jak normalnie
dotychczas i o uchwalach tego zjazdu prawie Ze juz zapomniano.”®% Nastroje
i oczekiwania zwiazane z Kongresem doskonale oddaje stwierdzenie W.K owalskiego
z ZPIE - ,Oczekiwanie wynikOow konkretnych prac Kongresu w postaci pelnego
programu gospodarczego, ktére miatoby pozbawié¢ nas od razu wszystkich trosk
o przyszios$é, a wymagaloby tylko slepego wykonania, to oczekiwanie, tak znamienne
u zmeczonego spoleczenstwa i wsrdd duzej czeéei inzynieréw - jest $wiadectwem, do
jakiego stopnia sklonni jesteémy do kontrastéw. Przeciwienstwa, skrajnosci - to
ulubione nastroje polskie. Przed samym Kongresem mozna bylo zauwazyé dwie
grupy optymistéw: pierwsza grupa miala nadziejg, ze stworzy od razu wielki plan, za$
druga grupa miala nadziejg, ze ... pierwsza to zrobi.. Po Kongresie, po wygasnigciu
zapaldw krasomoéwczych - zjawil si¢ legion pesymistow.”37/

Kongres wykazal duzg dynamike kadry inzynierskiej 1 wywolal spore
zainteresowanie w spoleczenstwie.’® Zwracano jednak uwage, ze Kongres nie speinit

naczelnego zadania, nie dal bowiem syntetycznego programu rozwoju gospodar-
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czego, ale zebral duzo cieckawych materialéw, ktére inzynierowie mogli wykorzystaé
w przyszlych swoich pracach.’®’ W znacznej mierze bylo to skutkiem duzej liczby
szczegdlowych wnioskow, czgsto sprzecznych ze soba. Postulowano, aby w przyszio-
sci ogolny kongres poprzedzily zjazdy przedstawicieli poszczegdinych specjalnosei
inzynierskich, na ktérych dokonywano by szczegblowej dyskusji i ustalano wnioski
o charakterze ogéinym. Te wlasnie wnioski moglyby staé si¢ przedmiotem obrad
kongresu, np. takie tematy jak: znaczenie zawodu inzynierskiego w spoleczenstwie,
poziom nauk technicznych w Polsce na tle innych krajow, ogolne zagadnienia
gospodarcze. Ostateczne konkluzje powinny by¢ lapidarne i podane przystgpnym
j¢zykiem, zrozumialym dla calego spoleczenstwa. Spodziewano si¢, ze taki wiasnie
bedzie tryb przygotowan do 1I Kongresu Inzynieréw.5%

Kongres unaocznil spoleczenstwu kluczowa rol¢ inZyniera w Zyciu spolecz-
no-gospodarczym oraz ogrom zagadnien koniecznych do rozwiazania, co bylo
mozliwe jedynie przy aktywnej pracy sil fachowych. Dlatego kadra techniczna,
zwlaszcza inzynierowie, winni dysponowaé odpowiednim prestizem spolecznym,
ktorego istotna czgscia skladowa byla dobra pozycja materialna, konieczna dla
rozwijania zdolnosci i wiedzy.%/

Kongres traktowano jako istotny krok w rozszerzaniu spolecznych funkcji
inZyniera, upatrujac w jego dzialalnosci, zgodnie z koncepcjami technokratycznymi,
nadziej¢ na rozwiazanie nie tylko problemoéw technicznych, ale takze gospodarczych
i spolecznych. W Kongresie widziano takze przejaw rozszerzenia spolecznej bazy
procesow gospodarczych i przelamywania w tym wzgledzie monopolu tzw, ,sfer
gospodarczych.”®%/

Zwracano uwagg, ze dzigki Kongresowi inzynierowie zaznaczyli swoja
niezaleznos¢ spoleczng, niejako ponadklasowa pozycje, akcentujac jednoczesnie
swojg stuzebng rol¢ wobec gospodarki i spoleczenstwa - ,,Inzynier nie jest i nie moze
by¢ stuga przemystu, ani slugg kapitalu, ale jest przede wszystkim w stuzbie
gospodarki narodowej.”® WyraZnie zatem na Kongresie i po nim daly o sobie znaé
koncepcje technokratyczne, bedace wyrazem ambicji srodowiska inzynierskiego do
odgrywania kluczowej roli w zyciu spoleczno-gospodarczym na miar¢ posiadanej
wiedzy. Ambicje te byly przede wszystkim udzialem mlodego pokolenia inzynierow,
otwartych na nowe koncepcje ekonomiczne, wierzacych w potgge nauk technicznych,
Poprzez Kongres na szerokie wody techniki polskiej wyplyneta grupa miodych
inzynieréw, sygnalizujac tym samym rozpoczgcie zmiany pokoleniowej. Wielu z nich

zrobito kariery juz po II wojnie $wiatowej.
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Z okazji Kongresu w ramach Targéw Wschodnich we Lwowie urzadzono pod
patronatem NOI Targi Techniczne. Byla to pierwsza préba tego typu w Polsce, ktora
aczkolwiek nie uzyskata spodziewanego wyniku, to jednak data dobry poglad na stan
techniczny przemysiu polskiego. Targi Techniczne staly si¢ trwalym elementem
Targéw Wschodnich. Od 1938 r. z ramienia NOI organizowal je Komitet Wykonaw-
czy zlozony z profesoréw Politechniki Lwowskiej na czele z Otto Nadolskim.
W 1938 r. zanotowano znaczny postgp, poniewaz uczestniczylo w nich 1662
wystawcOw, w tym 481 zagranicznych z 25 panstw. Zapowiadajace sig jeszcze lepiej
targi 2-12 IX 1939 r. nie odbyly si¢ z powodu wybuchu II wojny swiatowej. Targi
Techniczne mialy stanowi¢ wazny element przeksztalcenia Lwowa w stolic¢ roz-
szerzonego Centralnego Okregu Przemystowego %

Biorac przykiad z inzynieréw, technicy zorganizowali w Warszawie 3-4 XII
1938 r. Pierwszy Polski Kongres Technikéw pod hastem - ,,Przez zorganizowany
swiat techniczny do realizacji planu gospodarczego Polski”. Idgc tropem wytyczo-
nym przez inzynieréw opowiedziano si¢ za planowym rozwojem gospodarczym,
przedstawiajac ogo6lny zarys 30-letniego planu przebudowy techniczno-gospodarczej
kraju. W niektorych zakresach wprost powolywano si¢ na ustalenia Kongresu
Inzynierow.®® A zatem dorobek intelektualny Kongresu Inzynieréw promieniowal
na cale $rodowisko techniczne inspirujac do nowych przemyslen i propozycji
rozwigzan w podstawowych dla przyszlosci Polski kwestiach spoleczno-gospodar-

czych.



ZAK ONCZENIE

Inzynierowie, w dzisiejszym tego slowa znaczeniu, pojawiaja si¢ na przelomie
XVIII i XIX wieku. Wiek XIX przebiegal na ziemiach polskich pod znakiem powstan
narodowych, a ich konsekwencje dotknely rowniez kadr¢ techniczng, ktdrej wielu
wybitnych przedstawicieli zostalo zmuszonych do oddania swoich umiegjgtnosci
1 wiedzy na pozytek innych, czgsto bardzo odleglych krajow. Kadra techniczna,
w wielu okresach XIX wieku nie znajdowata dobrych warunkéw dla rozwoju wiedzy
technicznej, a takze mozliwosci zrobienia kariery w przemysle. Miodziez polska, poza
Lwowem i krétkim epizodem z politechnikg w Warszawie, nie mogia zdoby¢é tytutu
inzynierskiego na ziemiach polskich i dlatego musiala udawac si¢ na studia niemal do
wszystkich krajow Europy. Wieloletnie pobyty w panstwach Europy Zachodniej,
a takze w duzych centrach przemystowych Rosji, dawaly mozliwosé¢ zetknigcia si¢
z nowoczesng technika, organizacja produkcji, cywilizacja przemyslowa - jej
pozytywnymi i negatywnymi skutkami - oraz r6znego rodzaju wydawnictwami
ukazujacymi najnowsze osiggnigcia nauki i techniki. Obok tej wiedzy scisle fachowej
pobyt za granica wzbogacal osobowo§é tam studiujacych i pracujacych; znajomosé
j¢zykow pozwalala na poznanie tamtejszej literatury, obyczajow i kultury danych
krajow. W sumie, jak mozna sadzi¢, u progu niepodleglosci Polska dysponowala
spora grupa wszechstronnie i nowocze$nie wyksztalconych inzynieréw przygotowa-
nych do szybkiej percepcji najnowszych zdobyczy techniki, ale jednocze$nie otwar-
tych na problemy ekonomiczne i spoleczno-polityczne. Wzorzec wszechstronnego
inZyniera, oczywiscie nie dotyczy to calej dwczesnej populacji inzynier6w polskich,
a raczej ich elity, oddzialywal z pewnoscia na wyobrazni¢ miodych adeptéw
politechnik juz w Polsce niepodlegle, tym bardziej, ze wielu przybylych do kraju
inzynier6w obejmowalo stanowiska kierownicze, dyrektorskie i profesorskie, a zatem
posiadalo bezposrednia mozliwoéé ksztaltowania mlodej kadry inzynierskiej.

Wisrod wielu zadan, jakie stangty przed odradzajacym si¢ panstwem polskim
na czolo wysuwaly si¢ zagadnienia odbudowy i integracji gospodarczej Polski.
Ze zrozumialych wzgledoéw w procesach tych istotng role odgrywali inzynierowie,
kierujacy zazwyczaj procesami produkcyjnymi. Szybko odbudowane wyzsze szkol-
nictwo techniczne, dysponujace politechnikami we Lwowie i w Warszawie oraz
Akademia Gorniczag w Krakowie, zaspokajalo potrzeby gospodarki polskiej.
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Deficyt inZynieré6w zarysowat si¢ dopiero w drugiej potowie lat 30-tych, kiedy Polska
po kryzysie wkroczyta w okres koniunktury gospodarczej. W ciggu niespetna 20 lat,
bo przeciez wojna polsko-bolszewicka sparalizowala na pewien czas funkcjonowanie
uczelni, liczba inzynierdw podwoila sig, wzrosta bowiem z okolo 6,6 tysigcy do okolo
14,5 tysigca. Mimo tak znacznego wzrostu liczebnosci byla to grupa elitarna, majaca
rozwini¢te poczucie odregbnosci wlasnych interesow, ale z drugiej strony swego
rodzaju misji w stosunku do spoleczenistwa 1 panstwa.

Trudno zrekonstruowaé syntetyczny ,portret” inzyniera w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym z dwu wzglgdow. Po pierwsze, w zwigzku z poglebiajaca si¢
specjalizacja coraz bardziej roznicowaly si¢ programy nauczania, a zatem i modele
absolwentow ksztatconych na poszczegdinych wydzialach. Wydaje si¢ jednak, iz
mimo tych przeszkdéd mozna zrekonstruowac ogdlne elementy tego ,,portretu”,
wspolne nawet dla tak odlegltych dziedzin, jak architektura i mechanika. Po drugie,
istotne znaczenie dla wielobarwnosci tegoz portretu maja materialy zrodlowe, ktore
odnosza si¢ zazwyczaj do tej najbardziej uzdolnionej grupy inzynierdéw, posiadajacej
wilasng indywidualno$é i aktywnej rowniez w artykulowaniu swoich pogladow.
A wiec w duzej mierze rekonstrukcja tego portretu dotyczy elity inzynierskiej.
O powyzszych zastrzezeniach nalezy pamigtad, kiedy formulujemy uogélniajace sady
o inzynierach.

Pierwsza selekgja, o charakterze spolecznym, dyktowana gléwnie warunkami
ekonomicznymi, ale roéwniez kulturowymi, dokonywala si¢ juz w fazie wstgpowania
na wyzsza uczelni¢ techniczna. Przyszli inzynierowie w przewazajacej wigkszosci
rekrutowali si¢ z niezle sytuowanych materialnie rodzin zamieszkujacych gidéwnie
miasta. Konczyli $rednie szkoty, w wielu wypadkach o wysokim poziomie nauczania
(gwoli $cistosci trzeba podkresli¢, ze kadra nauczajaca miala co do tego znaczne
zastrzezenia) i cechowala ich wysoka kultura osobista, niekiedy zainteresowania
wykraczajace poza zakres wymaganej na uczelni wiedzy. Studia techniczne byly
absorbujace pod wzgledem czasowym, poniewaz caly cykl nauczania obejmowat
nauki teoretyczne, przedmioty zawodowe oraz praktyke. Absolwenci, z perspektywy
lat akcentujg, ze dwczesnym politechnikom udawalo si¢ wlasciwie laczyé wyzej
wymienione trzy elementy, co bylo w decydujacej mierze zastugg kadry nauczajace;j,
pozostajacej w $cistym kontakcie z przemyslem, przekazujacej dzigki temu studentom
umiejetnosé wilasciwego wykorzystania w praktyce nabytej na uczelni wiedzy
teoretycznej. W okresie migdzywojennym nie istniala bariera, cho¢ jej symptomy
dawaly si¢ juz zauwazy¢, pomigdzy uczelnig a przemyslem, wybitni inZynierowie
z przemysiu czg¢sto otrzymywali nominacje profesorskie. Tuz po II wojnie swiatowej,
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z innych zreszta wzglgdéw, gldwnie o charakterze politycznym, spora grupa
przedwojennych inzynieréw objela stanowiska profesorskie, kontynuujac owa przed-
wojenng umiejetnosé symbiozy teorii z praktyka przemystowa.

Uczelni¢ opuszczal z reguly absolwent wyposazony w odpowiednig dawk¢
wiedzy teoretycznej, potrafiacy swobodnie poruszaé si¢ w rzeczywistoéci produkcyj-
nej konkretnego przedsigbiorstwa. Jak mozna sadzi¢, stan wiedzy teoretycznej
i praktycznej mlodego polskiego inzyniera nie odbiegal od standardéw europejskich,
choé inwencjg twoércza, zwlaszcza w zakresie wynalazczosci polscy technicy i in-
Zynierowie znacznie ustgpowali kolegom z krajow Europy Zachodniej.

W dwudziestoleciu mi¢gdzywojennym inzynierowie cieszyli si¢ duzym pres-
tizem, a ich znaczenie wzrastalo w miar¢ rozprzestrzeniania si¢ na ziemiach polskich
cywilizacji przemyslowej. Ekspansja techniki na coraz to nowsze dziedziny zycia
spoleczno-gospodarczego wysuwala inzyniera na kluczowa pozycje w strukturze
spolecznej. Jednym z wazniejszych, jesli nie najwazniejszym, wskaznikOw prestizu
inzynieréw byly ich place, biorac pod uwage srednie uposazenie, najwyzsze wsrdd
wszystkich grup zawodowych dysponujacych wyzszym wyksztalceniem. Ta wysoka
pozycja materialna wplywala w decydujacy sposob na styl i warunki Zycia oraz wizj¢
miejsca i roli inzyniera w spoleczenstwic. W pierwszym zakresie duza grupa
inzynierow przejmowata wzorce stylu Zycia od gérnych warstw spolecznych, trzeba
jednak podkreslié, a przynajmniej dotyczy to z pewnoscig najbardziej twdrczej grupy
inzynierow, ich olbrzymig kencentracje na pracy zawodowej i scisle z nig zwigzanej
dzialalnosci spotecznej. Istotnym czynnikiem stymulujacym aktywnosé¢ zawodowa
i spoleczna bylo wysokie poczucie wlasnej odpowiedzialnosci za stan gospodarki
i spoleczenstwa. Waznym elementem ksztaltujagcym takie wlasnie tworcze postawy
bylo poczucie kreowania nowej techniki, a raczej udostgpniania jej rezultatow
szerokim kre¢gom spolecznym. W nowym, niepodleglym panstwie polskim trzeba
byto przystapi¢ do odbudowy, w wielu przypadkach niemal od zera, podstawowych
galezi przemystu lub budowy nowoczesnych, opartych na najnowszych osiagnigciach
nauki i techniki. Ta pionierskos$¢ przedsigwzieé, przekonanie o uczestpiczeniu
w tworzeniu nowej techniki na poziomie europejskim aktywizowala srodowiska
inzynierskie i dawata réwniez satysfakcje moralna z wlasciwego wypelniania nie tylko
funkcji inzyniera, ale takze z zaspokajania potrzeb spolecznych i budowy zr¢how
gospodarczych mlodego panstwa polskiego.

Inzynierowie nie zawezali zatem wlasnej roli li tylko do wplywania na przebieg
procesdw produkcyjnych czy tez na techniczng strone budowanych obiektow.
Widzieli spoleczny kontekst wlasnej pracy. Zgodnie z zyskujacymi duzg popularnosé
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w $rodowiskach inzynierskich Europy Zachodniej i Stanéw Zjednoczonych tenden-
cjami inzynierowie polscy przeznaczali dla siebie pierwszoplanowa rol¢ w strukturze
spoleczenstwa polskiego, a takze dominujgcy wplyw na decyzje nie tylko techniczne,
ale takze o charakterze ogdlnogospodarczym i spolecznym. Datl temu dobitny wyraz
I Kongres Inzynierow we Lwowie w 1937 r. Ich wizje funkcjonowania nowoczesnego
spoleczenstwa wyrazat technokratyczny punkt widzenia, sklaniajacy si¢ do przekona-
nia, ze spoleczenstwem mozna sterowaé przy pomocy tych samych metod i in-
strumentéw, co technika i nauka. Jesli tak, to najwiasciwsze kompetencje w tym
zakresie posiadaja wlasnie inzynierowie. Oczywiscie, ten tok rozumowania odnosit
si¢ réwniez do zycia politycznego i wyrazal sie w akcentowaniu koniecznosci
odrzucenia podzialéw ideologicznych i partyjnych na rzecz zwigkszenia znaczenia
fachowcow w poszczegdlnych dziedzinach zycia gospodarczego. Zapewne w prze-
stankach technokratycznych, a takze w spektakularnych sukcesach gospodarek
niemieckiej i radzieckiej nalezy upatrywaé duza fascynacj¢ zasadami planowania,
dotyczylo to zwlaszcza mlodych inzynierow, poszukujacych w nich skutecznej
metody szybkiej likwidacji zapOZnienia cywilizacyjnego Polski. Nie nalezy jednak
tego utozsamiac z sympatiami wigkszych grup inZynieréw do jakichkolwiek z funk-
cjonujacych wowczas totalitaryzmow, a raczej rozpatrywaé w kategoriach prag-
matycznych, stuzacych do szybkiego osiggnigcia wyznaczonego celu - awansu
cywilizacyjnego spoleczenstwa polskiego.

Aktywnosé¢ polityczna, poprzez dziatalno$¢ w partiach politycznych, przeja-
wiala tylko niewielka grupa inzynieréw, kierujgc swoje sympatie giéwnie do partii
zwiazanych z obozem sanacyjnym, endecja oraz chrzescijanska demokracjg. Taki
rozklad pogladéw politycznych mozna zapewne odnies¢ do calej spolecznosci
inzynierskiej, przy czym jej aktywnos¢ ograniczala si¢ do udziatu w akcie wyborczym.
Na co dzien zdecydowana wickszo$¢ inZynierow nie zajmowala si¢ polityka,
koncentrujac si¢ na pracy zawodowej, stosujac przy ocenie swoich kolegdéw kryteria
fachowe.

Ow szerszy brak zainteresowania polityka wéréd inzynieréw znajduje odbicie
w dzialalnosci wigkszosci stowarzyszen inzynierskich, akcentujacych apolitycznosé
przy rownoczesnej ekspozycji pracy na rzecz spoleczenstwa i panstwa. Wlasnie
w stowarzyszeniach inZynierskich, ale nie tylko, poniewaz inZynierowie odgrywali
decydujaca role w stowarzyszeniach ogdlnotechnicznych skupiajacych inzynieréow
i technikoéw, koncentrowala si¢ dziatalno$é spoleczna, a w duzej mierze takze
naukowa i techniczna. Tu, w stowarzyszeniach, inzynierowie mogli realizowaé swoje

zainteresowania, uzupelnia¢ wiedz¢, zapoznajac si¢ z dorobkiem kolegéw na
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zjazdach, konferencjach naukowych i odczytach. Stowarzyszenia dysponowaly takze
najnowsza literatura techniczng i czasopismami fachowymi, réwniez zagranicznymi.
Uczestniczac w pracach stowarzyszen inZynierowie poznawali zasady pracy spolecz-
nej, bowiem calos¢ dziatalnosci spoczywala wylacznie na ich barkach, przy minimal-
nym wrecz udziale biurokracji administracyjnej. Zakres dzialania, aktywnosé
i wyniki pracy danego stowarzyszenia zalezne byly wylacznie od inwencji jego
czionkdw, pozyskania przychylnosci sponsordw, z reguly duzych zakladéw przemys-
towych i zainteresowanych resortéw, ktérych mozna bylo sklonié¢ do przekazania
funduszy tylko liczacymi si¢ efektami dzialania. Stowarzyszenia byly zatem dobrg
szkotq dzialalnosci spolecznej, a takze efektywnej dzialalnosci organizacyjnej na polu
nauki i techniki.

Jedna z podstawowych funkcji stowarzyszen byla obrona intereséw in-
zynierow. Znalazlo to szczegdlnie silny wyraz w obronie tytutu inzyniera, kiedy to
niemal cale srodowisko inzynierskie (szczegdlnie silnie studenci politechnik i Akade-
mii Gorniczej) przeciwstawilo si¢ rozszerzaniu nadawania tego tytulu osobom nie
dysponujacym ukonczonymi akademickimi studiami technicznymi. Ale w tym
wypadku obrona wlasnych intereséw miala szersze uzasadnienie - utrzymanie na
wysokim poziomie techniki i nauki, co lezalo w interesie calego spoleczenstwa
i pahstwa. Obnizenie wymagan dla starajacych si¢ o tytul inzyniera rodzito
potencjalne zagrozenie wzrostu niekompetencji i deprecjacji studiéw technicznych.
Zachowanie pewnej elitarnosci spolecznosci inzynierskiej, podyktowanej stanem
i poziomem wiedzy, a wigc czynnikami, ktorych dostgpnosé limitowaly przede
wszystkim mozliwosci intelektualne, dawalo znaczne gwarancje wlasciwej kompeten-
cji technicznej miodych absolwentow.

Stowarzyszenia inzynierskie petnily niebagatelna rolg integracyjng w sto-
sunku do srodowiska inZynierskiego, zblizajac réwniez towarzysko inZynieréw
wywodzgcych si¢ z rdéznych zaboréw, konczacych rézne uczelnie europejskie.
Stowarzyszenie dawalo szans¢ zapoznania si¢ z poszczegélnymi zagadnieniami
w skali calego kraju, tym samym zrozumienia koniecznosci wyniesienia si¢ ponad
interesy partykularne.

Mozna zatem stwierdzié, ze w dwudziestoleciu migdzywojennym w sto-
sunkowo krotkim czasie wypracowano wilasciwy model ksztalcenia kadry inzy-
nierskiej i stworzono inzynierom warunki do twodrczej i samodzielnej pracy,
wyzwalajac tym samym ich inicjatywe nie tylko w zakresic zawodowym, ale
i spolecznym. Ten typ inzyniera zachowal walory do dzisiaj, a Srodowiska inzynier-
skie nawiazujac do wartos$ci przedwojennych, lansujg 6wczesne wzorce aktywnoséci
zawodowej i spolecznej.
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polskich, "CzKTT”, 1917, nr 35.22-23,nr45.35,1918 nr 1s. 1-4,nr 2 s. 13-15, nr 3s. 22-24,
nr 4 s. 29-31, nr 5 s. 41-43, nr 7-8 s. 62-66.

K.Kasperski, Konieczno$¢ samodzielnej polityki ekonomicznej, "PT”, 1915, nr 51-52
s. 485-486.
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Z towarzystw technicznych. Stowarzyszenie Technik 6w w Warszawie, "PT”, 1915, nr 7-8
s. 61; SKontkiewicz, Gornictwo na ziemiach polskich, "PT”, 1915, nr 9-10 s. 71-79;
Gomoslaski przemyst gorniczy, "PT”, 1914, nr 46-47 s. 481-484; Przemyst zelazny, "PT",
1914, nr 48-49 s. 493-495, nr 50-52 s. 503-505.

Z towarzystw technicznych. Stowarzyszenie Technikéw w Warszawie, "PT”, 1918, nr
13-16 s. 109-110; W.Bartmanski, Polski przemyst naftowy a spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscia, “Wiadomosci Tygodniowe”, 1918, nr 43 s. 181-183; Sprawy
towarzystwa. Zebrania tygodniowe czlonkéw, “CzT”, 1916, nr § s. 55; F.Drobniak,
ZuZytkowanie odzyskanych skarbow weglowych, "CzKTT”, 1917, nr 1 s. 2-4.

Z komisji wyzyskania sil wodnych, “CzT”, 1917, nr 15 s. 149-151, nr 16 s. 161-163;
K.Pomianowski, W obronie sil wodnych naszego kraju, "CzT”, 1917, nr 1 s. 1-5;
M.Rybczynski, Zegluga §rédziemna i regulacja rzek w ustawodawstwie sejméw polskich,
"CzT”, 1916, nr S s. 45-47, nr 6 s. 58-62, nr 7-8 s. 69-73; J.Lopuszanski, Kilka uwag
z powodu najnowszej pracy radcy dworu Ingardena, “CzT”, 1917, nr 2 s. 11-14;
R.Ingarden, Regulacja i kanalizacja Wisly i Sanu a kanal Wista-Dniestr, CzT”, 1917, nr
5. 47-51, nr 6 5. 56-59.

B.Miklaszewski, Rozmieszczenie bogactw naturalnych i Zrodel energii, "PT", 1915, nr 7-8
s. 53. Por. takze: A.Sadkowski, Wisla, roboty regulacyjne w przesziosci, stan obecny
i zadania na przyszios¢, "PT”, 1918, nr 1-4, s. 31-34, nr 5-8 s. 62-63, nr 9-12 s. 98-100, nr
13-16 5. 114-116; Z.Klamborowski, Komunikacja Wisty, "PT”, 1918, nr 21-26 s. 154-155.
Z towarzystw technicznych. Stowarzyszenie Technikéw, "PT”, 1915, nr 15-16 s. 151;
A Wolski, Przemyst metalurgiczny na ziemiach polskich, ”PT”, 1915, nr 43-44 5. 409-415;
A.Wolski, Przemyst metalowy. Fabrykacja maszyn, "PT”, 1915, nr 45-46 s. 425-428.
E.T.Geisler, Widoki rozwoju przemystu obrabiarkowego w Polsce, ”PT”, 1919, nr 13-16 s.
59, por. takze nr 21-24 s. 104-107 - referat wygloszony na Zjezdzie Technikow Polakow
w Moskwie w 1917 r. i w ST w Warszawie w listopadzie 1918 r.

W.K.Tarczynski, W sprawie budowy elektrowni na ziemiach polskich, "PT”, 1915,
nr 21-22 s. 231, por. takze nr 25-26 s. 273-276, nr 29-30 s. 309-311; A Kihn, Przemyst
elektrotechniczny i elektryfikacja ziem polskich, "PT”, 1915, nr 23-24s. 237-243, nr 25-26 .
261-267; M_Altenberg, O elektryfikacji Galicji, "CzT”, 1916, nr 9 s. 95.

T.Gayczak, W sprawie elektryfikacji kraju, "CzT”, 1918, nr 18 s. 179, nr 19 s. 188-192.

J Pitatowicz, Projekty i programy elektryfikacji Polski w latach 1918-1939, (W:) Studia
i materialy z dziejow nauki polskiej, Seria D, z. 10 (1984), s. 119-120.

S.Freund, Projekt usunigcia n¢dzy mieszkaniowej, "CzKTT”, 1918, nr 10 s. 86-89;
W.Krzyzanowski, Architektura w odbudowie kraju, "CzKTT”, 1917, nr 1 s. 4-5;
L Krasucki, Zasady odbudowy kolonii przemystowo-fabrycznych, "CzT”, 1918, nr
4 5. 25-28, nr 6 s. 45-50.

R.Mielczarski, Samodzielnos$é polityki celnej, jako konieczny warunek rozwoju przemystu
na ziemiach polskich, "PT”, 19185, nr 7-8 s. 55.

Przedstawicielstwa, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1918, nr 26 s. 91-93; Instytut Wschod-
nio-Europejski, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1918, nr 27 s. 95-96.

E.Hauswald, Inzynier w Zyciu spotecznym, "CzT”, 1914, nr 9 s. 109.

Tamze .., 5. 109.

Sprawy Towarzystwa, "CzT”, 1916, nr 10 s. 110.

S.Rybicki, Organizacja sluzby technicznej w nowozytnym panstwie, "CzT”, 1917, nr 9
s.85-88; A.W .Kriger, Technicy w stuzbie administracyjnej panstwowej, "CzKTT”, 1918,
nr2s. 17.
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DXrzyczkowski, Szkoly przemysiowe. Szkic organizacji zarzadu szkolnictwa przemy-
stowego w przyszlym panstwie polskim, "CzT”, 1918, nr 10 s. 87.

E Hauswald, Wyksztalcenie przemysiowe w Galicji, "PT”, 1918, nr 5-8 s. 37.
S.Kossuth, Wiokiennictwo, ”PT”, 1915, nr 29-30 s. 301.

DXKrzyczkowski, Szkoly przemysfowe .., s. 87, 90.

AAN, CKO, sygn. 1221, k. 34-37; Z towarzystw technicznych. Stowarzyszenie Technikow
w Warszawie, "PT”, 1916, nr 31-32 s. 311-312; Pami¢tnik Nadzwyczajnego Zjazdu
Technikow ..., s. 77-79, 88-93, 254-274, 499-500 - artykuly S.Twardo, J.Tymowskiego,
K.Drewnowskiego i W.Piotrowskiego; E.-Herzberg, Organizacja i znaczenie wyzszych
szk 6t przemystowych, "CzKTT?”, 1918, nr 4 5. 31-32, nr 5s. 4345, nr 6 5. 53-57, nr 7-8 5. 69;
E.Herzberg, Zarys organizacji szkolnictwa przemystowego w Polsce, "CzKTT”, 1919, nr
2 5. 16-20; D Krzyczkowski, Szkoly przemystowe ..., s. 88-92.

Szersze zainteresowanie spolecznym wartoSciowaniem techniki, czyli oceng techniki i jej
skutkéw z punktu widzenia spolecznych kryteriow i wartosci, zaczgto si¢ okolo 1966 r.,
a aktem Kongresu Stanow Zjednoczonych z 1972 r. powoiano Biuro do Spraw
Wartosciowania Techniki, a jego glownymi zalozycielami bylo malzenstwo Vary T.Coates
i Joseph T.Coates. Por. Technika kontrolowana? Z pionierami spolecznego wartos-
ciowania techniki J.T.Coatesem i jego zong V.T.Coates rozmawia Lech Zacher, "PT",
1987, nr 33 5. 27-29.

AAN, CKO, sygn. 1221, k.45, Tekst referatu Adamieckiego pt. "Pozadany kierunek
ksztalcenia technicznego w Polsce” opublikowalem w ”Zyciu Szkoly Wyzszej”, 1987, nr 12
i na ten przedruk begdg si¢ powolywal. Cytat niniejszy znajduje si¢ na s. 61-62.

Tamze ..., s. 62.

Tamze .., s. 64.

Tamze ..., s. 73-74.

E. Hauswald, Wyksztalcenie przemysiowe w Galigji .., s. 37.

Dyskusja nad referatem B.Miklaszewskiego, "PT”, 1915, nr 7-8 s. 57, 60.
J.Dmochowski, Warstwy spoleczne wobec przemystu, ”PT”, 1915, nr 51-52 s. 486.
S.K.Drewnowski, Polityka przemystowa rzadu polskiego, "PT”, 1919, nr 29-32 s. 146.
Tamze ..., s. 146.

Odmienny poglad prezentowal JMirowski, Kilka uwag w sprawie wynagradzania
robotnikow, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1918, nr 43 s. 181, por. takze nr 42 s. 174-175,
Whnioski w sprawie uruchomienia przemystu, "Wiadomosci Tygodniowe™, 1919, nr26
s. 181; S.D(rewnowski), Kontrola robotnikow nad przemystem i udzial ich w zyskach
fabrycznych, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 21 s. 139-140; S.J.Okolski, Posiedzenie
techniczne dn. 6 VI 1919, "Wiadomosci Tygodniowe™, 1919, nr 22 5. 153-154.
S.J.Okolski, W sprawie o$miogodzinnego dnia pracy, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1918,
nr 39 s. 159, nr 40 s. 162-163.

Sprawozdania i komunikaty, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1918, nr 42 5. 178; Komunikaty
"Ligi Pracy”, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 33 s. 249-250.

M.Rybczynski, Ogolne zasady organizacji ministerstwa spraw technicznych, CzT”, 1918,
or 8 s. 6S.

Np. E.Hauswald proponowat wybieralno$¢ niektérych urzednikow sposrod obywateli
przez odpowiednie komisje zawodowe. Por. E.Hauswald, Uwagi o administracji ogdlne;j
i technicznej w Polsce, ”CzT™, 1917, nr 9 s. 92.
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M.Rybczynski, Ogélne zasady organizacji ministerstwa ..., s. 65.

E.Hauswald, Uwagi 0 administracji ogdlnej ..., s. 89.

Zarys organizacji wladz technicznych w panstwie polskim opracowany przez komisje
administracyjng, "CzT”, 1918, nr 8 s. 61-62; E.Hauswald, Uwagi o0 administracji ogolnej ...,
s. 90-93.

S.Rybicki, Zarys organizacji Ministerstwa Komunikacji, ”CzT”, 1918, nr 10 s. 100-112.
Opracowania koncepcyjne czionkow PTP wykorzystaly wladze centralne w 1919 1. przy
organizacji MRPubl i Ministerstwa Komunikacji, "CzT", 1919, nr 4 s. 30, nr 5 s. 38-39.

K.Gasiorowski, Zarys organizacji wiadz przemystowych, CzT”, 1918, nr 10 s. 92-100.

M.Rybczynski, Zarys organizacji Ministerstwa Spraw Technicznych, ”CzT”, 1918, nr 8 s.
66-72.

Zarys organizacji wiladz technicznych w panstwie polskim ... s. 62.

Z Klamborowski, Organizacja zarzadu drogami bitymi w panstwie, "PT”, 1918, nr 1-4 s.
30-31; A.Przybylski, Praca u podstaw, "PT”, 1918, nr 1-4 s. 29; A.Gol¢biowski, Podstawy
organizacji panstwowego zarzadu drog zelaznych w Polsce, "PT”, 1918, nr 9-12 5. 96-98.

J Pilatowicz, Projekty i programy elektryfikacji Polski ..., s. 119-121.

Przypis do artykutu S.K.Drewnowskiego, Polityka przemystowa rzadu polskiego, "PT”,
1919, nr 29-32 s. 145.

Whnioski komisji, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 24 s. 167; Wnioski w sprawie
uruchomienia przemystu, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 26 s. 182.

Z Straszewicz, Przemyst i panstwo, "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr S s. 26.
S.K.Drewnowski, Z odczytu p. Hempla, "Wiadomos$ci Tygodniowe”, 1919, nr 5 s. 29.
Whioski w sprawie uruchomienia przemystu, ”Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 26 s.
181-182.

S.K.Drewnowski, Polityka przemyslowa rzadu polskiego, "PT”, 1919, nr 29-32s. 147, por.
takze nr 33-48 s. 166.

JKofman, Lewiatan a podstawowe zagadnienia ekonomiczno-spoleczne II Rzeczypos-
politej, Warszawa 1986, s. 119-120.

Rozdziat I1.

1/

2/

3/

4/

5/

J.Bieniarzéwna, Z problemow ksztalcenia kadry technicznej dla przemystu w XIX w., (W:)
Studia z dziejow o§wiaty i kultury umystowej w Polsce XVIII-XIX w. Ksigga ofiarowana
J.Hulewiczowi, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 171-173.

J.Pitatowicz, Ksztalcenie inzynierow dla potrzeb wojska w Polsce okresu migdzywojen-
nego, (W:) Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci, t. XXXIII, 1990, s. 289-290.
J.Miaso, Szkola Przygotowawcza do Instytutu Politechnicznego i pozniejsze starania
o ksztaicenie inzynieréw w Krolestwie Polskim, (W:) 150 lat wyzszego szkolnictwa
technicznego w Warszawie 1826-1976, Warszawa 1976, s. 33.

Z dziej6w Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1967, Krakow 1970,
s. 13-20.

Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu potrdjnej rocznicy zaczatkow, zalozenia i utrwalenia
SGGW w Warszawie (1906-1911-1916-1936), Warszawa 1937, s. 1-2.
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AJ.Rodkiewicz, Pierwsza politechnika polska 1825-1831, Krakéw-Warszawa 1904;
J.Miaso, Szkola Przygotowawcza do Instytutu Politechnicznego ..., s. 34-44.

J Pilatowicz, Politechnika Lwowska w dwudziestoleciu miedzywojennym, "Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” ("KHNiIT”), 1991, nr 1 s. 31-32.

J Pilatowicz, Mlodziez Warszawskiego Instytutu Politechnicznego w walce z caratem
(1898-190S5), "R ocznik Warszawski”, 1988, t. XX, s. 71-74; J.R6ziewicz, Polsko-rosyjskie
powigzania naukowe (1725-1918), Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dZz 1984,
s. 291-294; CzJedraszko, "Lamistrajki”. (Polacy w szkotach wyzszych rosyjskich w War-
szawie w latach bojkotu), Warszawa 1974, s. 5-74. O genezie tej uczelni bardzo szeroko
pisze JMigso, Trudne narodziny Politechniki Warszawskiej, "KHNIT”, 1989, nr
4 5. 777-810.

J.Miaso, Trudne narodziny .., s. 812. Natomiast J.Roéziewicz szacowal liczbe
absolwentow uczelni na blisko 1000 os6b. J.Roéziewicz, Polsko-rosyjksie powiazania
naukowe .., s. 295.

J Roéziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918-1939, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1979, s. 12-14.

J Roziewicz, Polsko-rosyjskie powiazania naukowe ..., s. 174.

Z.Y.ukawski, Ludnos¢ polska w Rosji 1863-1914, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1978, s. 123. J.Réziewicz zauwaza, ze Lukawski nie uwzglednil wszystkich petersburskich
szko6t wyzszych dlatego podana przez niego liczba studiujacych Polakow jest zanizona.
Por. J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe ..., s. 177.

A Karbowiak, Mlodziez polska akademicka za granica 1795-1910, Krakéw 1910, s.
257-258.

AKarbowiak, op.cit, s. 262. I w tym wzgledzie mamy do czynienia nie z precyzyjna
statystyka lecz szacunkami, np. W.Sieroszewski dla 1911 r. podawal, ze w Rosji studiowato
6 tys. Polakow. Por. J.Ro6ziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe ..., s. 14,
J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powiazania naukowe ..., s. 177. Odbiegaja troche od tych
danych informacje podawane przez I Spustek, Polacy w Piotrogrodzie 1914-1917,
Warszawa 1966, s. 87-88.

J.Bieniarzéwna, Z probleméw ksztalcenia kadry technicznej ..., s. 177; J.Zurawicka,
Inteligencja warszawska w koncu XIX wieku, Warszawa 1978, s. 107. Ogolem Waw-
rykiewicz odnotowat 1421 oséb pracujacych w zawodach technicznych w guberniach
Krolestwa Polskiego, sposrod nich 551 ukonczylo wyzsze uczelnie techniczne i posiadato
tytul inZyniera, za$ 114 os6b ukonczylo szkoly o poziomie srednich i pélwyiszych szk 61
technicznych. Por. Spis technikow w guberniach Krolestwa Polskiego. Zebral E.Waw-
rykiewicz, Warszawa 1899, s. 1-131.

Ksigga pamiatkowa inZzynieréw technologéw wychowaricéw Instytutu Technologicznego
w Petersburgu, Warszawa 1933, s. 21, 85-100.

F Kuropatwinski, Krotki zarys dziesiecioletniej dzialalnoéci Kota Inzynieréw Techno-
logow Petersburskich przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich. Lata 1928-1938, War-
szawa 1939, s. 3; Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Technikow Polskich
w Warszawie, 1932 s. 25, 1938 s. 36.

A.Wierzbicki, Wspomnienia i dokumenty (1877-1920), Warszawa 1957, s. 24-28; Ksi¢ga
pamiatkowa inzynierow technologéw ..., s. 70-79; Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I i IL,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L.6dz 1987, s. 638-640.

J.Réziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe .., s. 191-194.
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JJankowski, 150-lecie Petersburskiego Instytutu Inzynieréw Komunikacji, ”PT”, 1959, nr
36 5. 17-19; L. Krolikowski, Instytut Inzynieréw Komunikacji w Petersburgu, "PT”, 1986,
nr 34 s. 4-5.

Recenzja J.Jankowskiego ksiazki Leningradzkiej ordiena Lenina Institut inzenierow
zeleznodoroinogo transporta imieni akademika W.N.Obrazcowa 1809-1959, Moskwa
1960, (W:) "KHNIT”, 1963, nr 2 5. 294; J.R6ziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe
«y 8. 194-198; Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Technikow Polskich w War-
szawie za rok 1932 s. 28, 1938 s. 35; Spisy czionkow Zwigzku Polskich Inzynieréow
Kolejowych z 1926 r. i X 1939 r. wykazaly, ze koficzyli oni ponad 60 réznych szkét, w tym,
po politechnikach Lwowskiej i Warszawskiej, najwigksza rol¢ odgrywaly uczelnie
rosyjskie. Sposrod 866 czionkéw w 1926 r. i 1065 w 1939 r. uczelnie rosyjskie koniczylo:
Instytut Inzynier6w Komunikacji w Petersburgu - 123 i 89, petersburski Instytut
Technologiczny - 87 i 64, Instytut Politechniczny w Kijowie - 61 i 45, Instytut
Technologiczny w Charkowie - 45 i 30, Instytut Politechniczny w Rydze - 44130. W 1939 r.
z Wyzszej Szkoly Technicznej w Moskwie pochodzilo jeszcze 16 absolwentow, z uczelni
innych krajow bardzo malo absolwentéw: z Politechniki Gdanskiej - 21, Politechniki
Wiedenskiej - 19, ale z Politechniki w Karlsruhe - 7, Politechniki w Pradze - 7,
Uniwersytetu w Liége - 8, Uniwersytetu w Tuluzie - 4. Por. Listy czlonkow Zwigzku
Polskich Inzynieréw Kolejowych, 1926 s. 4, 1939 s. 37-38.

JJankowski, Twoérczy wklad Polakéw w budownictwie kolei panstw obcych w latach
1850-1920, "Przeglad Komunikacyjny”, 1971, nr 1 s. 40, nr 8 s. 33-34, por. takze inne
publikacje: J.Jankowskiego - J.Kubiatowski, Janusz Jankowski 1889-1971, "KHNIiT",
1972, nr 3 s. 535-538; L.Krolikowski, Instytut Inzynieréw Komunikacji ..., s. 16; Spis
technik6w w guberniach Krolestwa Polskiego, Warszawa 1899.

Ksigga pamigtkowa Inzynieréow Cywilnych Polakow wychowanko6w Instytutu Inzynie-
row Cywilnych w Petersburgu, Warszawa 1937, s. 16; J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie
powigzania naukowe .., s. 198-199. W 1899 r. w guberniach Krolestwa Polskiego
pracowalo 45 absolwentow Instytutu Inzynierow Cywilnych w Petersburgu. Por. Spis
technik6w w guberniach Krolestwa Polskiego, Warszawa 1899.

J.Jaros, Polacy w leningradzkim Instytucie Gorniczym, "KHNIT” 1972, nr 3 s. 505-507;
J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe .., s. 200-205. Natomiast JJaros
szacuje, zastrzegajac, ze na podstawie niekompletnych danych, liczb¢ absolwentéow
Polak6w Instytutu Gorniczego w latach 1866-1918 na okoto 170 osob. JJaros, Dzieje
polskiej kadry technicznej w gornictwie (1136-1976), Warszawa-Krakow 1978, s. 47;
J Bieniarzéwna, Polska kadra techniczna w Rosji na przelomie XIX i XX w., (W:) Studia
z historii gospodarczej demografii historycznej. Prace ofiarowane prof. S.Hoszowskiemu
w 70-rocznice urodzin, Krakow 1975, s. 289; Spis technikéw w guberniach Kroélestwa
Polskiego, Warszawa 1899.

J.Réziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe .., s. 205-206. Szerzej na temat
ksztalcenia elektryk Ow w Rosji por. Historia elektryki polskiej, t. I, Nauka, pi$miennictwo
i zrzeszenia, Warszawa 1976, s. 102-111.

Dokladnie spis z 1927 r. wykazal 205 absolwentéw tej uczelni, za§ z 1939 r. - 289
absolwentow. Por. Stowarzyszenie Student6w Polakéw Politechniki Petersburskiej, Szkic
historyczny 1902-1918, Warszawa 1939, s. 1-11 plus dotaczony spis z 1927 r; J.R6ziewicz,
Polsko-rosyjskie powiazania naukowe .., s. 206-208; Sprawozdanie z dziatalnosci
Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Warszawie za rok 1934, s. 31, 1937 s. 35. Spis
absolwentow tej uczelni z 1928 r. wykazat 205 nazwisk. Por. Stowarzyszenie Politech-
nikéw Petersburskich. Spis nazwisk, stanowisk i adresow Polakéw Politechnikéw
Petersburskich, Warszawa 1928, s. 1-8.
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J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powiazania naukowe ..., s. 208-211.
J.Roziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe ..., s. 26.

Z.Lukawski, op.cit, s. 123; J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe ...,
s.223-225; Sprawozdanie zdzialalno$ci Stowarzyszenia Technik Ow Polskich w Warszawie
za rok 1932 s. 25, 29, 1934 s. 28-29, 1937 s. 32, 35, 1938 s. 33, 37. W 1908 r. moskiewskie
Stowarzyszenie "Dom Polski” liczace 350 cztonk 6w posiadato Sekcj¢ Technikéw, w ktorej
byio 65 cztonkéw. Por. Sprawozdanie "Dom Polski”, "PT”, 1909, nr 38 s. 431.
Sprawozdanie z dzialalnoséci Stowarzyszenia Technikow ..., 1934 s. 29, 1938 s. 33. Witold
LKakowski szacuje, ze Kijowski Instytut Politechniczny do 1918 r. ukonczylo okoto 500
Polakow Por. W.LKakowski, Po osiemnastu latach ... Kijowskie spacery i nocne rozmowy
przyjaciol, (W:) Wspomnienia z Kijowa, t. II, Wroclaw 1988 (Wydawnictwo Sekcji
Wychowankow Politechniki Kijowskiej przy Zarzadzie Gléwnym Naczelnej Organizacji
Technicznej), s. 157.

Ksigga pamigtkowa "Arkonia” 1879-1929, Warszawa 1929, s. 101; Szerzej na temat tej
uczelni por. L.Krolikowski, Politechnika w Rydze (1862 .. 1919), "PT”, 1986, nr 40
s. 14-15, 19.

J.Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe .., s. 232-233, 242-243, 248, 256,
267-270; J Roziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe .., s. 40-41; JJaros, Polacy
w leningradzkim Instytucie Gorniczym, "KHNIT”, 1972, nr 3 s. 508; Spis technikéw
w guberniach Kroélestwa Polskiego, Warszawa 1899.

J.Bieniarzowna, Polska kadra techniczna w Rosji ..., s. 279-301; Z Lukawski, op.cit, s.
54-69, 103-110; W.Lopuszanski, Z historii budowy parowozow i kolejnictwa w Rosji,
*Inzynier Kolejowy”, 1926, nr 8-9 s. 234-243; S.Alexandrowicz, Polacy w rozwoju awiacji
rosyjskiej (do 1914), (W:) Polsko-rosyjskie zwiazki spoleczno-kulturalne na przetomie XIX
i XX wieku, Warszawa 1980, s. 350-383.

J.Ré6ziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe .., s. 275-277; J.Ré6ziewicz, Polskie
$rodowisko naukowe w Petersburgu w latach 1905-1918, (W:) Polsko-rosyjskie zwiazki
spoteczno-kulturalne ..., s. 194-215.

J-Réziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe .., s. 40-41, 44-46. Wysoki poziom
fachowosci inzynier6w wyksztalconych w Rosji i tam pracujacych, a po I wojnie §wiatowej
przybylych do Polski znalazt uznanie w oczach inzynieréw wyksztalconych juz w Polsce
niepodleglej. Por. wypowiedZ inz. Jana Kosteckiego, (W:) Sesja inzynierowie-kierownicy
produkcji w okresie migdzywojennym, Warszawa 1988 - materialy Polskiego Towarzy-
stwa Historii Techniki 2/88, s. 43-45.

F.K.(ucharzewski), Politechniki niemieckie i polskie przed r. 1900, ”PT”, 1915, nr 9-10 s.
79-80; F.Kucharzewski, Politechniki polskie wsréd rozwoju tych szko6t na zachodzie,
PT”, 1916, nr 19-20 s. 184-190; Historia nauki polskiej, tIV, cz. I-II 1863-1918,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lo6dZ 1987, s. 649-651.

A.Karbowiak, op.cit., s. 261-262.

J.Borzyszkowski, Inteligencja polska w Prusach Zachodnich 1848-1920, Gdansk 1986, s.
39-42, 63-64; J.Szeliski, Studenci wyzszych uczelni - stypendysci Pomorskiego Towa-
rzystwa Pomocy Naukowej w latach 1848-1918, "Zapiski Historyczne”, 1975, nr 3-4 s.
113-126.

W.Molik, Polskie peregrynacje uniwersyteckie do Niemiec 1871-1914, Poznan 1989, s. 63;
L.Krdlikowski, Politechnika Berlifiska, ”PT”, 1987, nr 6 5. 22-23. Przed I wojng $wiatowa
i w trakcie jej trwania §rodowisko polskie, w tym takze przyszli inzynierowie, skupiato si¢
woko6l dwoch domoéw: Karola Rosego i inz. Kazimierza Ossowskiego, ten ostatni
prowadzil Biuro Patentowe, wspétpracowal cisle z "PT”, nadsylajac do czasopisma od lat
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42/

43/

44/

45/

46/

47/

48/

49/

50/

51/

90-tych XIX w. informacje o wynalazkach technicznych napitywajacych do jego biura
z Kroélestwa Polskiego. B.Kasprowicz, Bylem juniorem, Gdynia 1965, s. 70-71; "PT”
1897-1918.

W.Molik, Polskie peregrynacje uniwersyteckie .., s. 63; Historia nauki polskiej, t. IV, cz.
I-II .., s. 664-665.

Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I-II .., s. 666-668; A.Karbowiak, op.cit., s. 161, 261;
L.Krolikowski, Politechnika w Karlsruhe, "PT”, 1987, nr 11 s. 35-36; L. Krolikowski,
Politechnika w Darmstadcie, "PT", 1986, nr 45 s. 23-24; Historia elektryki polskiej, t. 1,
Nauka, pismiennictwo i zrzeszenia ..., s. 113; Sprawozdanie z dziatalnosci Stowarzyszenia
Technikow Polskich w Warszawie za rok 1924s. 15,1932s. 27,1934 5. 70, 1935 5. 67, 1936
s. 70, 1937 s. 73, 1938 5. 72. E.Viefhaus pisze, ze w Darmstadcie w 1896 r. studiowalo 21,
w 1900 r. - 23, w 1906/7 1. - 35 0s0b z Warszawy i Lodzi. Por. E.Viefhaus, Wyzsza Szkola
Techniczna w Darmstadcie 1836-1914, (W:) 150 lat wyzszego szkolnictwa technicznego
w Warszawie 1826-1976, Warszawa 1979, s. 67-68.

A Karbowiak, op. cit., s. 154,159-161, 163, 165, 168; Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I-II ...,
s.661-670; Historia elektryki polskiej, t. I, Nauka, piSmiennictwo i zrzeszenia ...,s. 114-117.

S.Brzozowski, Polacy na studiach gospodarstwa wiejskiego w Niemczech w XIX i XX
wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1989.

S.Brzozowski, Studia Polakow w Wiedniu, (W:) Polacy w Austrii, Krakow 1976, s. 84-86;
Kronika, "PT”, 1884, nr § s. 119.

A.Karbowiak, op.cit, s. 259, 262, Z.Tomkowski, Z dziejow polskich stowarzyszen
akademickich w Austrii w drugiej potowie XIX wieku, (W:) Polacy w Austrii .., s. 136.

Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I-II .., s. 674-679. Szerzej o studiach w Loeben
i Przybramiu por. JJaros, Dzieje polskiej kadry technicznej ..., s. 39-46: S.K ossuth obliczat,
ze w latach 1894/95 do 1918/19 zapisalo si¢ w Przybramie 126 Polakow, z tego 85 z zaboru
austriackiego i 41 rosyjskiego. Z tej grupy dyplomy w Przybramiu uzyskato 39 osdb,
w Krakowie - 6, Loeben - 5 i we Freibergu - 1 osoba. Por. S.Kossuth, Polacy stuchacze
Akademii w Przybramie (Czechy), Katowice 1961, s. 6.

Historia nauki polskiej, t.IV, cz. I-II.., s. 682-683; Historia elektryki polskiej, t.I..,
s. 130-131; Spis technikow w guberniach Krélestwa Polskiego z 1899 r. wykazal 39
absolwentéw Politechniki w Zurychu.

L Krolikowski, Szkola Drog i Mostéw w Paryzu, "PT”, 1986, nr 36 s. 22-23;
L.Krolikowski, Szkola Politechniczna w Paryzu, "PT”, 1987, nr 2 s. 22-23,

A.Karbowiak, op.cit., s. 115-117; Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Technik ow
Polskich w Warszawie za rok 1932 s, 27, 1935 s. 38, 1936 s. 40, 1937 s. 35, 1938 s. 36.
W "Historii elektryki polskiej” podano dla niektérych uczelni liczby absolwentéw
- Polaké6w, ktore wydaja sig zbyt duze, np. Instytut Elektrotechniczny w Grenoble w latach
1910-1930 miato ukonczy¢ 157 Polakow. Por. Historia elektryki polskiej, t. I, ... 5. 120-129.

J.Hulewicz, Studia Polakow w Uniwersytecie w Liége w latach 1880-1914, Krakow 1969,
Zeszyty Naukowe UJ CCXXVII, Prace Historyczne, Zeszyt 28, s. 9-48; L. Krolikowski,
Studia techniczne w Liége, "PT”, 1986, nr 42 s. 22-23. Kolo Inzynieréw Uniwersytetu
Leodyjskiego przy Stowarzyszeniu Technik 6w Polskich w Warszawie liczyto w 1932 1. 100
czlonkow, ale w nastgpnych latach ich liczba szybko malata, np. lacznie z absolwentami
Uniwersytetu w Gandawie w 1935r. liczylo 70 czlonkéw, a w 1937 1. juz tylko 32 cztonkéw.
Por. Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Technikow Polskich w Warszawie za
rok 1932 s. 28, 1935 s. 37, 1937 s. 34.
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J Pilatowicz, Henryk Mierzejewski (1881-1929). Dzialacz polityczny, inzynier, naukowiec,
pedagog, pierwszy prezes SIMP, Cz. IV, "Mechanik”, 1988, nr 7 s. 351-352; Historia
elektryki polskiej, t. I .., s. 132.

Por. Z Dgbicki, Kryzys inteligencji polskiej, Warszawa-Lublin-£0dZ 1918, s. 165-168.
J.Zarnowski, Struktura spoleczna inteligencji w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa
1964, s. 281; J.Zarnowski, O inteligecji polskiej lat migdzywojennych, Warszawa 1965, s.
78. Spis czlonk6w Stowarzyszenia Technikéw w Warszawie z 1913 1. wykazat ogdlng ich
liczbg - 1710, z ktorych 1320 posiadalo tytul inzyniera. Por. Lista cztonkéw Stowarzysze-
nia Technikow w Warszawie. Rok 1913, Warszawa 1913, s. 1-92.

Politechnika Warszawska 1915-1965, Warszawa 1965, s. 62; J.Pilatowicz, Politechnika
Lwowska w dwudziestoleciu migdzywojennym "KHNIT”, 1991, nr 1 s. 34.
L.Staniewicz, Dziesigciolecie Politechniki Warszawskiej, "PT”, 1925, nr 50 s. 716;
J.Zawidzki, Zagrozenie bytu Politechniki Warszawskiej, "PT”, 1927, nr 4 s. 58-60;
J.Zawidzki, W sprawie zagrozenia bytu Politechniki Warszawskiej, "PT”, 1927, nr 12 s.
281-282; Politechnika Warszawska 1915-1965 ..., s. 67, 69-70, 72, 76, 78, 81, 88-89, 95.

O zjawisku tym pisze Stanistaw Hueckel absolwent PL z 1935 r. - "Tak si¢ ztozylo, ze rok
1935 byl pierwszym rokiem pewnego ozywienia po diugoletnim kryzysie ekonomicznym.
Ruszylo wiele nowych inwestycji i nagle wzrosto zapotrzebowanie na inzynieréw z naszej
budowlanej branzy. Nic dziwnego tez, ze oprocz studentow normalnie lub z lekkim tylko
opOZnieniem konczacych studia, do egzaminéw dyplomowych zasiadio wielu tzw.
zelaznych studentow, ktorzy rozlozyli sobie studia na wiele lat (rekordem, zdaje sig, byla
liczba lat 11), gdyz wobec kryzysu lepiej bylo by¢ studentem niz bezrobotnym inzynierem”.
S.Hueckel, Inzynierskie wspomnienia, Gdansk 1918, s. 23, por. takze: H.Wittlinowa, Atlas
szkolnictwa wyzszego, Warszawa 1937, s. 4.

Z materialéw liczcbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w roku szk. 1934/35, 1935/36,
1936/37. Dane tymczasowe, "QO$wiata i Wychowanie”, 1935, nr 6 s. 428, 436-437, 1937 nr
1 s. 56-57, nr 8 s. 750-751.H. wittlinowa przyjmuje dla roku 1934/35 jeszcze wyzszy
wskaznik dobrze sytuowanych rodzicow, dla PL - 88,6%, dla PW - 88,4%. Por.
H.Wittlinowa, Srodowiska spoleczne stuchaczy szk 6t wyzszych, "Oswiata i Wychowanie”,
1936, nr 9 s. 760. W opracowaniu “Politechnika Warszawska 1915-1965” do klas
posiadajgcych, inteligencji i drobnomieszczanstwa zaliczono 80,1% studentow PW. Por.
Politechnika Warszawska 1915-1965 ..., s. 226.

Z materiatow liczbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w 1. szk. 1934/35. Dane tymczasowe,
"Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 6 s. 432-433; A.Piasecki, O zatrudnieniu miodziezy
konczgcej wyzsze studia, Warszawa 1936, s. 9.

Przemowienie inauguracyjne JM Rektora PL prof. dr inz. Adolfa Joszta na uroczystosé
otwarcia roku akademickiego 1937/48, w dniu 4 X 1937 r., "CzT", 1937, nr 20 s. 383.
O.Nadolski, Pig¢dziesigciolecie gmachow PL, "CzT”, 1927, nr 23 s. 383; Program Szkoly
Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1920/21 s. 84. Kobiety na ziemiach polskich
domagaly si¢ przede wszystkim dostgpu do uniwersytetéw. Por. J.Hulewicz, Sprawa
wyzszego wyksztalcenia kobiet w Polsce w wieku XIX, Krakow 1939, s. 139-267.
CzJedraszko, "Lamistrajki ...”, s. 63-75; Politechnika Warszawska 1915-1965 .., s. 43.
H.Wittlinowa, Udzial kobiet w studiach wyzszych, "O$wiata i Wychowanie”, 1936, nr 6
s. 451,

Uwagi prof. PL p. E.T.Geislera, "PT”, 1926, nr 7 s. 97; Cz. Skotnicki, Chcesz zostaé
inzynierem?, Warszawa 1926, s. 18-19. Jedynie prof. K.Bartel podkreflal zdolnosci
i pracowitos¢ kobiet. Por. Sen. prof. dr Kazimierz Bartel o studiach akademickich
i szkolach technicznych, *Technik Polski”, 1939, nr 3-4 s. 32.
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70/
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72/

73/

74/

75/

S.Langnas, Zydzi a studia akademickie w Polsce w latach 1921-1931. Studium statystycz-
ne, Lwéw 1933, s. 15-16, 22, 25, 48-51; Sz.Bronsztejn, Ludno$é zydowska w Polsce
w okresie migdzywojennym, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1963, s. 192-195; A.Piasecki,
op.cit.,, s. 10-11 - autor sygnalizuje, ze na elektrotechnice procent studentéow pochodzenia
zydowskiego konczacych studia dochodzit do 21% ogoélu otrzymujacych dyplomy.
O nastrojach antysemickich na uczelniach w tym takze na PL i PW por. ”Szkoly Wyzsze”,
1938,nr 1 s.25-27,1939 nr 3 5. 82, nr 5 5. 113-1185, 130; A.Dorabialska, Jeszcze jedno zycie,
Warszawa 1972, s. 155-157; S.Rudnicki, Ob6z Narodowo-Radykalny. Geneza i dzialal-
nosé, Warszawa 1985, s. 125, 222, 284, 304; J.Majchrowski, Szkice z historii polskiej
prawicy politycznej lat II Rzeczypospolitej, Krakow 1986, s. 58; Cz.Madajczyk,
R.Torzecki, Swiat kultury i nauki Lwowa (1936-1941), (W:) Kazn profesorow Iwowskich.
Lipiec 1941, Wroctaw 1989, s. 19-20.

Przemowienie JM Rektora PL prof dr Stefana Pawlika na otwarcie roku naukowego
1920/21 (w dn. 10 I 1921 r.), "CzT”, 1921, nr 3/4 s. 11; Program PL na rok akademicki
1920/21 - 1938/39 - jak w tabeli nr 1; Z materiatéow liczbowych MWRIOP. Szkolnictwo
wyzsze w 1935/36 i 1936/37. Dane tymczasowe, "O$wiata i Wychowanie”, 1937, nr 1 s. 51,
nr 8 s. 758; H.-Wittlinowa, Szkolnictwo wyzsze w roku akademickim 1936/37, "Oswiata
i Wychowanie”, 1937, nr 8 s. 741-745; Politechnika Warszawska 1915-1925 ..., s. 508-512;
AAN, MWRIOP, sygn. 145, k. 7, Sluchacze szk6t wyzszych wg jezyka ojczystego
i wyznania 1937/38.

Politechnika Warszawska 1915-1925 .., s. 510-511; Sprawy biezgce. Politechnika
Lwowska, "CzT”, 1923, nr S s. 59.

Szkoly wyzsze Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1927, s. 326; Program PW. Rok
naukowy 1925/26,s. 5-6; 50 lat wydziatow mechanicznych PW 1915-1965, Warszawa 1968,
s. 46.

Politechnika Lwowska. Jej stan obecny i potrzeby, Lwow 1932, s. 151; Statystyka
szkolnictwa GUS, 1937/38, s. 77.

Program PL na rok akademicki, 1929/30s. 195, 1930/31s. 221, 1931/32 s.219, 1934/35
s. 111, 1935/36 s. 116.

Program PL na rok naukowy, 1922/23 5. 83-89, 1923/24 s. 88, 1924/25 5. 95-100; Statystyka
szkolnictwa GUS, 1937/38 s. 77, Z materialow liczcbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze
w r. szk. 1933/34, "Oséwiata i Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 117.

Program PL na rok akademicki, 1931/32 s. 219-220, 1932/33 s. 109, 120, 228-229; AAN,
MWRIOP, sygn. 4454 - Mokrzycki Gustaw.

Przeméwienie JM Rektora PL prof. Juliana Fabiafiskiego, "CzT™, 1922, nr 20 s. 215;
Statystyka szkolnictwa GUS, 1937/38, s. 77; Z materiaiow liczcbowych MWRIOP. Szkoly
wyzsze w I. szk. 1933/34, ”Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 117.

Program PW. Rok naukowy, 1919/20 s. 4; PW. Plan wyktad6w i skiad osobowy w roku
naukowym 1922/23 s 13-18; PW. Program na rok akademicki 1925/26s. 5,1928/29"s. 4-5,
1938/39 s. 4; Szkoly wyzsze R.P, Warszawa 1930, s. 275; Z materiatéw liczbowych
MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk. 1933/34, "Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 116;
W.Szymanowski, PW od 50 lat ksztalci konstruktorow obrabiarek, "PT”, 1965, nr 46 s. 3.
W.Bratkowski, Studium widkiennicze na PW, "PT”, 1931, nr 43-44 s. 628-629; PW.
Program na rok akademicki, 1931/32,s. 4, 148-149; 50 lat wydzialéw mechanicznych
PW .., 5. 55; K.Gierdziejewski, Nauczanie odlewnictwa na Wydziale Mechanicznym PW,
"PT"”, 1934, nr 15 s. 493-499,
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Program PL na rok akademicki, 1925/26s. 1, 1938/39 5. 120; Program PW. Rok naukowy
1919/20s. 4,1922/235. 21, 1923/24 5. 21, 1924/25 5. 21-22, 1925/26 5. 5-6; PW. Program na
rok akademicki 1929/30 s. 4, 1933/34 s. 4, 1934/35 s. 60, 1937/38 s. 70, 1938/39 s. 4-5;
M.Pozaryski, Nauczanie na Wydziale Elektrycznym, (W:) Nauczanie na PW, Warszawa
1933, 5. 29-31; Z materialéw liczbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk. 1933/34,
"Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 116.

Sprawy towarzystwa, CzT”, 1922, nr 1-2 s. 15-16; E.Hauswald, Wystawy prac technicz-
nych obu politechnik polskich, "PT”, 1924, nr 1 s. 4-5; E.Hauswald, Wystawa prac
Wydzialu Mechanicznego PL, "CzT”, 1929, nr 24 5. 377-379.

Por. np. A.Chmielowiec, W sprawie reformy studiéw w politechnikach, "CzT”, 1932, nr 23
s. 343; Program PL na rok akademicki 1931/32 s. 114, 1934/35 s. 113, 1938/39 5. 121.
Cz.Witoszynski, Nauczanie na Wydziale Mechanicznym, (W:) Nauczanie na PW .
s. 21-27; J.Tymowski, Wydzialy mechaniczne PW. Zarys historyczny, (W:) 150 lat
wyzszego szkolnictwa technicznego ..., s. 417.

Por.na ten temat: H.Mierzejewski, Zaklad Obrébki Metali PW, ”PT”, 1922, nr 19
s. 125-127; Od redakcji, "PT”, 1922, nr 13 s. 82; W.Broniewski, Laboratorium Metalo-
graficzne PW, "PT”, 1928, nr 48 s. 951-956, nr 49 s. 979-985.

PW. Plan wykladow i sktad osobowy w roku naukowym 1922/23 5. 12-18, 1923/24 5. 16; 50
lat wydzialéw mechanicznych PW .. s. 51; Program PL na rok naukowy, 1922/23 5. 78-81,
1929/30 5. 99-100, 1938/39 s. 129; E.Hauswald, Wydzial Mechaniczny PL, ”CzT”, 1929, nr
17 s. 269-270.

E.Hauswald, Wystawy prac technicznych obu politechnik ..., s. 6; Zblizone poglady
prezentowal prof. St.Anczyc, Ksztalcenie laboratoryjne na politechnikach, "PT”, 1928,
nr 9s. 172

AAN, MWRIOP, sygn. 237, k. 11-12, 16-17, 19-20, 23-24, 32, 39, Zestawienie porownawcze
rozdzielonych praktyk technicznych wg wydziatow szkot w latach 1935/36, 1936/37,
Relacje prof. Tadeusza Soltyka, XI 1990 r, prof. Janusza Tymowskiego z 26 XI 1990 r,,
prof. Jana Oderfelda z 14 XII 1990 r., inz. Bronistawa Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.
AAN, MWRIOP, sygn. 237, k. 44-45, Wykaz wykorzystanych praktyk wakacyjnych
otrzymanych z zagranicy do wymiany z Polska w 1937/38 r. Przebieg tych praktyk dawat
czesto uczestnikom podstawy do gorzkiej refleksji na temat stabej organizacji praktyk
fabrycznych w Polsce. Por. Praktyki studenckie we Francji, "PT”, 1923, nr 23 s. 227.
30-lecie pracy profesora EHauswalda, "CzT”, 1933, nr 16 s. 260; E.Hauswald, Program
nauczania zasad Racjonalnej Organizacji i Zarzadzania (RO), "CzT”, 1935, nr 18
s. 325-327; Z. Martyniak, Prekursorzy nauki organizacji i zarzadzania, Warszawa 1989,
s. 38-47, 132-140; W.Gabara, Nauka o organizacji i zarzadzaniu, Warszawa 1989, s. 95-99.
AAN, PRM-KEM, sygn. 544, k. 14, Sprawozdanie z dziatalnosci Instytutu Naukowej
Organizacji za lata 1925-1930; Z dzialalno§ci Kot Naukowej Organizacji, "Przeglad
Organizacji”, 1930, nr 6. 167, 1931 nr 6s. 262, 1932 nr 5s. 198, nr6s. 239-240, 1933 nr
1s. 18,1935 nr 1 s 38, nr 4s. 162,

Program Ces. Krol. Szkoty Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1918/19, s. 69-78;
Program Szkoty Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1919/20 s. 66, 1920/21
s. 4148, 1922/23 5. 32-43; Szkoly wyzsze R.P., Warszawa 1927, s. 151-152.
JLopuszanski, O potrzebie reformy studiéw na Wydziale Komunikacyjnym PL, ”CzT”,
1925, nr 8s. 133-138, nr 9s. 151-156. Podobny poglad w p6zniejszych latach sformutowat
inny prof. PL M Matakiewicz, Cele studium politechnicznego, "CzT”, 1933, nr 6 s. 73-78,
por. takze: S.Brzozowski, W obronie prawdy, "CzT”, 1933, nr 17 s. 275.
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Program PL na rok naukowy, 1925/26 s. 3948, 1929/30 s. 43-44; Szkoly wyzsze R.P,,
Warszawa 1930, s. 122; Z materiatéw liczbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk.
1933/34,”Oswiatai Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 117; Statystyka szkolnictwa GUS, 1937/38
s. 77.

Program PL na rok akademicki 1938/39, s. 44-47.

Politechnika Warszawska 1915-1965 ..., s. 48, 50, 55.

Program PW. Rok naukowy 1919/20 s. 3, 1921/22 s. 4, 1922/23 s. 5-7, 1926/27
s. 5; Szkoly wyzsze R.P, Warszawa 1927, s. 321; J.Mutermilch, Wydzial InZzynierii
Budowlanej w latach 1915-1965, (W:) 50 lat wydzialéw Inzynierii Budowlanej, Inzynierii
Sanitarneji Wodnej, Komunikacji, Geodezji i Kartografii PW 1915-1965, Warszawa 1965,
s. 12-15; R.Czarnota-Bojarski, J.Kwiatkowski, Dzieje Wydziatu Inzynierii Ladowej, (W:)
150 lat wyzszego szkolnictwa technicznego ..., s. 364.

Por. na ten temat: Z Rudolf, Zagadnienia inzynierii sanitarnej, "PT”, 1926, nr 185.289-292,
nr 19 s. 306-308; Tenze, Inzynieria sanitarna, a jej przyszly rozwoj w Polsce, "CzT”, 1930, nr
2 s. 27; Tenze, Ksztalcenie inzynieréw sanitarnych, "PT”, 1930, nr 9 s. 404-407; Tenze,
Ksztalcenie inzynieréw sanitarnych, Warszawa 1930, s. 9-11; Nestor techniki sanitarnej,
"PT”, 1965, nr 46 s. 6.

W.Paszkowski, Nauczanie na Wydziale Inzynierii Ladowej, (W:) Nauczanie na PW .., s.9.

Program PW na rok naukowy 1919/20 s. 3-4, 1921/22 5. 4, 1922/23 5. 8-11, 1926/27 s. 5;
Politechnika Warszawska 1915-1925 ..., s. 109-114,

H.Czopowski, Ksztalcenie i kwalifikowanie geometréw w Niemczech i u nas, ”PT”, 1918,
nr 39-44 s. 211-214; "Wiadomosci Tygodniowe”, 1919, nr 11 s. 70.

F.Piatkowski, Wydzial Geodezji i Kartografii w latach 1915-1965, (W:) 50 lat wydziatow
Inzynierii Budowlanej ..., s. 347-357; Szkolnictwo techniczne. Wydziat Mierniczy w PW,
"PT”, 1921, nr 38 s. 238.

AAN, PRM - Protokéty, 1933, t. 67, k. 134, Rozporzadzenie R.M. z dnia 25 IX 1933 r.
o zwinigciu i utworzeniu niektérych wydziatow PL i PW.

PW. Program na rok akademicki, 1933/34 s. 4, 1936/37 s. 40; F.Piatkowski, Wydzial
Geodezji i Kartografii w latach 1915-1965 ..., s. 357.

L.Staniewicz, Dziesigciolecie PW, "PT”, 1925, nr 49 s. 704; Z.Rudolf, Wydziat Inzynierii
Sanitarnej i Wodnej w latach 1915-1965, (W:) 50 lat wydziatléw Inzynierii Budowlanej ...,
s. 131-132.

M Bienkowski, Studia inzynierii wodnej na PW, ”Zycie Techniczne”, 1936, nr 10 s. 233.
W.Paszkowski, Cwiczenia z technologii betonu na Wydziale Inzynierii PW, (W:) II Zjazd
inzynier6w budowlanych w Katowicach 15-17 II 1936, Warszawa 1936, s. 42.
W.Paszkowski, Nauczanie na Wydziale Inzynierii Ladowej, (W:) Nauczanie na PW ...,
s. 10; AAN, MWRIOP, sygn. 237, k. 11-12, 32, Zestawienie poréownawcze rozdzielonych
praktyk technicznych w/g wydzialéw szkoét w latach 1935/36, 1936/37, 1937/38;
H Janczewski, Cale zycie z Warszawg, Warszawa 1986, s. 58-61.

J.Homolicki, Praktyki wakacyjne na Wydziale Inzynierii Ladowej PW, "PT”, 1925, nr 31
s. 472-474.

Program Ces. Krol. Szkoly Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1918/19, s. 76-78.
Program Szkoty Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1919/20s. 67, 1920/21
s. 49-51; Program PL na rok naukowy 1924/25 s. 58-60, 1928/29 s. 67, 1936/37 s. 73.
Program PW na rok naukowy 1919/20 s. 4, 1934/35 5. 73-74; L.Staniewicz, Dziesigciolecie
PW ..., s. 714-715; Z.Kaminski, Nauczanie na Wydziale Architektury, (W:) Nauczanie na
PW ..,s. 49-50; J.Zachwatowicz, P6t wieku Wydziatu Architektury, "PT”, 1965, nr 46s. 7.
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P.Bieganski, Ewolucja programu nauczania na wydziale w okresie 50-lecia jego istnienia,
(W:) Warszawska Szkota Architektury 1915-1965, Warszawa 1967, s. 59-65; A.Tomaszew-
ski, Dzieje Wydzialu Architektury, (W:) 150 lat wyzszego szkolnictwa technicznego ...,
s. 356-357. ’

Z.Gasiewicz, Polscy architekci i ich osiagnigcia w okresie 20-lecia niepodlegtosci
(1918-1939), "Technika i Nauka” (Londyn) 1989, nr 59 s. 17-25; A.Tomaszewski, op. cit.,
s. 357-360; J.Minorski, Proba oceny architektury polskiej okresu 1918-1939, ”Architek-
tura”, 1953, nr 12 s. 297-301.

Zeszyt architektoniczny, "CzT”, 1925, nr 11; Recenzjeikrytyki, "CzT”, 1925, nr24
s. 437-438; Politechnika Lwowska. Jej stan obecny .., s. 13-15; Program PL na rok
akademicki, 1934/35 s. 194; A KuryHo, Z historii PL. (Wspomnienia z okresu 1907-1914),
(W) Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej, Seria I, Historia nauk spotecznych, z. 2,
Warszawa 1986, s. 57, 73-74.

1.Moscicki, K.Kling, W sprawie technicznego ksztalcenia chemikéw technologéw, Lwow
1919 (odbitka z "Metanu”), s. 1-7; Program Ces. Krél. Szkoly Politechnicznej we Lwowie
na rok naukowy 1918/19 s. 87-89; Program Szkoly Politechnicznej we Lwowie na rok
naukowy 1919/20s. 67, 1920/21 s. 58-61; Program PL na rok naukowy 1922/23 5. 109-113,
1928/29 5. 142-143, 214, 1929/30s. 129,1931/32s. 149-150, 252,1934/35s.228,1938/39
s. 244; K.Smolenski, Nauczanie na Wydziale Chemicznym, (W:) Nauczanie na PW ..,
s. 35-44; PW. Program na rok akademicki 1928/29 s. 4, 150-151, 1938/39 5. 5. O przebiegu
studiow na PW por. Z Jerzmanowska, Autobiografia, "KHNIiT”, 1988, nr 1 s. 7-16;
T.Urbanski, Zapiski do autobiografii naukowej, "KHNIT”, 1984, nr 1 s. 4-9.
A.Dorabialska, Chemia polska wczoraj i dzi§. "Roczniki Chemii”, 1946 (t. 20),
s. XXV-XXXVIL; W.Hubicki, Chemia, (W:) Zarys dziejow nauk przyrodniczych w Polsce,
Warszawa 1983, s. 311-312; W.Trzebiatowski, Rola Iwowskich przedstawicieli nauk
chemicznych w §rodowisku wroclawskim, "KHNIT”, 1988, nr 1 s. 81-86; J.Hurwic,
Osiagnigcia w naukach Scistych w Polsce niepodleglej (1918-1939), "Technika i Nauka”
(Londyn), 1989, nr 59s. 14-16; A.Dorabialska, Jeszcze jedno Zzycie, Warszawa 1972,
5. 54-91; S.Zamecki, Wkiad Wojciecha Swigtostawskiego (1881-1968) do chemii fizyczne;,
Wroctaw-Warszawa-Krak6w-Gdansk-£.6d7 1981; W Swigtostawski, Autobiografia nau-
kowa, ”KHNIT”, 1985, nr 3-4s. 489-548. O aktywnosci naukowej chemikow PW §wiadczy
np. liczba ogloszonych drukiem w roku akademickim 1935/36 artykuiow, referatéow
i podrecznikéw wynoszgca - 120, a na Wydziale Inzynierii - 65, Elektrycznym - 44,
Mechanicznym - 37, Architektury - 18. Por. Politechnika Warszawska. Kronika. Zeszyt 1.
Lata akademickie 1935/36 1 1936/37, Warszawa 1938, s. 12,

S.Brzozowski, Zabor austriacki, (W:) Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I-11 .., s. 306-332;
J.Dybiec, Mecenat naukowy i ofwiatowy w Galicji 1860-1918, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakow-Gdansk-£6dz 1981, s. 23-25; Politechnika Lwowska. Jej stan obecny ..., s. 11;
Przemoéwienie JM Rektora PL prof. dr Stefana Pawlika .., "CzT”, 1921, nr 3-4 5. 11-14.
Program Szkoly Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1919/20s. 67, 1920/21
s.61-65,84,1922/23 5. 132-138, 1923/24 5. 140, 1925/26 5. 1; Szkoly wyzsze R.P., Warszawa
1927, s. 175; Z materialéw liczcbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk. 1933/34,
"Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 2 s. 117; Statystyka szkolnictwa GUS, 1937/38 s. 77.
Program PL na rok akademicki 1934/35 s. 192, 1937/38 s. 210.

Program PL na rok akademicki 1936/37 s. 206-207, 1937/38 s. 210; PrzemOwienie
inauguracyjne JM Rektora PL prof. dr inz. Adolfa Joszta na uroczystosci inauguracyjnej
roku akademickiego 1936/37, w dniu § X 1936 r,, "CzT”, 1936, nr 20 s. 349; R6zne sprawy,
"CzT", 1934, nr 19 s. 312, 1936 nr 19 s. 348.
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Politechnika Lwowska. Jej stan obecny ..., s. 204-257.

B.Fulinski, W sprawie Wydzialu Ogélnego na PL, ”CzT”, 1922, nr 1-2 5. 12; Przemowienie
JM Rektora PL prof. dr M.Hubera na otwarcie roku naukowego 1921/22, ”CzT”, 1921,
nr 21/22 s. 118. Natomiast K Kuratowski pisze w swoich wspomnieniach, ze inicjatorem
zaloZenia wydzialu byl prof. Kazimierz Bartel. Por. K Kuratowski, Notatki do autobio-
grafii, Warszawa 1981, s. 89; K. Kuratowski, P6! wieku matematyki polskiej 1920-1970.
Wspomnienia i refleksje, Warszawa 1973, s. 55.

Program PL na rok naukowy 1924/25 s. 167, 1928/29 s. 214, 1931/32 s. 205.

Program PL na rok akademicki, 1922/23 s. 143-147, 1924/25 s. 165-166, 1925/26 s. 1,
1928/29 s. 214, 1929/30 s. 181-193, 1930/31 5. 221, 1931/32 5. 192-218, 1932/33 5. 214-215,
1933/34 5. 206-207; Politechnika Lwowska. Jej stan obecny ..., s. 258-261.

AAN, PRM - Protokoly, 1933, t. 67, k. 134, Rozporzadzenie RM z dnia 25 IX 1933 r.
o zwinigciu i utworzeniu niektérych wydziatow PL i PW; Przemowienie inauguracyjne
JM Rektora PL prof. dr Ottona Nadolskiego z 9 X 1933 r,, "CZzT™, 1934, nr 3s. 33; Program
PL na rok akademicki 1934/35 s. 192; K Kuratowski, Notatki do autobiografii .., 5. 90-91.
K. Kuratowski, P6t wieku matematyki polskiej .., s. 56; T.Piech, Zarys historii fizyki
w Polsce, Krakow 1948, s. 33; Wkiad Polakéw do nauki. Nauki §ciste. Wybor artykutow,
Warszawa 1967, s. 367-381.

Szerzej na ten temat por. J.Pilatowicz, Ksztalcenie inzynierow na potrzeby wojska
w dwudziestoleciu migdzywojennym, "Studia i Materialy do Historii Wojskowodci”, t.
XXX111, 1990, s. 289-315.

Politechnika Lwowska. Jej stan obecny ..., s. 12.

AAN, MWRIOP, sygn. 227, k. 16, Sprawozdanie z posiedzenia Podkomisji O$wiatowej
w dniu 10 111 1938 r.

Tamze .., PW. Kronika. Zeszyt 1. Lata akademickie 1935/36 i 1936/37, Warszawa 1938,
s. 10, 32.

J Mutermilch przyjat wskainik 60% i oszacowal, ze w calym dwudziestoleciu migdzy-
wojennym inzynieri¢ ladowa ukoniczylo 1340 absolwentow. Por. Z dziejow Wydziatu
Inzynierii Ladowej PW w latach 1826-1970, Warszawa 1983, Wyd. PW, s. 16-17.

Prof. J.Piotrowski podawal, ze w latach 1921-1937 dyplom inzyniera geodety uzyskato 253
osoby, w tym 6 kobiet. Por. J.Piotrowski, Dane statystyczne dotyczace Oddzialu
Mierniczego PW, "Biuletyn Kola Inzynieréw Mierniczych” (dodatek do ”PT"), 1938, nr 10
s. 252

PW. Program na rok akademicki 1930/31 s. 190, 193; H.Wittlinowa, Udzial kobiet
w studiach wyzszych, "Oswiata i Wychowanie”, 1936, nr 6 s. 454.

W1.Gérski, Intensywnos$¢ i koszt studiow na PW, "PT”, 1933, nr 25 s. 646.

J.Zawidzki, O wynikach studiéw na Wydziale Chemii PW w ciagu ostatniego trzechlecia
1925/26 - 1927/28, "PT, 1928, nr 43 s. 845. Wskaznik ten dla wszystkich uczelni polskich
wahat si¢ od 10 do 15%, a w Niemczech si¢gat do 20%. A.Piasecki, op.cit., s. 8.

W.Swictostawski, O przebiegu studiéw na PW, "PT”, 1929, nr 44 s. 1004; Nauczanie na
PW .., s. 11, 27, 33, 42, 63; E.Zdrojewski, Diugoé¢ studiow akademickich, "Oswiata
i Wychowanie”, 1936, nr 4 s. 284-290.

W.Swictoslawski, O przebiegu ..., s. 1005, por. takze: WLGOrski, Intensywnosé i koszt
studidow ..., s. 649; W.Paszkowski, Nauczanie na Wydziale Inzynierii Ladowej, (W:)
Nauczanie na PW ..., s. 11; PW. Kronika. Zeszyt 1. Lata akademickie 1935/36, 1936/37,
Warszawa 1938, s. 32; E.-Warchatowski, W sprawie dlugotrwalosci studiow w szkotach
akademickich, "Obrona Kultury”, 1939, nr 6 s. 4-5; O renesans polskiej nauki - dostowny
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stenogram z mowy prof. Bartla w Senacie, "Polityka”, 1939, nr 6 s. 9-12; Sen. prof. dr
Kazimierz Bartel o studiach akademickich i szkotach technicznych, "Technik Polski”,
1939, nr 3-4 s. 31-32; Przemoéwienie inauguracyjne JM Rektora PL, prof. inz. Gabriela
Sokolnickiego na uroczysto§ci inauguracji roku akademickiego 1931/32, w dniu
1X1931r., ”CzT”, 1931, nr 20 s. 329-330; Uwagi prof. PL p. E.T.Geislera, "PT”, 1926,
nr 7s.97; K.Grosglik, W sprawie studiowna PW, "Nowiny Techniczne”, 1934, nr 7
s. 27-28.

J.Zawidzki, O warunkach ksztalcenia inzynieréw w Polsce, "PT”, 1938, nr 24 5. 607-609.
A.Rothert, Sprawnoé¢ wyzszych uczelni, "PT”, 1926, nr 19 s. 312,

P.Drzewiecki, Sprawno$§¢ wyzszych uczelni w Polsce w Swietle cyfr, "PT”, 1925, nr 52 s.
740-743; Cz. Skotnicki, W sprawie naszych wyzszych uczelni technicznych, "PT”, 1926,
nr 7 s. 94-96; PW 1915-1965 .., s. 199.

W sprawie wyzszych szk 6! budowy maszyn i elektrotechniki, "Wiadomosci SIMP”, 1937,
nr 6 s. 62; WLGorski, Intensywno$c¢ i koszt studiow na PW .., s. 649; Uwagi prof. p.
E.T.Geislera ..., s. 97; Program na PL na rok akademicki 1928/29 s. 220. A.Piasecki
przyjmujac, ze studia techniczne przecigtnie trwaly 7 lat obliczal koszt ksztalcenia
inzyniera na 50 tys. zL Por. A.Piasecki, op.cit, s. 15.

J.Zawidzki, O wynikach studiow na Wydziale Chemii PW .. s. 847; Z dziejow Wydziatu
Inzynierii Ladowej PW w latach 1826-1970 .., s. 20.

J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie .., s. 71-73. O ksztalceniu hutnikéw
por. Zarys dziejow hutnictwa i naukowo-technicznych stowarzyszen hutniczych, Katowi-
ce 1972, s. 147-177.

AAN, PRM - Protokéty, 1919, t. VI, k. 38, Protokoét z 53-go posiedzenia Rady Ministréw
w dniu 8 IV 1919 r. Por. takze: Z.Wjcik, Z dziejéw organizacji dyscyplin geologicznych
w Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, "Prace Muzesm Ziemi”, 1971, nr 18
s. 223-229; Akademia Goérnicza w Krakowie, "PT”, 1914, nr 30 s. 402.

Z dziejow Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1967, Krakow 1970,
s. 20-29, 37-39, 43; S.Bialas, A.Szybinski, Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie
w latach 1919-1959. Kronika, t. I, Krakow 1959, s. 13-36; Rozwdj Akademii Gor-
niczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1969, Krakow 1969 s. 5-20.

K.Smulikowski, Topaz z Utah - fragmenty autobiografii (1919-1930), "KHNIT”, 1989,
nrls 3-4

Z dziejow Akademii Gorniczo-Hutniczej..., s. 41, 47-48, 54, 64-65, 74; W sprawie Akademii
Gomiczej w Krakowie, "PT”, 1922, nr 1 s. 7-8; L.Staniewicz, Szkolnictwo wyzsze.
Politechniki. I1I. Akademia Gornicza w Krakowie, (W:) Dziesigciolecie Polski Odrodzone;j
1918-1928, Krakow-Warszawa 1928, s. 562.

Z dziejow Akademii Goérniczo-Hutniczej ..., s. 42.

Statystyka szkolnictwa GUS, 1933/34 s. 63, 1934/35 s. 59, 1935/36 s. 55, 1936/37 s. 71,
1937/38 5. 77; AAN, MWRIOP, sygn. 145, k. 7, Stuchacze szkot wyzszych wg jezyka
ojczystego i wyznania 1937/38 r.

S.Bialas, A.Szybinski, op.cit, s. 165-166; JJaros, Dzieje polskiej kadry technicznej
w gornictwie ..., s. 173; Statystyka szkolnictwa GUS, 1932/33 5. 75,1933/34 5. 69, 1934/35 s.
63,1935/365.59,1936/375.77; AAN, MWRIOP, sygn. 145, k. 7, Stuchacze szk 61 wyzszych
wg jezyka ojczystego i wyznania, 1937/38 r; H. Wittlinowa, Szkolnictwo wyzsze w roku
akademickim 1936/37, "Oswiata i Wychowanie”, 1937, nr 8 s. 745.
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H.Wittlinowa, Srodowisko spoleczne sluchaczy szk 6t wyzszych "Oswiata i Wychowanie”,
1936, nr 9 s. 760.
J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 174-175.

Studiujacy na Akademii Gorniczej wlatach 1920-1929 inz. Adam Patla tak opisywal swoje
warunki egzystencji w Krakowie - "Rozpoczgla si¢ zmudna walka o zdobycie wyzszego
wyksztalcenia. Pierwsza zima na studiach nie byla zbyt siarczysta, lecz w nie opalonym
pokoju dokuczyta potgznie. Centralne ogrzewanie na skutek braku wegla i koksu nie byto
czynne. Jedyne cieplo dawal palacy si¢ prymus. Kazdy z nas trzech mial prawo korzystaé
z niego zaleznie od iloéci kupionego denaturatu i benzolu. Stawiato si¢ go pod stolkiem, na
ktorym siedzac okrywalo si¢ kocem i tak wykorzystywalo cieplo palacego si¢ prymusa. Na
Akademii dostawalem obiady. Kotly wnosili§my do sali wykiadowej. Rozdzielali starsi
koledzy. Przewaznie by! to pgczak. Sniadania i kolacje robilismy we wiasnym zakresie.
Kazdy z nas trzech - w miarg mozliwosci - zobowigzany byl dostarcza¢ zywnosci do
wspolnego uzytku. Roznie bywalo. Czasami brakowato nawet suchego chleba. {...) Nie
mozna bylo pozwoli¢ sobie na kino, czy tez teatr. Szklanka piwa, ba nawet szklanka wody
sodowej byla luksusem. Byl to bardzo cigzki rok. W najcigzszych okresach wspomagali
mnie tacy sami chudopachoicy jak ja”. A.Patla, Kamienne twarze, lecz gorace serca, (W:)
Pamietniki gormik 6w, Katowice 1973, s. 400, 402.

Statystyka szkolnictwa GUS, 1936/37 s. 82; Kronika. Sprawozdanie z rozdzialu
panstwowych stypendiéw akademickich w r. ak. 1933/34, ”Oswiata i Wychowanie”, 1934,
nr 3-5 s. 231-232; Z materiatéw liczbowych MWRIOP. Szkoly wyZzsze w r. szk. 1934/35.
Dane tymczasowe, "Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 6 s. 428-429; S.Kulesinski, Pomoc
dla mlodziezy akademickiej, "Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 7 s. 536-538.

Z materialow liczbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk. 1934/35. Dane tymczasowe,
"Oséwiata i Wychowanie”, 1935, nr 6 s. 432-433.

M.W.Wanatowicz, Inteligencja na Slasku w okresie mi¢dzywojennym, Katowice 1986, s.
27-29, 82; M.W.Wanatowicz, O kwestii studiow wyzszych Gérnoslazakow w okresie
migdzywojennym, (W:) Slaskie Studia Historyczne, t. II, Katowice 1977, s. 135-152.
Z.Bielski, W sprawie studium naftowego na lwowskiej politechnice, ”Przeglad Goér-
niczo-Hutniczy”, 1935, nr 9 s. 480-481.

Z dziejéow Akademii Gorniczo-Hutniczej ..., s. 58-59, 63.

T.Szreter, "Byc albo nie by¢” kopalnictwa rud zelaza, (W:) Pamigtniki gornikow ..., s.
451-453. Studenci AG wystapili w styczniu 1935 r. przeciwko zorganizowanym po raz
pierwszy w roku akademickim 1933/34 Obozem Przysposobienia Wojskowo-Przemy-
stowego dla Studentéw Srednich i Wyzszych Szkoét Technicznych, zarzucajac im wadliwa
i niedbalg organizacj¢ oraz niemozliwo$¢ uzupelnienia wiedzy teoretycznej wiadomos-
ciami praktycznymi. Dlatego dopominano si¢ powrotu do swobodnego odbywania
praktyk. Por. Wiec studentéw AG w Krakowie, "Zycie Techniczne”, 1935, nr 7 s. 206.
AAN, MWRIOP, sygn. 237, k. 16-17, 23-24, 37-38, Zestawienie porownawcze zapot-
rzebowania i dokonanego przydziatu praktyk w latach 1932/33 - 1937/38.

Tamze .., k. 44-47, Wykaz wykorzystanych praktyk wakacyjnych otrzymanych z za-
granicy do wymiany z Polskg w 1937/38 r; Kronika Krajowa. Praktyki studenckie we
Francji, "PT”, 1923, nr 24 s. 244; Z dziejéw Akademii Gorniczo-Hutniczej ..., s. 93
S.Sobolewski, Dlaczego nalezy podnie$¢ place praktykantow - studentow uczelni technicz-
nych?, "Zycie Techniczne”, 1938, nr 6 s. 283-284.

A.Bolewski, Wojenne i powojenne dzieje Akademii Gorniczej w Krakowie. Fakty
- wspomnienia - refleksje, (W:) Trudne lata Akademii Gorniczej, Krakow 1989, s. 10.
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J.Jaros, Zagadnienie ksztalcenia i programoéw Akademii Gorniczej w czasopismach
technicznych (do 1939 roku), (W:) Czasopis$miennictwo hutnicze w Polsce, Katowice 1979,
Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Nr 316, Historia i wspoltczesnosé
z. 4, s. 76-90; J.Jaros, Dyskusja nad programem ksztalcenia inzynieréw goérniczych
i hutniczych w okresie migdzywojennym "Zaranie Slaskie”, 1978, nr 2 s. 310-321.
Trudne zycie studenta probujacego godzi¢ nauk¢ z praca opisuje A.Patla, Kamienne
twarze ..., s. 402-421.

J.Jaros, Zagadnienie ksztalcenia i programow ..., s. 82.

Z dziejow Akademii Gorniczo-Hutniczej ..., s. 52, 55.

J.Sulima-Samujto, Kronika i spis absolwentow Akademii Gorniczo-Hutniczej im.
S.Staszica 1919-1979. 1. Pion gorniczy, Krakéw 1979, s. 112; Statystyka szkolnictwa GUS,
1937/38, s. 86.

Z dziejow Akademii Gorniczo-Hutniczej ..., s. 60-61.

Tamze .., s. 53, 57, 63, 66, 69, 71, 73, 75, 78, 83, 88-89, 91, 93.

JJaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 168; Szkoly wyzsze R.P,,
Warszawa 1927, s. 76-84. O dorobku naukowym szerzej por. S.Bialas, A Szybinski, op. cit,,
s. 103-135; Rozwodj Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1969,
Krakow 1969, s. 31-122; Osiggnigcia Akademii Gorniczo-Hutniczej w latach 1919-1989,
cz. I, Krakow 1989, s. 5-146; Z.Wojcik, Z dziejow organizacji dyscyplin geologicznych ..., s.
229-254.

S.Mikos, Polacy na politechnice w Gdansku w latach 1904-1939, Warszawa 1987, s. 20.
Tamze ..., s. 21-22, 69-70.

W sprawie praktyk studenckich, "PT”, 1923, nr 34 s. 338; J.Rummel, Narodziny Zeglugi,
Gdansk 1980, s. 289-291. O tej polrocznej praktyce przed podjeciem studiéow na PG tak
zrekonstruowal wspomnienia Jana Anioty, J.Roszko - "Potem poiroczna praktyka przed
politechnikq. Twarda, musial pracowac jak kazdy robotnik. Odbijal karte pracy, wdziewat
ubranie ochronne. Dali mu kawatek metalu i pilnik. - Zrob kostke, musi by¢ na setne
milimetra rowna? Potem kazali robi¢ zamek z kluczem, jakis$ trybik do maszyny. Spawaé
sie nauczyl, kué zelazo - nim puscili w §wiat ze §wiadectwem, ktore uprawniato do
rozpoczgcia studiow”. J.Roszko, Trzynadcie portretow, Warszawa 1976, s. 49-50.
A.Rummel, Wéréd zmian i przemian, Warszawa 1986, s. 42.

S.Mikos, op.cit., s. 69-74.

Tamze ..., s. 23-25.

Tamze ..., s. 30-42.

Tamze ..., s. 314-315.

Tamze .., s. 93-95.

Tamze ..., s. 318-344.

Np. Aleksander Rummel studiowat na PG 8 lat. Por. A.Rummel, Wsréd zmian i przemian
vy S 41

S.Mikos, op.cit., s. 289-310.

S.Anczyc, Badanie materialow w zakladach przemystowych, "CzT”, 1925, nr 9 5. 149-151.
F.Bakowski, O zawodzie inzyniera, Warszawa 1927, s. 8.

Kronika. Kurs inzynierski z zakresu gospodarki cieplnej, "PT”, 1922, nr 13 5. 82, nr 18 s.
122, nr 47 s. 366, 1923 nr 12 s. 111; I kurs inzynierski z zakresu gospodarki cieplnej,
”"Mechanik”, 1923, nr 6 s. 63; ”Przemyst Metalowy”, 1923, nr 10 s. 68; Program PL na rok
naukowy 1923/24 s. 165, 1931/32 5. 220-221, 1932/33 5. 229/230, 259-260.
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189/

190/
191/

192/

193/

194/

195/

Kronika. Kursy dla inzynieréw, ”PT”, 1923, nr 4s. 36; Ogloszenia, "Mechanik™, 1924,
nr 6 - ogloszenia.

Od wydawnictwa, "Wiadomosci TWT”, 1933, nr 1 s. 545; Konferencja inauguracyjna
TWT, "PT”, 1933, nr 3 s. 86-91; W.Moszynski, O koniecznosci utworzenia TWT i jego
zadaniach, "PT”, 1933, nr 3 s. 58-60.

CAW, Wojskowy Instytut Badan Inzynierii, sygn. 1, TWT, luty 1935 r; CAW, Oddziat
I Sztabu Glownego, SeKOR, sygn. 57, Zakres dziatalnosci TWT (wytyczne) - 1935 r;
Tamze ..., sygn.19, Pismo TWT do ptk dypl. J.Orskiego 28 III 1938 r; Tamze ..., sygn. 28,
Pismo TWT do Sztabu Glownego z IX 1938 r.; Tamze .., sygn. 59, k. 107-117, Wykaz
referatow wygtoszonych w komisjach TWT od 1 IV - 1 VII 1939. r; CAW, Wytwoérnie
prywatne (1926-1939), Stowarzyszenie Mechanikéw Polskich z Ameryki, sygn. 27, Pismo
II wiceministra Spraw Wojskowych z 22 VI 1934 r; CAW, Panstwowe Wytwornie
Uzbrojenia, sygn. 721, Wezwanie TWT do technikow polskich z I 1936 r.

Relacje prof. Tadeusza Sottyka, 30 XI 1990 r., prof. Kazimierza Glgbickiego z 14 XII 1990
r., inz. Bronistawa Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.

CAW, Oddziat 111 Naukowo-Szkolny Sztabu MSWojsk., 1919-1921, sygn. 68, Szkol-
nictwo wojskowe 21 VII 1921 r; TamzZe ..., sygn. 69, Pismo Misji Wojskowej Francuskiej
w Polsce do MSWojsk. z 26 VII 1921 r; CAW, Departament Techniczny MSWojsk.
(1918-1934), sygn. 37, Instrukcja o studiach oficeréw za granica, VIII 1923 r; J.Mikke,
Wizerunki ludzi myS$lacych, Warszawa 1973, s. 70; A.Rylke, W stuzbie okretu, Gdynia
1967, s. 197.

CAW, Panstwowe Wytwornie Uzbrojenia, sygn. 68, s. 92, Sprawozdanie PWU za rok
1930.

Kronika. Konkurs na stypendium Sp.Akc. "Perun” dla inz. pragnacego odby¢ studia
w Wyzszej Szkole Spawania w Paryzu, ”Przeglad Mechaniczny™, 1937, nr 10s. 384;”CzT”,
1937, nr 10 s. 187-188, 1939 nr 10 - druga strona okladki.

B.Malinowski, Stypendia na podréze badawcze za granicg, "Przeglad Goérniczo-Hut-
niczy”, 1928, nr 21-22 s. 646-647.

T.Eytner, Monografia Szkoly Mechaniczno-Technicznej H.-Wawelberga i S.Rotwanda
w Warszawie (1895-1907), Warszawa 1908, s. 1-4.

W.Dembecka, Absolwenci Pafistwowej Wyzszej Szk oty Budowy Maszyn i Elektrotechniki
w Poznaniu 1919-1945, Poznan 1986, s. 8-18; T.U.Szmigielska, Szkola Wawelberga
i Rotwanda (wydanie z okazji Zjazdu Wawelberczykéw we wrzesniu 1980 r.), Warszawa
1980, s. 1-8.

Szerzej na ten temat por.: W.Moszyniski, Panistwowa Szkota Budowy Maszyn w Poznaniu,
"PT”, 1929, nr 31-32 s. 697-704; L.Uzarowicz, Wyzsza Szkola Techniczna im.
H.Wawelberga i S.Rotwanda w Warszawie, "Mechanik”, 1959, nr 4 s. 187-191.
W.Dembecka, op. cit., s. 35; W.Moszynski, Panstwowa Szkola ..., s. 697-704; Politechnika
Poznanska i wczesniejsze uczelnie techniczne w Poznaniu, Poznan 1976, s. 15-16.
Niektorzy absolwenci szkoly obejmowali eksponowane stanowiska, zazwyczaj zarezer-
wowane dla inzynieréw, w 1937 r. pehnili oni funkcije: dyrektoroéw - 20, kierownikow fabryk
- 50, kierownikow dzialéow - 20, nauczycieli - 15. Por. Dane statystyczne dotyczace
technologéw, “Technolog”, 1937, nr §s. 117-118.

L.Uzarowicz, Szkola Wawelberga i Rotwanda, (W:) Politechnika Warszawska 1915-1965
., 8. 35; K.Kwiatkowski, absolwent szkoly szacowal, ze w ciagu 56 lat istnienia szkoly
ukonczylo ja okoto 2 200 uczniéw. Por. K. K wiatkowski, Historia szkoty im. H.-Wawelber-
ga i S.Rotwanda w Warszawie, Warszawa 1965, s. 6.
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J.Fierich, Studium Rolnicze (1890-1923), Wydzial Rolniczy Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow 1934; Dzieje studiow rolniczych w Krakowie 1890-1962, Krakow 1965, s. 9-15;
T.Litynski, H.Jurkowska, Z Kosiek, Studia rolnicze w Krakowie {1890-1964) w 600-lecie
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Warszawa 1965, s. 7-11; J.Fierich, ZKosiek, Wydziat
Rolniczy Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1934-1945, (W:) Studia i Materialy
z Duziejow Nauki Polskiej, Seria B, z. 8, 1963, s. 65-72; T.Wojtaszek, 50 lat Wydzialu
Rolniczego i 20 lat Akademii Rolniczej w Krakowie, (W:) Studia rolnicze w Krakowie
w XXX-lecie Polski Ludowej, Warszawa 1975, s. 23-25.

Dzieje studiéw rolniczych w Krakowie 1890-1962 ..., s. 22-25; T.Litynski, H.Jurkowska,
Z Kosiek, Studia rolnicze w Krakowie (1890-1964) ..., s. 13.

Dzieje studiow rolniczych w Krakowie 1890-1962 ..., s. 218-224 - imienne coroczne spisy
absolwentow.

Tamze .., s. 31-43; T.Litynski, H.Jurkowska, Z Kosiek, Studia rolnicze w Krakowie
(1890-1964) ..., s. 23-25.

J.Fierich, Z Kosiek, op.cit., s. 73-76.

Tamze .., s. 115; J.Fierich, Studium Rolnicze (1890-1923) .., tabela 3, s. 156.
U.Perkowska, Ksztaltowanie si¢ zespolu naukowego w Uniwersytecie Jagiellonskim
(1860-1920), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1975, s. 7.

Dzieje studiéw rolniczych w Krakowie 1890-1962 .., s. 27.

Tamze ..., s. 224-230 - imienne coroczne spisy absolwentéw; J.Fierich, Z Kosiek, op. cit.,
s. 115,

Wedlug obliczen J.Fiericha i Z K osieka absolwentéw bylo 1097, Por. J.Fierich, Z K osiek,
op.cit., s. 114,

T.Wojtaszek, op.cit., s. 24-26; Szkoly wyzsze R.P., Warszawa 1927, s. 65-74.

Ksigga pamiatkowa ku uczczeniu potrojnej rocznicy zaczatkow zalozenia i utrwalenia
SGGW w Warszawie 1906-1911-1916, Warszawa 1936, s. 8-34.

Tamze ..., 5. 35-37, 39-40; Szkoly wyzsze R.P., Warszawa 1927, s. 339-351.

Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu potroéjnej rocznicy ..., s. 64-65, 74-75; Z materialow
liczcbowych MWRIOP. Szkoly wyzsze w r. szk. 1933/34, "Oéwiata i Wychowanie”, 1935,
nr 2s. 117.

Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu potrojnej rocznicy ..., s. 76, 85-97.

T.Wieczorek, Historia sz6t rolniczych w Polsce, Warszawa 1973,s. 169. W bibliografii prac
magisterskich odnotowano dla dwudziestolecia migdzywojennego - 1849 prac, w tym na
Wydziale Rolniczym - 743, Lesnym - 641, Ogrodniczym - 465. Por. A Kurlandzka,
B.Tuhan-Tauroginski, Bibliografia prac magisterskich, kandydackich, doktorskich i habi-
litacyjnych przyjgtych w SGGW w Warszawie w latach 1918-1963, Warszawa 1966, t. I,
s. 9-291.

J.Broda, Historia studiéw rolniczych i lesnych w Poznaniu w latach 1919-1969, (W:) Dzieje
akademickich studiow rolniczychileSnych w Wielkopolsce 1919-1969, Poznan 1970,
s. 31-58; Dzieje Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 1919-1969, Poznan 1972,s. 109-116;
Wydzial Rolniczo-Lesny w pierwszych latach swego istnienia 1920/21, 1921/22, 1922/23,
Poznan 1925, s. 3-6; Wydziat Rolniczo-Le$ny Uniwersytetu Poznanskiego. Sprawozdanie
za pierwsze 15 lat istnienia 1919-20 - 1933/34, Poznan 1934, s. 5-23.

Dzieje Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza .., s. 136, 139, 143, 198-200, 202-203, 219,
236-237.

J Broda, op.cit., s. 82-92.
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233/

Tamze ..., 5. 92. Wyst¢puja migdzy danymi ze s. 92 oraz ze strony 217 pewne minimalne
roznice w liczbie dyploméw (4) ze spisami imiennymi zataczonymi do tego opracowania
s. 386-391, 438-444.

Dzieje Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza ..., 5. 264-265; J.Broda, op.cit., s. 58-82, por.
takze: Nauka w Wielkopolsce. Przeszio$¢ i terazniejszos¢. Studia i materiaty, Poznan 1973,
s. 989-1078.

Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia Uniwer-
sytetu Wilenskiego, Wilno 1929, t. 11, s. 286-293.

T.Wieczorek, op.cit., s. 175-176.

Rocznik Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie 1938-1939, s. 192; Sprawozdania
z dzialalnosci Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego i Studium Rolniczego Uniwer-
sytetu Stefana Batorego w Wilnie za rok akademicki 1937/38, s. 37.

Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Skiad Uniwersytetu w latach 1924/25 s. 46,
1925/26 s. 48, 1926/27 s. 50, 1927/28 - 1935/36 - zalgczone tabele; Rocznik Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie 1937/38 - 1938/39 - zalaczone tabele; Sprawozdanie z dzialalno-
$ci Wydziatu Matematyczno-Przyrodniczego i Studium Rolniczego Uniwersytetu Stefana
Batorego w Wilnie za rok akademicki 1930/31 s. 18, 1932/33, s. 44, 1937/38 s. 30-31.
W sprawie nowej politechniki w Polsce, "Nowiny Techniczne”, 1929, nr 35 s. 163.
Np. w Niemczech w 1928 . byto 80 000 inzynierow, przy czym tylko 35% z nich posiadato
akademickie studia techniczne. Por. Kronika. Statystyka inzynieréw w Niemczech,
"Nowiny Techniczne”, 1931, nr 4 s. 16.

J Krauze, Projekt uporzadkowania tytuléw, organizacji i pism technicznych, "Nowiny
Techniczne”, 1933, nr 6 s. 25.

M.Gajewski, Sity fachowe z wyZzszym wyksztalceniem w elektrotechnice, Warszawa 1936,
s. 26.

A Piasecki, op.cit., s. 7.

H.Stankiewicz, Inzynier przemystowy i inzynier dyplomowany, Warszawa 1938, s. 6;
Poprawki NOST do rzadowego projektu ustawy o tytule inzyniera, "Technik Polski”,
1938, nr 1 s. 18,

A.Taff, Rzadowy projekt ustawy o tytule inzyniera w $wietle intereséw ogélnogospodar-
czych oraz interesoéw technikow ze §rednim wyksztalceniem, Warszawa 1938, s. 5.

M.Charkiewicz, Kadry wykwalifikowane w Polsce, Warszawa 1961, s. 25.
J.Bukowski, Przedmowa, (W:) Pamigtniki inzynier6w, Warszawa 1966, s. 6.

J.Tymowski, Inzynier, gospodarka, spoleczenstwo, Warszawa 1975, s. 21, 163; J.Hoser,
Zawdd i praca inzyniera, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1970, s. 7.

J.Zarnowski, Struktura spoteczna inteligencji w Polsce ..., s. 281-282.

J.Zarnowski ocenial, ze w latach 1919-1939 studia rolnicze ukonczyto ponad 3 tys. oséb.
Por. J.Zarnowski, Struktura spoteczna inteligencji w Polsce .., 5. 278. W 1936 r.szacowano,
sadze jednak, ze przesadnie, liczbe inzynieréw rolnik éw na 5900, a inzynieréw lesnikow na
1700 oséb. Por. S.Miklaszewski, Mozliwo§¢ zatrudnienia ludzi z wyzszym wyksztalceniem
w gospodarce rolnej i le§nej, Warszawa 1936, s. 6-9, 16-17.

J.Tymowski, Inzynier, gospodarka...,s. 27-28, 74-75; J. Tymowski, Problemy kadr wysoko
kwalifikowanych ..., 5. 49-56; W.Jadkiewicz, Uczelnia, przemysl, inzynier, Warszawa 1977,
s. 87-254.

Cz.Domaniewski, Politechnika a odrodzenie kraju, "PT”, 1919, nr 5-9, s. 27.
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Por. Zwiazki i stowarzyszenia techniczne. Stowarzyszenie Technikow w Warszawie, "PT”,
1920, nr 25 s. 130, nr 28 s. 143.

Statut PL z roku 1921, Lwow 1921, s. 1, podobnie rzecz ujmowano na PW, por.
Politechnika Warszawska 1915-1925 ..., s. 8.

Cz.Witoszynski, Nauczanie na Wydziale Mechanicznym, (W:} Nauczanie na PW ...,
s. 21-22, 25.

Cz.Skotnicki, Chcesz zosta¢ inzynierem?, Warszawa 1926, s. 15-16; J.Krauze, Drogi
rozwoju polskiego przemystu metalowego, "Mechanik”, 1929, nr 7 s. 195.

M. T.Huber, Rola i znaczenie nauk Scistych i przyrodniczych w umiejgtnosciach
inzynierskich, ”PT”, 1927, nr 17 s. 390. Szerzej na temat zwigzkow migdzy nauka, technika
i produkcja w dwudziestoleciu migdzywojennym por. J.Pitatowicz, Nauka - technika
- produkcja w dwudziestoleciu migdzywojennym, "Zagadnienia Naukoznawstwa”, 1989,
nr 2 s. 241-260.

H.Czopowski, O studiach politechnicznych, Warszawa 1931, s. 3.

Sprawe t¢ dyskutowano juz w momencie uruchamiania w 1915 r. PW, por. F.Kucharzew-
ski, Wyksztalcenie matematyczne inzynieréw, "PT”, 1915, nr 19-20 s. 187-189, nr 23-24 s.
245-247.

H.Czopowski, O studiach politechnicznych ..., s. 4-5.

E.Natanson, W sprawie nauczania na polskich politechnikach, "Przeglad Gospodarczy”,
1920, nr 3 s. 12, por. takze: Cz.Skotnicki, Przyrodoznawstwo a wyksztalcenie techniczne,
Warszawa 1931, s. 11-19. W MWRIOP sygnalizowano, ze w Polsce odczuwa si¢ brak
“inzynieréw fizykow”, potrafiacych stosowa¢ metody fizyczne do techniki: AAN,
MWRIOP, sgyn. 7188, k.1, Wyjatki z I-go sprawozdania Funduszu Kultury Narodowej,
Warszawa 1931.

H.Czopowski w duzej dawce nauk teoretycznych upatrywat roznice pomigdzy wyzszym
i nizszym wyksztalceniem technicznym. H.Czopowski, O studiach politechnicznych .., s. 5.
Jednoczesnie przeciwstawiano sig przekonaniu, ze inzynier powinien by¢ jednoczesnie
$wietnym $lusarzem, tokarzem, modelarzem, formierzem, jednym stowem ”sztukmistrzem
uniwersalnym”. M.Kcz., Zaktad Obrobki Metali PW, "Mechanik”, 1922, nr 6s. 156-157.
Por. np. na ten temat: W.Chrzanowski, Znaczenie postepu techniki, ”PT”, 1933, nr 1 5. 19.
Nowosciom organizacyjnym i programowym na politechnikach zagranicznych po-
$wiecano wiele uwagi, por. np. JLipkowski, Prawidlowa organizacja szkolnictwa
w Polsce, Paryz-Warszawa 1919, s. 54-141; E.Hauswald, Reforma politechnik zagranica,
”CzT”, 1922, nr 6 s. 54-55, nr 7-8 s. 65-68; EHauswald, Szkoly wyzsze w Stanach
Zjednoczonych, "CzT”, 1923, nr 2 s. 19-24; M.Matakiewicz, Przyszto§¢ naszej techniki,
"CzT”, 1923, nr 18 5. 246-247; J.Lopuszaniski, O potrzebach reformy studiow na Wydziale
Komunikacyjnym PL, ”CzT”, 1925, nr 8 s. 133-138, nr 9 s. 151-156; Z.Rudolf,
Wyksztalcenie techniczne w Stanach Zjednoczonych a u nas, "CzT”, 1929, nr 17 5. 271-273;
W.E.Grum-Grzymato, Jak ksztalci¢ przysztych inzynierow, Dabrowa Gomicza 1929
(odbitka z "Przegladu Gormiczego™), s. 1-17; L.Guillet, Ksztalcenie inzynjeréw we Francji,
"PT”, 1932, nr 1-2s. 1-3.

J.Jaros, Zagadnienie ksztalcenia i programéw Akademii Goriczej ..., s. 76-81.
E.Hauswald, Wystawy prac technicznych obu politechnik polskich, "PT”, 1924, nr 1 s. 6.

Zwigzki i stowarzyszenia techniczne. Stowarzyszenie Technikow w Warszawie, "PT”,
1920, nr 25 s. 130, nr 28 s. 143.

F.Bakowski, O zawodzie inzyniera, Warszawa 1927, s. 8.
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M.Matakiewicz, Przyszlo$¢ naszej techniki, "CzT”, 1923, nr 18 s. 247.
Z Stawinski, Reorganizacja studidow wyzszych, Warszawa 1931, s. 15.

Tamze ..., s. 18. Np. inz. K. Grosglik proponowal uruchomienie studiéw potdyplomowych
dajacych tytut kandydata nauk inzynierskich. K.Grosglik, W sprawie studiow na
Politechnice Warszawskiej, "Nowiny Techniczne”, 1934, nr 7 s. 27-28.

W identycznym kierunku zmierzaly postulaty prof. Wladystawa Bratkowskiego, Studium
wiokiennicze na PW, "PT”, 1931, nr 43-44 s. 627.

M .Bienikowski, Studia inzynierii wodnej na PW, "Zycie Techniczne”, 1936, nr 10 s. 233.
Rzecz charakterystyczna, ze absolwenci PW po latach akcentuja umiejetnosé 6wcezesnej
kadry nauczajacej godzenia wyksztalcenia teoretycznego z praktyka. Por. relacje prof.
Tadeusza Soltyka z 30 XI 1990 r,, prof. Jana Oderfelda z 14 XII 1990 r., prof. Janusza
Tymowskiego z 26 XI 1990 r., inz. Bronistawa Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.
H.Stankiewicz, Inzynier przemystowy i inzynier dyplomowany, Warszawa 1938, s. 9-10.
M.Matakiewicz, Cele studium politechnicznego, "CzT”, 1933, nr 6 s. 76.

Tamze ..., s. 76. Bardzo szeroko funkcje matematyki stosowanej pojmowat dr Aleksander
Parenski - "poza rolg tacznika - migdzy teoriz a praktyka - speinialaby matematyka
stosowana takze zadanie tacznosci migdzy szkota a zyciem, oraz bylaby wigzadlem miedzy
uczelniami technicznymi a uniwersyteckimi a nawet akademiami sztuk pigknych, ktore to
uczelnie cechuje dzisiaj starannie pielggnowana wylacznosé”. A .Parenski, Refleksje na
temat matematyki stosowanej, "CzT”, 1933, nr 6 s. 79.

M.Matakiewicz, Cele studium politechnicznego ..., s. 78.

Por. np. Przemowienie JM Pana Rektora Politechniki Dra K.Weigla przy otwarciu roku
szkolnego 1929/30 w dniu 1 X 1929 r., "CzT”, 1929, nr 19 s. 293-294; O potrzebie badan
naukowych na wyzszych uczelniach technicznych, "PT”, 1936, nr 23 s. 669.

L.Landau, Struktura pracy i kwalifikacje pracownikéw umystowych w warszawskim
przemysle metalowym, Warszawa 1937, s. 17.

A.Chmielowiec, W sprawie reformy studiow w politechnikach, "CzT”, 1932, nr 23 s. 342.
Tamze .., s. 343-344. Ten sam artykut opublikowano w "Zyciu Technicznym”, 1933, nr
3 s. 1-3. Tak np. ksztalcono odlewnikéw we Francji i Stanach Zjednoczonych, gdzie
funkcjonowaly specjaine szkoly odlewnicze, do ktérych przyjmowano absolwentow
roznych wyzszych szkot technicznych. Por. A Portevin, Szkotly specjalne dla inzynierow,
"Przeglad Odlewniczy” (dodatek do “PT”), 1938, nr 3 s. 35-38; K.Gierdziejewski,
Organizacja nauczania odlewnictwa w szkolnictwie wyzszym za granica, "Przeglad
Odlewniczy”, 1938, nr 4 s. 106-109; K.Gierdziejewski, Co powinien wiedzie¢ inzynier
mechanik o odlewnictwie, “Przeglad Mechaniczny”, 1938, nr 9 s. 243-244.

Inz. Zdzistaw Warczewski postulowal aby politechniki “potozyty wigkszy nacisk na
gospodarcze wyksztalcenie przyszlych inzynieréw i jak najpredzej wprowadzity u siebie
katedry gospodarki ruchu”. Z.Warczewski, Inzynier i handlowiec, "PT”, 1930, nr 25-26 s.
508, por. takze: W.Chrzanowski, Znaczenie postepu techniki, "PT”, 1933, nr 1 s. 19.
M.T Huber, Rola i znaczenie nauk $cistych i przyrodniczych w umiejgtnosciach inzyniers-
kich, "PT”, 1927, nr 15 s. 354-355.

W.Iwanowski, P.Wojcieszak, Nowy gmach Technologii Chemicznej budowany przez
Tow. "Studium Technologiczne” dla PW, "Przemyst Chemiczny”, 1934, nr 10-12 s. 279.

Por. np. M.Kcz., Zaktad Obrobki Metali PW, "Mechanik” 1922, nr 6 s. 156-157;
Z Stawinski, op. cit., s. 23; EHauswald, Program nauczania zasad Racjonalnej Organizacji
i Zarzadzania (RO), ”CzT”, 1935, nr 18 s. 325-327.
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Sprawy stanu inzynierskiego. Memorial Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
”CzT”, 1936, nr 19 s. 346. W latach 30-tych, szczegolnie w ich drugiej potowie, pod
wplywem niesprzyjajacej dla Polski sytuacji migdzynarodowej sfery wojskowe, srodowis-
ka techniczne i studenci wystgpowali z propozycjami wprowadzenia na szeroka skal¢ do
procesu nauczania przedmiotow wojskowych. Por. na ten temat: J.Pitatowicz, Ksztalcenie
inzynier6w na potrzeby wojska w dwudziestoleciu migdzywojennym, ”Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci”, t. XXXIII, 1990, s. 289-315; K.Jablczynski, Wyzsze uczelnie
a obrona przeciw lotniczo-gazowa, ”Szkoly Wyzsze”, 1939, nr § s. 121-124.

Program PL na rok akademicki, 1936/37s. 6, 13, 81, 83,96, 209, 1938/39 s. 12, 80, 94, 97-98,
172. Na marginesie nalezy zauwazyé, ze np. zainteresowanie historig techniki na PL
pojawito si¢ w pierwszej potowie lat 20-tych, kiedy to zaproponowano utworzenie katedry
historii techniki, ale trudnosci finansowe i kadrowe stangly temu na przeszkodzie.
W 1939 r.inz. K. Jackowski dyr. Muzeum Przemystu i Techniki zaproponowal utworzenie
na PW Katedry Historii Techniki, ale rowniez bez konsekwencji realizacyjnych. Rézne
sprawy, "CzT”, 1924, nr 18 s. 231; "Technika, Rzemiosto, Wynalazki”, 1939, nr 3 s. 26.

W.Aulich, Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne, ”Zycie Techniczne”, 1938,
nr 9-10 s. 346, ten sam artykut opublikowano w ”CzT”, 1938 nr 21 s. 312-317, a jego
streszczenie na tamach "Inzyniera Kolejowego”, 1939, nr 4 s. 184-185.

W.Aulich przygotowat do druku na tamach ”CzT” nastgpujace artykuty: H.Cross, Inflacja
w dziedzinie wyksztalcenia, "CzT”, 1938, nr 14 s. 195-197; J.L.Synge, Brakujace ogniwo
migdzy inzynierem i matematykiem, "CzT”, 1938, nr 20 s. 297-302; G.E.Doan, Inzynier na
stanowisku kierowniczym, ”CzT”, 1939, nr 5 s. 53-54, nr 7 s. 98-99; G.E.Doan, Trwale
wartosci w wyksztalceniu inzyniera, "CzT”, 1939, nr 6 s. 69-72; H.-W.Craver, Rola
biblioteki technicznej, "CzT”, 1939, nr 14 s. 193-197. Znaczenie nauk spofecznych dla
inzyniera akcentowali rowniez Francuzi, por. R.Dautry, O zawodzie inzyniera, "Przeglad
Bezpieczenstwa Pracy”, 1939, nr 7 s. 202-203.

A Parenski, Uniwersytet i politechnika, "CzT”, 1932, nr 1 s 11-12. Zdecy-
dowana wigkszo§¢ studentéw politechniki, przynajmniej warszawskiej, nie intereso-
wala si¢ naukami spolecznymi i humanistycznymi. Prof. E.Olszewski wspominajac
swoje studia na PW w latach 30-tych stwierdzit - "Wéréd moich kolegéw na
Politechnice stosunkowo niewielu bylo takich, ktorzy interesowali si¢ tym, co ja”, tzn.
humanistyka, socjologia i ekonomia. Por. Skazani na naukg, technike i ich histori¢. Z prof.
drem Eugeniuszem Olszewskim rozmawia Adam Wojciechowski, K HNiT”, 1985, nr 34
s. 465.

T.Felsztyn, Technika w §wiecie wspotczesnym, “Technika i Nauka” (Londyn), 1961, nr 11
s. 18. Inzynierowie polscy sprawdzali si¢ znakomicie podczas nadzoru budowy okrgtow
polskich we Francji, nie tylko nie ustgpowali wiedza inzynierom francuskim, a w sporach
nad kontrowersyjnymi rozwigzaniami technicznymi tzw. superarbitrzy zazwyczaj przy-
znawali racj¢ inzynierom polskim. Por.A.Rylke, W stuzbie okrgtu, Gdynia 1967, s. 139,
170, 172-173. Z perspektywy lat wysoko ocenia si¢ inzynieréow zajmujacych lotnictwem,
ktoérzy juz wowczas byli cenieni w innych krajach, co potwierdzity ich losy w czasie II
wojny Swiatowej i po niej. Por. relacje: prof. T.Soltyka z 30 XI 1990 r., prof. J.Oderfelda
214 X11 1990 r,, prof. Kazimierza Glebickiego z 14 XII 1990 r. i inz. B.Zurakowskiego
z 18 XII 1990 r.

J.Rummel, Narodziny zeglugi, Gdansk 1980, s. 290.
E.T.Geisler, Kilka stow w sprawie "kurséw”, “Zycie Techniczne”, 1935, nr 7 s. 206-207.
J.Rummel, op. cit., s. 289-290.
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JTymowski, Inzynier, gospodarka, spoleczenstwo .., s. 195-196. Prof. M.T.Huber
w drugiej polowie lat 30-tych pisal o potrzebie ksztalcenia roinych typéw inzynierow:
inzyniera-badacza, inzyniera-konstruktora, inzyniera-administratora i inzyniera-organi-
zatora. Por. M.T.Huber, Rola i znaczenie nauk Scistych .., s. 390.

W sprawie wyzszych szk6t budowy maszyn i elektrotechniki, "Wiadomosci SIMP”, 1937,
nr 6 s. 61-63; CAW, PWU, sygn. 730, s. 1-2, Referat w sprawie zawodowego szkolenia
personelu technicznego robotniczego w PWU z 111 1938 r.

W.Swigtostawski, Najblizsze zadania uczelni akademickich, ”PT”, 1921, nr 16 s. 105-107;
Tenze, Szkola wyzsza jako ofrodek masowego ksztalcenia mtodziezy, "PT”, 1922, nr 47
s. 364-365; Zwigkszanie si¢ ilosci studentow na politechnikach w Polsce i za granica, "PT”,
1923, nr 33 s. 331.

CAW, PWU, sygn. 730, s. 1-2, Referat w sprawie zawodowego szkolenia personelu
technicznego robotniczego w PWU z I11 1938 r.; Poprawki NOST do rzadowego projektu
ustawy o tytule inzyniera, “Technik Polski”, 1938, nr 1 s. 18.

Cz.Domaniewski, Politechnika a odrodzenie kraju, "PT”, 1919, nr 5-9 s. 27-28.

J.Studniarski, Organizacja naszego szkolnictwa technicznego Katowice 1924 (odbitka
z "Przemystu i Handlu GoérnoSlaskiego™), s. 1-4.

B.Woszczynski, Ministerstwo Spraw Wojskowych 1918-1921. Zarys organizacji i dzialal-
nosci, Warszawa 1972, s. 30.

CAW, Oddziat I Sztab Glowny, Szef Sztabu Gloéwnego, sygn. 3, Gen.-por. inz. Emil
Gologorski, Wplyw techniki wojny §wiatowej na przyszia organizacj¢ wojsk technicznych
w Armii Polskiej, 71 1921 r.

K.Gnoinski, Technika w obronie panstwa i stanowisko inzyniera w wojsku, "Wiadomosci
Zwiazku Polskich Zrzeszenn Technicznych 1925, nr 6 s. A-1.

Szerzej na ten temat: J.Pilatowicz, Ksztalcenie inzynier6w na potrzeby wojska ...,
s. 289-315.

CAW, Departament Techniczny MSWojsk. (1918-1934), sygn. 32, Subkomitet dla
organizacji Politechniki Wojskowej. Protokot z zebrania 30 V 1921 r.; CAW, Oddzial
111 ..., sygn. 68, Wyciag z protokoétu posiedzenia plenarnego dnia 25 V 1921 r. ankiety
politechnicznej w Warszawie; Tamze ..., sygn. 67, Protok6l Komisji Organizacyjnej
Politechniki Wojskowej z 17 I 1922 r.; K Biesiekierski, Pigciolecie istnienia Oficerskiej
Szkoty Inzynierii (Szkoly Podchorazych Inzynierii), "Przeglad Wojskowo-Techniczny”,
1928, t. IV, nr 3 s. 342; W 50-lecie powstania Wyzszej Szkoly Wojennej w Warszawie,
Londyn 1969, s. 269.

K Biesiekierski, op.cit., s. 337-342.

S.Rodowicz, W sprawie udziatu technikéw w obronie panstwa, "Wiadomosci Stalej
Delegacji Polskich Zrzeszen Technicznych”, 1924, nr 4-6 s. A-18, por. takze: B.Deryng,
Udziat techniki w obronie panstwa, "Wiadomosci Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen
Technicznych”, 1923, nr 13-15 s. A-79.

Protokot 1 Zjazdu Delegatow ZPZT w dniach 25-27 IV 1925 r., "Wiadomosci Zwigzku
Polskich Zrzeszen Technicznych”, 1925, nr 1-2 s. B-15-B-16; Protok6t II Zjazdu ...
w dniach 28-30 XI 1925 r.; "Wiadomosci ZPZT”, 1925, nr 8 s. B-56; Sprawa stanowiska
inzynierow w wojsku, "Wiadomosci ZPZT”, 1926, nr 12 s. B-117; Protokét V Zjazdu ...
w dniu 26 V 1927 r,, "Wiadomosci ZPZT”, 1927, nr § s. B-49 - B-51; Memorial ZPZT do
MSWojsk. z dnia 17 VI 1927 r. w sprawie wyzyskania sit technicznych dla celéw obrony
panstwa, ”Wiadomosci ZPZT”, 1927, nr 10s. B-73- B-75; Historia ZPZT za okres X-lecia,
"Wiadomosci ZPZT”, 1929, nr 6 s. B-43-B-48.
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J.Pitatowicz, Ksztalcenie inzynieré6w na potrzeby wojska ..., s. 289-315.

E.Siemek, Wojskowa Szkota InZzynierii (Monografia), Warszawa 1975, Centralna Biblio-
teka Wojskowa, Rps. 284, s. 132-159; W 50-lecie powstania Wyzszej Szkoly Wojennej ...,
s. 269-273.

CAW, Wyzsza Szkola Wojenna, sygn. 7, Protokét konferencji odbytej w dniu
17 VIII 1938 r. w Departamencie Sprawiedliwo$ci MSWojsk. w sprawie akademizacji
szkot wojskowych.

Tamze .., sygn. 3, Uzasadnienie wniosku o nadanie absolwentom Wyzszej Szkoly
InZynierii tytulu naukowego “inzyniera wojskowego” oraz Poréwnanie roéwnowartosci
studiow w Wyzszej Szkole Inzynierii ze studiami na PW, II 1939 r. Por. takze, sygn. 2,
Pismo Wyzszej Szkoly Inzynierii do Inspektora Saperow Sztabu Giéwnege z dn.
26 11 1938 r. Diametralnie inaczej ocenial po wojnie poziom nauczania przedmiotow
technicznych ptk doc. T.Felsztyn, ktéry stwierdzit dosadnie - “uczelnia poronjona
w samym swym zalozeniu. Dawala ona za duzo wiedzy, jesli chodzi o oficera liniowego,
a za malo, aby wyszkoli¢ pelmowartosciowego sapera-inzyniera”. T.Felsztyn, Polskie
studia wojskowe, "Kultura” (Paryz), 1955, nr 3 s. 104.

Szerzej na ten temat: J.Pilatowicz, Spor o tytut inzyniera w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym, "Analecta”, 1994, nr 1 s. 73-107.

AAN, MWRIOP, sygn. 17, k. 88, Notatka z 28 IV 1939 r. do porzadku obrad 9-go
posiedzenia Rady Ministrow w dn. 29 IV 1939 r; Tamze, sygn. 6, Pismo MWRIOP do
MSWojsk. z 6 IV 1939 r.

CAW, Wojskowa Szkota Inzynierii, sygn. 20, Projekt statutu Wojskowej Szkoly Gtownej
Inzynierii w Warszawie, 1939 r., CAW, Wyzsza Szkola Inzynierii, sygn. 1, Projekt statutu
Wyzszej Szkoly Inzynierii Wojskowej, 1939 r; AAN, MWRIOP, sygn. 17, k. 89, Notatka
2 28 1V 1939 r. do porzadku obrad 9-go posiedzenia Rady Ministréw w dn. 29IV 1939 r;
E.Siemek, opp.cit., s. 132-159 oraz zalaczniki.

Ustawa z dnia 23 VI 1939 r. 0 Wojskowej Szkole Glownej Inzynierii, "Dziennik Ustaw”,
1939, nr 57 poz. 368 s. 893; AAN, Skorowidz uchwal Rady Ministrow 1936-1939;
W 50-lecie powstania Wyzszej Szkoty Wojennej ..., s. 269-273.

Por. W.Dembecka, op.cit., s. 11-18.

Tamze .., s. 19-21; Sprawy biezace. Zalozenie politechniki w Poznaniu, "CzT”, 1921,
nr 9/10 s. 49; Szkoly inzynierskie w Poznaniu 1945-1955. Politechnika Poznanska
1955-1965, Poznan 1965, s. 25-26.

AAN, PRM - Numeryczne, sygn. 12164/22, k. 5, Pismo Magistratu stol. m. Poznania do
premiera z 23 X 1922 r.

Tamze ..., por. takze, k. 8-12, Wypis z protokétu posiedzenia Rady Miejskiejz 25X 1922 r.
i Pismo Stowarzyszenia Inzynieréw i Architektow w Poznaniu do premiera z 16 X 1922 r.

Politechnika poznanska, "CzT”, 1922, nr 7/8 5. 79.

AAN, PRM - Numeryczne, sygn. 12164/22, k. 1, Pismo Zaktadu Fizyki Doswiadczalnej
Uniwersytetu Poznanskiego do premiera z 22 V 1922 r.

Szkoly inzynierskie w Poznaniu 1945-1955 ..., s. 20-21.

Cytat za: Tamze .., s. 26-27.

Tamze .., s. 27-28; Politechnika Poznanska i wczesniejsze uczelnie .., s. 21-22;
F.Tychowski, Historia nauk technicznych, (W:) Nauka w Wielkopolsce. Przesztosé
i terazniejszos¢. Studia i materialy, Poznan 1973, s. 1231-1234.

Problem sit fachowych w dobie obecnej, Warszawa 1939, Wyd. OZN, s. 82.
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Pigtnasdcie lat Politechniki Lodzkiej 1945-1960, LodZ 1960, s. 18-23.
Cytat za: Tamze .., s. 24.

Skrot protokotu VI Zjazdu Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen Technicznych w dniu
20-22 VI 1924 r. w Katowicach, "Wiadomosci Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen
Technicznych”, 1924, nr 4-6 s. B-28-B-29; por. takze: Skrot protokétu V Zjazdu
Statej Delegacji Polskich Zrzeszeni Technicznych w dniach 15-16 XII 1923 r.
w Krakowie, "Wiadomodci Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen Technicznych”, 1924,
nr 1-3 s. B-S.

Cytat za: E.T.Geisler, W sprawie nowej politechniki w Polsce, ”PT”, 1929, nr 51-52s. 1145,
por. takze: Z.Rudolf, W sprawie czwartej wyzszej uczelni technicznej w Polsce, Warszawa
1930, s. 1-6 (odbitka z czasopisma "Gaz i Woda”, 1930, nr 10s. 1-2).

H.Rechowicz, Wojewoda $laski dr Michal Grazynski, Warszawa-Krakow 1988, s. 219.
Protokot posiedzenia komisji zwolanej przez Zwiazek Polskich Towarzystw Technicz-
nych w celu rozpatrzenia sprawy utworzenia trzeciej politechniki, "Wiadomosci ZPZT”,
1930, nr 15 s. A-65-A-66; Sprawy Towarzystwa. Protokét posiedzenia Wydziatu
Gtéwnego w dniu 1311929 r,, "CzT”, 1930, nr 7 s. 136; K.Krenzel, Sprawa politechniki na
Slasku, "Powstaniec”, 1938, nr 1 s. 9; L.Regorowicz, Wspomnienia §laskie i poznanskie,
Opole 1976, s. 141-142.

Dlaczego w Katowicach powinna powsta¢ politechnika? Wywiad z Naczelnikiem
Wydziatlu O$wiecenia Publicznego p. dr Ludwikiem Regorowiczem, ”Polska Zachodnia”,
1929, nr 306 s. 3.

K Krenzel, op.cit, s. 11.

Zapewne forma zjednania poparcia dla Akademii Gorniczej ze strony Grazynskiego bylo
nadanie mu przez t¢ uczelni¢ w 1937 r. tytulu doktora h.c. nauk technicznych. Por.
E.Dlugajczyk, Sanacja §laska 1926-1939. Zarys dziejow politycznych, Katowice 1983 s.
237.

L .R¢gorowicz, op.cit.,, s. 141-142, por. takze: E-T.Geisler, W sprawie nowej politechniki
w Polsce, ”"PT", 1929, nr 51-52s. 1145-1149; W sprawie nowej politechniki w Polsce, “Zycie
Techniczne”, 1929, nr 35 s. 163-164; K.Krenzel, op.cit., s. 9-11; M.Wanatowicz, Ludno$é¢
napltywowa na Gérnym Slasku w latach 1922-1939, Katowice 1982, s. 306.
L.R¢gorowicz, op.cit,, s. 138-140,

H.Rechowicz, Wojewoda §laski ..., s. 222.

Problem sit fachowych w dobie obecnej ..., s. 79-80.

Protokot posiedzenia komisji zwolanej przez Zwiazek Polskich Towarzystw Technicz-
nych .., s. A-68; E-T.Geisler, W sprawie nowej politechniki .., s. 1147,

Komunikaty Zwigzku Polskich Inzynieréw Budowlanych, "Inzynieria i Budownictwo”,
1939, nr 4 5. 193.

ZRudolf proponowal, aby dla rozwigzania problemu kadr naukowowych przyjaé
amerykanski system jej ksztalcenia, nie przez asystenture, ale doktorat zdobywany na
specjalnych studiach doktoranckich. Por. Z.Rudolf, W sprawie czwartej wyzszej uczelni
techniczngj ..., s. 4-5.

Rozbudowa PL, "CzT”, 1938, nr 23 s. 337-338; J.Zawadzki, O warunkach ksztalcenia
inzynieréow w Polsce, "Przeglad Mechaniczny”, 1938, nr 24 s. 609-610.



257

Rozdziat 111

1/

2

3/

4/

5

6/

i

8/

Ide¢ t¢ popularyzowali inzynierowie przez cate dwudziestolecie migdzywojenne, wskazu-
jac na osiagnigcia w tym zakresie innych krajow, ukazujac jednocze$nie warunki
uprzemystowienia w Polsce. Por. np. A.Bardach, Nowa fala industrializacji §wiata, "PT”,
1936, nr 1 s. 15-16; P.Drzewiecki, Uprzemystowienie podstawa dobrobytu kraju, ”PT”,
1936, nr 23 s. 657-662.

JKiedron, Obecny kryzys gospodarczy a rola inzyniera polskiego w jego opanowaniu,
"PT”, 1924, nr 4 s. 7. Na spoleczno-polityczne motywy dziatalnoSci inzynierskiej zwracat
uwage M.Eckert, Spofeczno-polityczne motywy tworczosci wybitnych inzynieréw pol-
skich, (W:) Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Inzynierskiej im. Jurija Gagarina w Zielonej
Gorze, 1984, nr 75 s. 19-24.

Wielu inzynier6w wskazywalo, Zze nawet wylaczna koncentracja na sprawach technicznych
ma takze szerokie konteksty spoleczne, np. prace nad potanieniem produkcji
przemystowej poprzez podniesienie nowoczesnosci i sprawnosci zaklad 6w przemystowych
moga przyczynié sie do wzrostu dobrobytu calego spoleczenstwa. Por. np. T.Swiezawski,
Sprawno$¢ techniczna fabryk maszyn, "CzT”, 1925, nr 7 s. 122-124.

W.Chrzanowski, Czynniki warunkujace rozwoj naszego przemystu, "PT”, 1919, nr 49-52
s. 181.

Inz. M.Maslanka pisal na ten temat - ”zycie zmusza do szerszego pogladu na sprawy
techniki, gdyz dzisiejszy rozwoj techniczny i jego nastawienie na jeszcze wigkszy rozmach,
wzbudza uczucie, ze chodzi tutaj o co§ wigcej, niz o sam postgp materialny. Uparte
i nieustepliwe mozolne wysitki catych stuleci do podniesienia zycia ponad materialnos¢, do
jego uszlachetnienia, a w nastgpstwie do ulatwienia pracy duchowej przez usuwanie
materialnych trosk zycia powszedniego, maja znaczenie donioslejsze. W walce o tresé
duchowg i sens Zycia, jaka toczy ludzkos¢, jest technika, a Scislej mowigc wynalazczosé
techniczna, z powod 6w powyzszych narzedziem nie do zastapienia co do swej skuteczno-
$ci. Zbudowane wprawdzie z martwej materii, ale nawskros uduchowione przez wysitek
duchowy, do jego stworzenia potrzebny”. M.Maslanka, Niebezpieczenstwo techniki
i cywilizacja przemystowa. Legenda XX wieku, Lwow 1937, s. 4.

Stuzba spoleczna inzyniera, "PT”, 1921, nr 40 s. 249; St.Maliszewski, Rola i zadania
inzyniera w spoleczenstwie, "Technik Lubelski”, 1930, nr 4 s. 1-8.

Jeszcze w okresie I wojny $wiatowej K.Adamiecki opracowal koncepcj¢ ksztatcenia
inzynieréw, w ktorej postulowat uwzglednienie w edukacji inzyniera probleméw spotecz-
nych i gospodarczych poprzez wprowadzenie nauk spolecznych do programu nauczania.
Por. AAN, CKO, sygn. 1221, k. 51-64, K.Adamiecki, Pozadany kierunek wyksztalcenia
technicznego w Polsce, 1917 .

K.Adamiecki, Znaczenie spoleczne pracy inzyniera w przemysle, ”PT”, 1923, nr 41-42
s. 415. Np. prof Maksymilian T.Huber uwazal, ?¢ momentem przetomowym dla
zwigkszenia roli inzyniera w spoleczenistwie byta I wojna §wiatowa - "W tych odrodzonych
po §wiatowej katastrofie spoleczenistwach bgdzie mozna zauwazy¢ migdzy innymi jedna
trwala wazna zmiang. Oto stan technikow z wyzszym wyksztalceniem nie wréci juz nigdy
do tego pewnego uposledzenia w poréwnaniu z innymi intelektualnymi zawodami, jakie
pamigtamy z czasow przedwojennych. Wszak widzimy od paru lat inzynieréw na
stanowiskach, na ktorych przed wojna trudno sobie ich byto pomysle. I spetiajg oni
swoje zadanie nie gorzej od przedstawicieli innych zawod é6w”. Przeméwienie JM Rektora
PL prof. dr Maksymiliana Hubera na otwarcie roku naukowego 1921/22 "CzT”, 1921,
nr 21/22 s. 118.
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24/
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K.Adamiecki, Znaczenie spofeczne pracy inzyniera ..., s. 417.
Tamze ..., nr 43 s. 438.

Tamze ..., s. 438-439.

Tamze ..., nr 44 s. 449.

Tamze .., s. 449. Podobny poglad reprezentowal Z.Dgbicki stwierdzajac, ze do “roz-
strzygania powstajacych pomigdzy praca a kapitalem zatargdw i sporéw powolana jest
zwlaszcza inteligencja techniczna, ktorej obowiazkiem powinna byé przede wszystkim
dobra znajomo$¢ stosunkéw, utatwiajacych oceng stusznosci zagdan robotnika. Do oceny
takiej potrzeba za$ nie tylko do§wiadczenia praktycznego, zdobytego droga obserwacji
i codziennego bliskiego obcowania z troska robotnika, ale potrzeba takze specjalnej
wiedzy w zakresie spoleczno-ekonomicznym”. Z.Debicki, Kryzys inteligencji polskiej,
Warszawa-Lublin-L.odz 1918, s. 170-171.

M.Gulczynski, Spér o przyszlosé. Krytyka burzuazyjnych alternatyw komunizmu,
Warszawa 1978, s. 60-73.

F.Bakowski, O zawodzie inzyniera. Z cyklu odczytéow pod patronatem MWRIOP
"0 wyborze zawodu”, Warszawa 1927, s. 2.

JKrasucki, Rola spoleczna inzyniera, "Zycie Techniczne”, 1937, nr 4 s. 58. Oceny Zwiazku
Radzieckiego nie zawsze byly negatywne, niektérzy wskazywali réwniez na pozytywy, np.
w zakresie organizacji nauki i wprowadzania naukowej organizacji pracy. Por. np.
M.Dudryk, Zarys organizacji pracy zawodowej we wspolczesnej Rosji, "CzT”, 1925,
nr 1s. 5-8, nr 2 s. 28-30.

J.Krasucki, Rola spoleczna inzyniera .., s. 58.

W.Aulich, Cywilizacja, stan inzynierski i szkoly politechniczne, *Zycie Techniczne”, 1938,
nr 9-10 s. 346.

D.Langauer, Technika a zycie duchowe narodu, "Zycie Techniczne”, 1938, nr 1-2's. 7.
F.Drobniak, Zadania polskiego technika w obecnej dobie, "CzKTT”, 1919, nr 1 s. 5-9;
Sprawozdanie z zebrania technikow m.Tarnowa i obwodu odbytego dnia 28 XII 1918 r.,
"CzKTT”, 1919, nr 1 5. 9-10; Korespondencja. Tarnow, "CzKTT”, 1919, nr 1 s. 12; Z ruchu
w Towarzystwie. Dzialalno§¢ komisji politycznej, "CzKTT”, 1919, nr 3 s. 26-27; Zwigzki
i stowarzyszenia techniczne. Zwigzek Inzynierow z Akademickim Wyksztalceniem na
Slasku Cieszynskim, "PT”, 1920, nr 1-2s. S.

Statut SIMP, (W) Ksiega inzynieréw mechanikow polskich, Warszawa 1935, s. 15.
Znaczenie pracy spolecznej inzyniera, "Wiadomosci SIMP”, 1934, nr 10 s. 58.

Ku wzmozeniu naszej tgzyzny organizacyjnej, "Wiadomosci SIMP”, 1935, nr 11 s. 109,

S.Krasnodgbski, Udzial inzynieré6w w kierowaniu panstwa, "Wiadomosci SIMP”, 1936,
nr 4 s. 269-270.

Sprawy stanu inzynierskiego. Memorial Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
"CzT", 1936, nr 21 s. 379; W.Aulich, Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne,
”CzT”, 1938, nr 21 s. 314-317.

Sprawy stanu inzynierskiego. Memorial Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
”CzT”, 1936, nr 19 s. 346. Rowniez technicy mieli umacniaé ide¢ solidaryzmu spolecznego.
Np. prof. Adam Piwowar pisatna ten temat nastgpujaco - "Technik-Obywatel sta¢ musi na
strazy gleboko pojetego solidaryzmu spolecznego, wigzgcego jego wiasny interes i potrze-
by z interesami i potrzebami jak najszerszych produkujacych sfer spotecznych, a wige
z powigckszeniem bogactwa narodowego”. A.Piwowar, Technik-Obywatel, “Technik
Polski”, 1936, nr 5-7 s. 113.
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W.Szymanowski, Rola konstruktora w przemysle obrabiarkowym, "Przeglad Mecha-
niczny”, 1937, nr2ls. 737-738; R.Nyga, Walka o monizm, "Zycie Techniczne”, 1935,
nr 8 s. 232,

Sprawy stanu inzynierskiego. Memorial Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
”CzT”, 1936, nr 19 5. 346; G.E.Doan, Inzynier na stanowisku kierowniczym, ”CzT”, 1939,
nr 5 s. 53-54; G.EDoan, Trwale wartosci w wyksztalceniu inzynieréow, “CzT”, 1939,
nr 6 s. 69-72; M.Maslanka, Recenzje i krytyki, "CzT”, 1939, nr 7 s. 98-99.

Prof. Emil Bratro pisal na ten temat - “do przybrania takich form, ktére by warunkowaly
rownowage obu inwenciji, artystycznej i technicznej (...) byloby najlepiej, by obie inwencje
Zjednoczone byé mogly w jednej osobowosci. Niestety jednak w dzisiejszym rozroscie nauk
inzynierskich i rozczlonkowaniu ich do mozliwych granic, ztaczenie catoksztattu wiedzy
konstrukcyjnej z talentem artysty plastyka jest prawie nie do pomy$lenia a trafi¢ si¢ moze
chyba zupelnie wyjatkowo. Czasy Leonarda da Vinci, tego wszechstronnego geniusza
swego okresu mingly bezpowrotnie i nigdy juz nie wroca. Pogodzié si¢ zatem
musimy z faktem specjalizacji obu zasadniczych dziedzin, a wysitki nasze musza byé tylko
skierowane ku temu, by wytworzy¢ mozliwie zdrowe warunki wspolpracy, zapobiegajace
wzajemnemu niezrozumieniu si¢ i ewentualnemu przerostowi jednego dziatu nad drugim,
co w rezultacie odbije si¢ zawsze ujemnie na wznoszonej budowli”. E.Bratro, Inzynier
i architekt, "CzT”, 1933, nr 10 s. 152. Artykut ten bedacy referatem na I Polski Zjazd
Inzynierow Budowlanych opublikowano rowniez w ”"PT”, 1934, nr 9 s. 292-296.
Identyczne poglady na relacje pomigdzy architektem a inzynierem zaprezentowali:
IStella-Sawicki, W sprawie stosunku inzyniera do architekta przy projektowaniu
i wykonywaniu budowli nowoczesnych, ”CzT”, 1933, nr 6 s. 248-251; W.Minkiewicz,
Wiedza techniczna i sztuka, ”CzT”, 1933, nr 24 s. 375-379; W.Paszkowski, Rola inzyniera
w budownictwie, "PT”, 1934, nr 10 s. 307-309. Szersza refleksj¢ na temat tacznosci
pomigdzy sztuka a wiedza techniczng zaprezentowal L.Niemojewski, Sztuka a wiedza
techniczna, "PT”, 1934, nr 25 s. 709-713.

W.Minkiewicz, O projektowaniu, "CzT”, 1925, nr 11 s. 192.
Z.Rudolf, Mieszkania dla robotnikéw, "PT”, 1928, nr 52 s. 1041.

ZRudolf, Rola inzyniera w planowaniu osiedli i regionow, "PT”, 1935, nr 12 5. 235-237,
nr 13 s. 250-255.

Bard., "Ingeenieur Social”, "Nowiny Techniczne”, 1930, nr 42 s. 134; Bard., Dinta,
"Nowiny Techniczne”, 1930, nr 44 5. 141.

J.Blitek, Bezrobocie technologiczne, "Przeglad Goémiczo-Hutniczy”, 1937, nr 4
s. 163.

Tamze ..., 5. 164-172; B.Hummel, Mechanizacja i bezrobocie, "Inzynier Kolejowy”, 1937,
nr 7s. 271-274; Zebrania i odczyty w PTP, "CzT”, 1934, nr 23 5. 376; Prof. 1.Stella-Sawicki
stawial tezg, ze bezrobocie mozna rozwiazaé nie przez opieke spoleczng, ale przez nalezyte
zorganizowanie i wykorzystanie pracy, m.in. przez roboty publiczne. 1.Stella-Sawicki,
Walka z klgska bezrobocia, "CzT”, 1937, nr 4 s. 77.

Nowy Rok, "Nowiny Techniczne™, 1931, nr 1 s. 2; P.Drzewiecki, Zadania inzyniera
w krajach stowianskich na tle kryzysu gospodarczego, " Przeglad Organizacji”, 1935, nr 7-8
s. 257-258.
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47/
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W.Chrzanowski, Znaczenie postepu techniki, "PT”, 1933, nr 1 s. 21. Niezmiernie
sporadycznie pisali inzynierowie o sobie krytycznie. Do nielicznych wyjatkow nalezal
E.Sochaczewski, ktory do ujemnych cech polskiego inzyniera zaliczal: brak daznosci do
wykonania danego zadania w spos6b najprostszy, ukrywanie swoich brakow i niecheé do
ich likwidacji poprzez kontakt z odpowiednim specjalista, stabo rozwinigte poczucie pracy
zespotowej, brak zrozumienia doniostoéci precyzji w pracy, brak twoérczej aktywnosci
i traktowanie miejsca jako posady z przynaleznymi jej przywilejami, objawy bronienia
monopolu na dany zakres pracy tym samym roznego rodzaju partykularnych intereséw.
E.Sochaczewski, Rola inzyniera w przemysle, "Biuletyn Zwiazku Polskich Inzynierow
Elektrykow”, 1936, nr 1 s. 1-2.

Cz.Klarner, Nakazy chwili obecnej dla inzyniera, "PT”, 1931, nr 20 s. 361-363;
J.Czochralski, O zadaniach inzyniera w dobie kryzysu gospodarczego, "PT”, 1931,
nr 21-22 s. 381-387.

P.Drzewiecki, Zadania inzyniera w krajach stowianskich na tle kryzysu gospodarczego,
"Przeglad Organizacji”, 1935, nr 7-8 s. 258.

Sprawy stanu inzynierskiego. Memoriat Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
"CzT”, 1936, nr 19 s. 346.

Por. np. A.Bobkowski, Rola inzyniera kolejowego w dobie obecnej, "Inzynier Kolejowy”,
1936, nr 8 s. 264-265.

I.Matecki, Panstwo a zycie techniczne, “Biuletyn Zwiazku Polskich Inzynierow
Elektrykow”, 1937, nr 3-4 5. 11.

Pierwszy Polski Kongres Inzynierow. Lwow 12-14 IX 1937 r.,, Cz. I-VII, Warszawa 1938.
Planowaniem zainteresowane byly rozne $rodowiska zawodowe a takze sfery rzadowe,
por. Problemy gospodarcze Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1989, s. 321-342.
S.Bryta, Swiat inzynierski w chwili obecnej, "PT”, 1939, nr 14-15 5. 589.

S.Bryta, Swiat inzynierski ..., s. 590, 592. Por. takze: S.Pronaszko, Czy przynalezno$é do
organizacji spoleczno-zawodowej jest obowiazkiem obywatelskim, “Przeglad Budow-
lany”, 1939, nr 7 s. 469. Do odegrania takiej roli predysponowala inzynieréw ich
umystowosé - "Inzynierski umyst jedynie moze podiwignac swiat z martwoty kryzysu, stad
legendarne powiedzenie me¢drca z Syrakuz ma dzis - w przenosni - glgbsze niz kiedykolwiek
znaczenie. Archimedesowym punktem oparcia moga byé dla nas tylko silne organizacje
ogolnoinzynierskie, kultywujace przyrodniczo-inzynierski $wiatopoglad”. Hasto wydru-
kowane na okfadce "CzT”, 1936 numery 6-12.

F.Barcinski, Polska zachodnia w nietasce u technokratow, "Gospodarka Zachodnia”,
1939, nr 34 s. 56-57; B., Technokracja, "Nowiny Techniczne”, 1933, nr 5§ s. 20; Z sali
odczytowej Stowarzyszenia Technikéow w Warszawie, "Nowiny Techniczne”, 1934,
nr 8 s. 36; InZzynier a bezrobocie w Ameryce, "Nowiny Techniczne”, 1931, nr 10 s. 38.
P.Drzewiecki, Zadania inzyniera w krajach stowianskich na tle kryzysu gospodarczego,
"Przeglad Organizacji”, 1935, nr 7-8 s. 257. Przeciwstawial si¢ planowaniu prof.
W.Chrzanowski, akcentujac podobne elementy jak P.Drzewiecki - "Ogolna gospodarka
planowa zabija indywidualnos¢, a technika gospodarcza wskazuje, ze bardzo czgsto plan
«przy zielonym stoliku>>, jak najszczegotowiej rozwazony i nakreslony, nie uwzglednit
r6znych czynnikéw, bo nie mégt ich uwzglednié, a jednak obrocity one w niwecz wyniki
spodziewane”. W.Chrzanowski, Przemowienie na “Swigcie Politechniki” w dn. 20 XI
1932 r., "PT”, 1933 nr 1 s. 21.

R.Otwinowski, Katastrofizm, technokracja i zdrowy rozsadek, “Jutro Polski”, 1939,
nr4s. 2.
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E.Bratro, Technokratyczny ustrdj gospodarczy, “Przeglad Ekonomiczny”, 1934, nr 11
s. 22.

Z.Rytel, Rola inZyniera w przemysle wojennym i przygotowaniu obrony kraju, "PT”, 1933,
nr 3s. 55-57; W.Vorbrodt, Rola inzynieréw cywilnych w stuzbie uzbrojenia, "PT”, 1933,
nr 25 s. 659-660; A Kiersnowski, Rola inzyniera-rolnika w zagadnieniach obrony kraju,
"PT”, 1937, nr 20 s. 667-668.

K.Szpotanski, Rola przemyslu w obronnosci panstwa, Warszawa 1939, s 9.
Prof. LStella-Sawicki pisal wprost - "O wynikach walki decyduja gléwnie wynalazki
w dziedzinie techniki (...). Tak jak na froncie decydowaé b¢dzie armia, tak na niemniej
waznym froncie wewnegtrznym gléwnym czynnikiem, na ktérym w pierwszym rzg¢dzie musi
opieraé si¢ nasza armia, jest inzynieria i technika”. 1.Stella-Sawicki, InZynier i technika
- a obrona panstwa, (W:) Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1877-1937,
Lwow 1937, s. 161.

CAW, Szef Sztabu Glownego 1918-1939, sygn. 77, s. 7-8, Memorial Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego do Szefa Sztabu Generalnego gen. Wactawa Stachiewicza
221111936 r.; . Harski, Rola inzyniera w organizacji obrony panstwa, ”Biuletyn Zwigzku
Polskich Inzynieroéw Elektrykow”, 1937, nr 6-7 s. 1-4.

Rozmaitosci. Zasady etyczne inzynierow amerykanskich, "CzT”, 1923, nr 17 s. 216.
Komisje Rady Glioéwnej, "Biuletyn NOI”, 1936, nr 1s. 3.

Kodeks etyki inzynierskiej, "Wiadomosci SIMP”, 1937, nr 10 s. 108.

Pobieranie prowizji od firm dostarczajacych materialy bylo zjawiskiem czgstym, zwlaszcza
w budownictwie. Np. w czasie budowy gmachu *Zeglugi Polskiej” w Gdyni wedle projektu
architekta Adama Ballenstedta autor projektu juz po przystapieniu do budowy zdecydo-
wal si¢ wykorzystaé¢ znaczne ilosci kamienia, co zwigkszylo znacznie koszty budowy.
Wobec podejrzenia, ze pobieral prowzije za dostawy kamienia, dyrektor "Zeglugi
Polskiej” Julian Rummel zrezygnowat z uslug A.Ballenstedta. Por. J Rummel, Narodziny
zeglugi, Gdansk 1980, s. 127.

Kodeks etyki inzynierskiej, "Wiadomosci SIMP”, 1937, nr 10 s. 108-109.

Sprawy Towarzystwa. Protoko6t posiedzenia Wydziatu Gléwnego PTP z dnia 11X 1937r,,
”CzT”", 1938, nr 1 s. 15.

Sprawozdanie Wydzialu Gtéwnego PTP we Lwowie za rok 1938, "CZzT”, 1939, nr 5 s. 59;
Sprawozdanie z dzialalno$ci Komisji Rady Gioéwnej NOI, "Biuletyn NOI”, 1938, nr 10s. 5.
Co stycha¢ w NOI, "Technik Polski”, 1939, nr 7 s. 5.

Sprawozdanie Wydziatu Glownego PTP we Lwowie za rok 1938, 7CzT”, 1939, nr 55. 59.
R.Nazar, Problemy moralne zawodu inzyniera, Warszawa-Poznan 1974, s. 142-155;
J Tymowski, Etyka inzynierska, "PT”, 1987, nr 15 s. 6-7.

Z Rady Gléwnej NOI, ”Biuletyn Zwigzku Polskich Inzynierow Elektrykow”, 1937, nr 3-4
s. 13.

Odezwa, "CzT7, 1918, nr 24 s. 232.

Tamze ..., s. 232.

F.Drobniak, Zadania polskiego technika w obecnej dobie, "CzKTT”, 1919, nr 1 s. 6.
Tamze .., s. 7, 9. W Ministerstwie Robot Publicznych w celu wszechstronnego wykorzys-
tania technikéw w pracach nad odbudowa kraju zastanawiano si¢ nad utworzeniem Rady
Odbudowy. Por. Sprawy Towarzystwa. Zebranie tygodniowe dnia 10 XII 1919 r., "CzT”,
1920, nr 2 s. 15.
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F.Drobniak, Zadania polskiego technika ..., s. 7.

Z ruchu w Towarzystwie. Dzialalno$¢ komisji politycznej, "CzKTT”, 1919, nr 3 5. 26, por.
takze s. 27.

W rezolucji uchwalonej 28 XII 1918 r. stwierdzano m.in. - "A. Wezwaé wszystkich
technik ow:

1) aby w stronnictwach, do ktorych naleza, dazyli do zamieszczania technikow
w listach kandydatéw na posiow, na miejscach majacych warunki uzyskania mandatu
poselskiego.

2) aby zamieszczali we wszystkich pismach artykutly tresci ekonomiczno-techniczne;j,
ktoreby uswiadamialy ogot o znaczeniu pracy technikéw dla dobrobytu narodu.

B. Odnie$¢ sig do towarzystw technicznych:

1) aby rozpoczgly si¢ pertraktacje ze stronnictwami celem otrzymania zobowigzan, iz
czlonkowie stronnictwa otrzymawszy mandaty do Sejmu ustawodawczego, beda w rze-
czonych sprawach dotyczacych dzialéw technicznych kierowaé si¢ fachowa opinia
odnosnych zrzeszen.

2) aby zalozyly pismo agitacyjne, celem u§wiadomienia ogélu o koniecznosci
stworzenia ustawodawstwa, ktoreby powierzalo technikom rozstrzyganie ich fachowych
zagadnien i zadan”. Sprawozdanie z zebrania technikéw m. Tarnowa i obwodu odbytego
dnia 28 XII 1918 r., "CzKTT", 1919, nr 1 s. 10, por. takze s. 12.

Sprawy Towarzystwa. Protokot Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia czionkéw PTP
z dnia 14 IV 1920 r., ”CzT”, 1920, nr 10s. 84, nr 11 s. 91-92.

Sprawy Towarzystwa, "CzT”, 1921, nr 23-24 s. 138, por. takze nr 9-10 s. 50.

45 sprawozdanie Wydziatu Gtéwnego PTP za rok 1922, ”CzT”, 1923, nr 6 s. 62-63.
Sprawy Towarzystwa. Zebranie tygodniowe dnia 4 XII 1918 r., ”CzT”, 1919, nr 2 s. 16.
Zwiazki i stowarzyszenia techniczne. Stowarzyszenie Technikow w Warszawie, "PT”,
1920, nr 24 s. 121.

Zrzeszenia techniczne. Sprawozdanie Komisji Werbunkowej do wojsk technicznych,
"PT”, 1921, nr 50 s. 326; CAW, Departament Techniczny MSWojsk. (1918-1934), sygn. 2,
Korespondencja Stowarzyszenia Technikow w Warszawie z MSWojsk. VII-VIII 1920 r.
Przed plebiscytem, "CzKTT?”, 1921, nr 1-2 s. 1; M.Grzyb, Narodowosciowo-polityczne
aspekty przemian stosunkow wilasnodciowych i kadrowych w gornoslaskim przemysle
w latach 1922-1939, Katowice 1978, s. 35-36; M.Wanatowicz, Ludno$¢ naplywowa na
Gomym Slasku w latach 1922-1939, Katowice 1982, s. 22-24.

S.Rudnicki, Przyczynek do sprawy strategiczno-technicznej obrony granic panstwa
polskiego, "PT”, 1921, nr 46 s. 286-287, por. nr 45 s. 281-283.

45 sprawozdanie Wydziatu Giéwnego PTP za rok 1922, ”CzT”, 1923, nr 6 s. 62; K.B.,
W sprawie przysztych stosunkow gospodarczych Polski z Rosja, "PT”, 1921, nr 31 s. 203.
E.Hauswald, Wycieczka Wydziatu Mechanicznego Politechniki na Gorny Slask, "CzT”,
1924, nr 1 s. 9-11, nr 2 s. 19-20, nr 3 s. 28-29; A.Rybicki, Stosunki komunikacyjne
i rozbudowa sieci kolejowej na polskim Gornym Siasku od podijecia przez wladze polskie
az do dnia dzisiejszego, "CzT”, 1924, nr 16 s. 194-197; A Mieszczanowski, Rola naszych
ziem zachodnich w zyciu gospodarczym Polski, "PT”, 1931, nr 12s. 229-233, nr 14
s. 268-270; Sprawy Towarzystwa, "CzT”, 1931, nr 15 s. 264; 54 sprawozdanie Wydziatu
Glownego PTP za rok 1931, "CzT”, 1932, nr § s. 80; Z zycia towarzystw technicznych,
"Technik”, 1935, nr 4 5. 150; S.Bryta, Germanizowanie techniki polskiej, "PT”, 1937, nr 20
s. 660-662; M.Wanatowicz, Inzynier polski w zyciu spoleczno-narodowym wojewodztwa
$laskiego, "Zaranie Slaskie”, 1977, nr 1 s. 61-63.
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Sprawy Towarzystwa. Zebranie tygodniowe, "CzT”, 1919, nr 5 s. 40.

Sprawozdanie Stowarzyszenia Technikow Polskich w Warszawie za rok 1925, "Wiado-
mosci Zwigzku Polskich Zrzeszenn Technicznych”, 1926, nr 4-5 s. B-41-B-42. Brak
zainteresowania polityka akcentuja inzynierowie, ktorzy rozpoczynali pracg w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym. Por. relacje: prof. T.Soltyka z 30 XI 1990 r,
prof. J.Tymowskiego z 26 XI 19901, prof. K.Gigbickiego z 14 XII 1990 r,
inz. B.Zurakowskiego z 18 XII 1990r. - ten ostatni w swojej relacji napisal - "bylem zawsze
bezpartyjny. Jako uczen do przewrotu majowego bylem za “Dziadkiem”, podziniej
przeciw karierowiczcom z Legionow, BBWR czy OZN-u; okreslenie “endek”
uwazalo si¢ za obrazliwe, poglady komunistyczne za hanbiace”. (relacje w posiadaniu
autora).

SIMP. Statut, "PT”, 1926, nr 44 s. 72 - wkladka ogloszeniowa. Por. takze: Statut SIMP
(Projekt), "Wiadomosci SIMP”, 1938, nr 3 5. 111.

Statut SIMP, (W:) Ksiega inzynierow mechanik 6w polskich, Warszawa 1935, s. 15.
Samodzielny Referat Informacyjny w notatce z 29 X 1932 r. pisat o tym nastgpujaco
- "W zasadzie zwiazek jest apolityczny i zadnych wystapien politycznych na terenie
zwiazku nie zauwazono, jednakze czionkami zarzadu i wigkszo$¢ czlonkow naleza do
ugrupowania politycznego chrzescijanskiej demokracji, stad pewna supremacja politycz-
na”. CAW, Biuro Personalne MSWojsk. 1927-1939, sygn. 28, Notatka Samodzielnego
Referatu Informacyjnego z 29 X 1932 r.

Sprawy Towarzystwa. Protok ot z posiedzenia Wydziatu Gtéwnego PTP odbytego w dniu
511931 r., ”CzT”, 1931, nr 6 s. 108.

Politechnika Warszawska 1915-1965 ..., s. 245-261; R.Lakowski, W.Sulewski, Kartki ze
studenckich dziejow, Warszawa 1971, s. 135.

J.Pitatowicz, Stowarzyszenie Inzynierow Mechanikow Polskich w dwudziestoleciu mig-
dzywojennym, "KHNiT”, 1988, nr 3 s. 728-729; Wykluczenie Zyddw z warszawskiego
oddzialu SEP, "Warszawski Dziennik Narodowy”, 1937, nr 63b s. 7.

Co stycha¢ w NOI, "Technik Polski”, 1939, nr 6 s. 3; Sprawozdanie Zarzadu Gioéwnego
ZPIE z dzialalnosci w roku 1938/39, "Biuletyn ZPIE”, 1939, nr 22 5. 2; 61 sprawozdanie
Wydzialu Giéwnego PTP we Lwowie za rok 1938, "CzT”, 1939, nr 5 s. 62.

AAN, OZN, sygn. 49, k. 26, Stowarzyszenia wspolpracujace z OZN. Zarzady Giowne
(brak daty); J.Majchrowski, Silni-zwarci-gotowi. My§l polityczna OZN, Warszawa 19835,
s. 125-137.

Materialy do historii Klubow Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego
w latach 1937-1939, Warszawa 1964, s. 202.

Z.S.Siemaszko, Narodowe Sily Zbrojne, Londyn 1982, s. 9, 16; S.Rudnicki, Oboz
Narodowo-Radykalny. Geneza i dzialalno$¢, Warszawa 1985, s. 222,

Zasady produktywizmu wylozyl Hauswald w "CzKTT”, 1919, nr 5-6 s. 48-53, nr 7s. 57-59,
nr 8 s. 68-69; "PT”, 1923, nr 41-42 5. 418-420.

E.Hauswald, Prace Migdzynarodowego Zjazdu Organizacji i Administracji w Rzymie,
"CzT™, 1928, nr 6 s. 98.

E.Hauswald, Z kraju techniki iproduktywizmu, "CzT”, 1937, nr14s.237-241, nr15
s. 267-272.

M.Wanatowicz, Inteligencja na Slasku w okresie miedzywojennym, Katowice 1986, s. 52;
A.Garlicki, Od maja do Brzescia, Warszawa 1981, s. 166.
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Tamze ..., s. 222; J. M.Majchrowski, Stronnictwo Pracy dziatalno$¢ polityczna i koncepcje
programowe 1937-1945, Warszawa-Krakow 1979, s. 12, W.Bujak, Historia Stronnictwa
Pracy 1937-1950, Warszawa 1988, s. 12-14; A.Andrusiewicz, Stronnictwo Pracy 1937-1950,
Warszawa 1988, s. 17, 24, 48. Inni profesorowie uczelni technicznych przejawiali takze
duzg aktywnosé polityczna, np. prof. PL Kazimierz Bartel byt bliskim wspotpracownikiem
J Pitsudskiego, nalezat do 1926 r. do czolowych dziataczy sejmowego Klubu Pracy, z PSL
- Wyzwolenie zwigzany by Stanistaw Kalinowski - prof. PW, poset i senator z ramienia tej
partii, a Edmund Trepka - prof. PW zasiadal w Sejmie z ramienia Zwigzku Ludo-
wo-Narodowego. Profesorowie politechnik nader czgsto piastowali teki ministerialne
zazwyczaj w resortach zwigzanych z przemystem, komunikacje i robotami publicznymi,
wedlug obliczen K.Baranowskiego z 33 naukowcow sprawowalo funkcje ministerialne,
w tym 20 reprezentowalo nauki spoleczne, 8 techniczne, 3 chemiczne i rolnicze. Sposrod
profesorow politechnik mozna wymieni¢ takie nazwiska jak: K.Bartel, G Narutowicz,
A Ponikowski, Jan Lopuszanski, Jan Zawidzki, Witold Broniewski, Eugeniusz Kwiatkow-
ski, Maksymilian Matakiewicz. Por. D.Mycielska, Postawy polityczne profesorow
wyzszych uczelni w dwudziestoleciu miedzywojennym, (W:) Inteligencja polska XIX i XX
wieku, Warszawa 1985, Studia, t. 4, 5. 297-301; K.Baranowski, Kadra naukowa z zakresu
dyscyplin spotecznych w II Rzeczypospolitej, LodZz 1981, s. 340-373.

Materialy do historii Klubow Demokratycznych ..., s. 383, 388,390, 395,411, 422-423, 427,
567-569, 580-581; EXKopeé¢, Poludniowo-zachodnie kresy Rzeczypospolitej 1918-1939.
Spoleczne warunki integracji, Katowice 1981, s. 116.

J.Pitatowicz, Henryk Mierzejewski (1881-1929). Dziatacz polityczny, inzynier, naukowiec,
pedagog, pierwszy prezes SIMP, "Mechanik”, 1988, nr3s. 137-140, nr 5s. 253-256,
nr 7s. 351-352.

J.Pilatowicz, Kadra inzynierska Wytwdrni Obrabiarek Stowarzyszenia Mechanikéw
Polskich z Ameryki w Pruszkowie w okresie migdzywojennym (Cz. II), "Przeglad
Pruszkowski”, 1984, nr 5 s. 36-48; J. Pitatowicz, Piotrowski Stanistaw Julian (1893-1968),
"Polski Stownik Biograficzny”, t. XXV1/3, z 110, s. 507-508.

Por. na ten temat: J.Kancewicz, Polska Partia Socjalistyczna w pierwszym okresie jej
rozwoju, Bialystok 1982, s. 183-184, 189-190. W okresie studiow w Szwajcarii z ruchem
socjalistycznym sympatyzowat Gabriel Narutowicz, ktory nastgpnie skoncentrowat sig na
pracy zawodowej i naukowej, a po powrocie do Polski usitowal na poczatku 1922 r.
zatozyé ugrupowanie polityczne pod nazwa Unii Demokratyczno-Narodowej, ktéra na
czolo wysuwala interes panstwowy, jako wspolna platforme dla wszystkich klas i narodo-
wosci. Byla to koncepcja tzw. solidaryzmu panstwowego. Por. M.Ruszczyc, Strzaly
w "Zachgcie”, Katowice 1987, s. 19-20, 97-98. Literacka ilustracja tych ewolucji ideowych
jest powies¢ J.Kaden-Bandrowskiego - "Czarne skrzydta”.

Z.Zaremba, Wspomnienia. Pokolenie przelomu, Krakow-Wroctaw 1983, s. 265-281,
290-291.

J.Pitatowicz, Inzynier Jan Piotrowski - cztowiek niepospolity, "Rocznik Pruszkowski”,
1979, s. 52-53, 58.

M.Spychalski, Poczatek walki. Fragmenty wspomnien, Warszawa 1983, s. 28-44;

M.Edgaro, Marian Spychalski - dziatacz PPR, Warszawa 1988 (Wydawnictwo Akademii
Nauk Spotecznych), s. 22-33.

T.Felsztyn, Polski karabin ppanc., "Kultura” (Paryz), 1953, nr 2-3 s. 202-203; A.Garlicki,
Od maja do Brzescia .., s. 242, M.Wanatowicz, Inteligencja na Slasku .., s. 56, 59;
E.Dlugajczyk, Sanacja §laska .., s. 255.
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Ze Zwiazku Polskich Inzynierow Kolejowych, "Inzynier Kolejowy”, 1934, nr 1s. 29. Bodaj
tylko wiasnie "Inzynier Kolejowy” odnotowat 25 rocznicg wyruszenia oddziatow strzelec-
kich Pilsudskiego 6 VIII 1914 r. z Krakowa do Krolestwa. Por. 1914 - 6 VIII - 1939,
"Inzynier Kolejowy”, 1939, nr 8 s. 325.

Np. 19 III 1934 r. wystano do J.Pitsudskiego telegram nastgpujacej tresci - "Zwiazek
Polskich Inzynierow Kolejowych skiada Ci w dniu Imienin Umilowany Wodzu
najszczersze i z glebi serc naszych ptyngce zyczenia, aby Twa wielka moc i potgga Ducha
jak najdluzsze lata wiodly Naréd ku spotggowaniu zdobytego przez Ciebie
mocarstwowego stanowiska Najjasniejszej Rzeczypospolitej”. Ze ZPIK, ”Inzynier
Kolejowy”, 1934, nr 4 5. 79, por. takze 1935, nr 4 s. 87. Podobnej tresci telegram, choé
bardziej powsciagliwy w tresci wystano 111 1935 r. do Ignacego Moscickiego z okazji jego
imienin - "ZPIK sklada Ci w dniu Imienin, Najdostojniejszy Panie Prezydencie
najserdeczniejsze zyczenia zdrowia i jak najdtuzszych lat wietnego kierowania Panistwem,
zdazajacych stale pod Twem Swiattem kierownictwem do ugruntowania swego mocarst-
wowego stanowiska wérod narodow swiata”, "Inzynier Kolejowy”, 1935, nr 2 s. 33, por.
takze: 1934, nr 3 s. 55, 1936, nr 3 s. 87. Natomiast lakoniczne i raczej chilodne,
w poréwnanju z powyzszymi byly zyczenia imieninowe dla Edwarda Smialego-Rydza
- "Zarzad Gtowny ZPIK skiada Panu Marszatkowi w dniu Jego Imienin wyrazy hotdu
i szczere zyczenia dhugich i owocnych lat pracy dla potegi Rzeczypospolitej”, "Inzynier
Kolejowy” 1937, nr 4 s. 129.

Komunikat NOI, ”Biuletyn ZPIE”, 1938, nr 18-19 s. 8. Bobkowskiego bardzo krytycznie
oceniala emigracja londynska w okresie wojny. Por. T.Cyprian, Komisja stwierdzila ...
Londyn 1942, Warszawa 1960, s. 262.

Uchwata Giéwnego Kolejowego Komitetu Uczczenia Pamigci Marszatka Pitsudskiego,
"Inzynier Kolejowy”, 1935, nr 8s. 223-224; Komunikat, "Inzynier Kolejowy”, 1936,
nr 4 s. 123; W dzisiejszej chwili, "Wiadomosci SIMP”, 1935, nr 6 s. 325-327; Inzynierowie
mechanicy skiadaja hold prochom Wodza Narodu, "Wiadomosci SIMP”, 1935, nr 11
s. 783-784.

SIMP w dniach zatoby 12-18 V 1935 r., "Wiadomosci SIMP”, 1935, nr 6 5. 327, por. takze
strong tytulowa i specjalng wkladke “Przegladu Mechanicznego”, 1935, nr 9.

Sprawy Towarzystwa. Protokot Walnego Zgromadzenia Czlonkow PTP we Lwowie
odbytego dnia 22 V 1935 r., ”CzT”, 1935, nr 15-16 s. 303, por. takze nr 10 s. 155.

IX Zjazd Inzynieréw Mechanikow Polskich. Lwow, 8-11 VI 19351, "Wiadomosci SIMP”,
1935, nr 8 s. 542. .

Udzial SIMP w uroczystosciach 10-lecia sprawowania urzgdu Prezydenta Rzeczypos-
politej przez Pana Prof. Ignacego Moscickiego w dn. 3 VI 1935 r., "Wiadomosci SIMP”,
1936, nr 5 s. 390; "Inzynier Kolejowy”, 1936, nr 7 s. 223; EXwiatkowski, Dariusz
1945-1947, Gdansk 1988, s. 50-64; M.M.Drozdowski, Eugeniusz Kwiatkowski. Czlowiek
i dzieto, Krakow 1989, s. 33,

Sprawy Towarzystwa. Protokot Walnego Zgromadzenia czlonkéw PTP z dnia
16 111 1932 r., "CzT™, 1932, nr 21 5. 320; Ze ZPIK, "Inzynier Kolejowy™, 1935, nr 7 s. 222;
Obywatele Kolejarze!, "Inzynier Kolejowy”, 1935, nr 8 s. 224-225; Kronika techniczna
Delegaci Zrzeszen Inzynierskich i Politechniki w okrggowych zgromadzeniach wybor-
czych, "CzT”, 1935, nr 15-16 s. 300; Z zycia towarzystw technicznych, "Technik™, 1935,
nr 7s. 258-259, nr 8 5. 289-290; Udzial $wiata inzynierskiego w wyborach samorzadowych
oraz do Sejmu i Senatu, "Biuletyn Zwigzku Polskich Inzynieréw Budowlanych”, 1938,
nr 10 s. 6.
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Sprawy Towarzystwa. Protok6t z posiedzenia Wydziatu Gléwnego PTP z dnia 29 11 1932,
”CzT", 1932, nr 10 s. 168; 57 sprawozdanie Wydziatu Gléwnego PTP we Lwowie za rok
1934,”CzT", 1935, nr §5. 76; 59 sprawozdanie Wydzialu Gtéwnego PTP we Lwowie za rok
1936, ”CzT”, 1937, nr 55. 93. Na kolejny memorial PTP w tej sprawie zarzad m. Lwowa
odpowiedzial wykretnie, “ze podanie do wiadomosci radnym miejskim wspomnianego
memorialu natrafia na trudnosci techniczne z tego wzgledu, ze w najblizszym czasie nie jest
przewidywane zwolanie posiedzenia Rady Miejskiej, za§ samo zebranie wyborcze ma
porzadek obrad okreslony écisle przepisami ustawowymi, ktore nie dopuszczaja sktadania
tego rodzaju os$wiadczen wzglednie deklaracji”. Sprawy Towarzystwa. Protokot z posie-
dzenia Wydziatu Gloéwnego PTP z dnia 4 V 1936 r., "CzT™, 1936, nr 12 s. 220.

AAN, OZN, sygn. 49, k. 26, Stowarzyszenia wspolpracujace z OZN, Zarzady Gloéwne
(brak daty); J.M.Majchrowski, Silni-zwarci-gotowi ..., s. 30; J.M.Majchrowski, Czynniki
jednoczace nardéd w mysli politycznej OZN, Krakow 1978, s. 30. Niewielkie zaan-
gazowanie polityczne inzynieroéw i technikéw odnotowano w wojewédztwie §laskim, Na
podstawie kartoteki zawierajacej tajne opinie policji o 115 inzynierach i technikach,
wynika, ze az 91 osob nie wykazatlo sig przynalezno$cia do zadnej organizacji politycznej,
ale 15 nalezato do OZN, 9 do innych ugrupowan, przewaznie prorzadowych. Czlonkowie
OZN nalezeli rownoczesnie do kilku prorzadowych stowarzyszen. Por. M.Wanatowicz,
Inzynier polski w zyciu spoleczno-narodowym wojewddztwa §laskiego, ”Zaranie Slaskie”,
1977, nr 1 s. 53-54.

Zarzad Glowny, "Komunikat SARP”, 1937, nr 4 5. 4-5, por. takze: O§wiadczenie Zarzadu
Glownego SARP w sprawie deklaracji pulkownika Adama Koca, "Komunikat SARP”,
1937, nr 4 s. 3.

L.Hass, Pomiedzy wiernoécia zasadom a pokusa wiadzy. (Postawy i zachowania
polityczne inteligencji polskiej w latach 1926-1937), "Dzieje Najnowsze”, 1985,
nr 2 s. 145-146. Ogdlng charakterystyke postaw politycznych inteligencji w XX-leciu
miedzywojennym dat JZarnowski, O inteligencji polskiej lat migdzywojennych, War-
szawa 1965, s. 169-187.

Roznorakie problemy zwiazane z badaniem elit politycznych omawia: R.Wapinski,
Swiadomos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, £6dz 1989, s. 13-58.

Tamze ..., s. 52-53; R. Wapinski, Problemy ksztaltowania sig elit politycznych I Rzeczypos-
politej, (W:) Spoleczenstwo polskie XVIII i XIX wieku. Studia o grupach elitarnych pod
red. J.Leskiewiczowej, Warszawa 1982, t. VII, s. 244-247.

T.Rzepecki, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919, Poznan 1920, s. 111-246.

T. i K.Rzepeccy, Sejm i Senat R.P. 1922-1927, Poznan 1923, s. 117-459; T. i K.Rzepeccy,
Sejm i Senat 1928-1933, Poznan 1928, s. 15-199.

Album. Skorowidz Senatu i Sejmu R.P. oraz Sejmu Slaskiego. Kadencja 1935-1940,
Krakéw 1936, s. 110-201.

L.Chajn, Polskie wolnomularstwo 1920-1938, Warszawa 1984, s. 101, 146-147, 171-173,
175, 183-184, 201-202, 233, 239, 265, 271, 279, 393-394, 411, 503-526.

Sprawy Towarzystwa, "CzT”, 1919, nr 24 s. 206.

Sprawy Towarzystwa, "CzT”, 1919, nr 24 s. 206-207.

AAN, Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, sygn. 298, k. 17-18, 39, Pismo inzynierow
kopalfi i hut Zaglgbia Dabrowskiego do naczelnika Panstwa z 11 1 1919 r. i Memoriat
Stowarzyszenia Technikéw w Sosnowcu z 22 III 1919 r; 45 sprawozdanie Wydzialu
Glownego PTP za rok 1922, ”CzT”, 1923, nr 6 s. 63.

43 sprawozdanie Wydzialu Giéwnego PTP za rok 1920, ”CzT”, 1921, nr 5-6 s. 20;
J.Pitatowicz, Dzieje elektryfikacji Warszawy, Warszawa 1984, s. 191-192.
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Sprawy Towarzystwa. Posiedzenie Wydziatu Gléwnego PTP z dnia 121V 1920 r,, "CzT",
1920, nr 11 s. 92.

Kronika. Strajk i przediuzenie czasu pracy na G.Slasku, "PT”, 1924, nr 34 5. 402, por. takze:
Kronika. Czas pracy w Polsce i zagranica, "PT", 1924, nr 15s. 171-172.

J.Pruchnik, O$miogodzinny dzien pracy ze stanowiska naukowego, "CzT”, 1924, nr 11
s. 127, por. takze: Sprawy Towarzystwa. Ankieta w sprawie § godzinnego czasu pracy,
»CzT”, 1921, nr 23/24 s. 136-137.

Naukowa Organizacja Pracy. Z powodu Zjazdu odbytego 7 i 8 XII w Warszawie,
"Droga”, 1924, nr 11-12 s. 64; P.Drzewiecki, Zaniedbane zirodia dobrobytu w Polsce,
Warszawa 1937/38, s. 3-45.

E.T.Geisler, W sprawie 8-godzinnego dnia pracy, "PT”, 1924, nr 29 s. 343.

Z dyskusji w Sekcji Warsztatowej SIMP, "Mechanik”, 1927, s. 202-204.

CzKlarner, U zrédet uprzemystowienia kraju, ”PT”, 1938, nr 1-2 s. 7. Wczeéniej zblizone
poglady zaprezentowal prof Maksymilian Matakiewicz, por. Przemowienie Pana
Ministra Robét Publicznych na konferencji dyrektoréow Robét Publicznych i Drog
Wodnych, ”CzT”, 1930, nr 23 s. 417.

Por. np. I.B,, Udzial robotnikéw w zyskach w jednej z francuskich fabryk ceramicznych,
”PT”, 1921, nr 33 s. 216; S.Bienkowski, Kooperatywa pracy i kapitalu w przemysle
fabrycznym, "CzT”, 1922, nr 1-2 s. 5-8.

W.Bulewski, Istota organizacji, jej zasady i czynniki wytwarzania, "Wiadomosci Stalej
Delegacji Polskich Zrzeszen Technicznych”, 1923, nr 3 s. A-14.

E.Hauswald, Zasady produktywizmu, "PT”, 1923, nr 41-42 s. 420.

Por. np. B.Orlowski, Nie tylko szablg i piorem, Warszawa 1985, s. 221-238. Polskie
prototypy samolotow staly na poziomie §wiatowym, a niejednokrotnie przewyzszaly go,
ale bariera ekonomiczna nie pozwalata rozwinaé ich w wielkie serie. Por. T.Cyprian,
op.cit., s. 54.

B.Jaczewski, Nauka i szkolnictwo wyzsze 1918-1939, (W:) Historia Polski, t. IV, cz. 4,
Warszawa 1978 (makieta), s. 432-435; Tenze, Nauka, (W:) Polska Odrodzona 1918-1939.
Panstwo. Spoteczenstwo. Kultura, Warszawa 1982, s. 543-544.

J.Ptoszajski, Tadeusz Sendzimir, "Technika i Nauka” (Londyn), 1984, nr 53 s. 26-34.
K.Ossowski, Jak uksztaltuje si¢ w Polsce kwestia ochrony wynalazkow, "PT”, 1917,
nr 17-18 s. 123-125, nr 19-20 s. 150-152; Sprawozdanie ogolne z dziatalnosci Urzedu
Patentowego, "Wiadomosci Urzgdu Patentowego”, 1928, nr 12 s. 835; E.Trepka, Polska
ustawa patentowa, "PT”, 1924, nr 41-42 s. 474-477; Nowa polska ustawa patentowa,
"Przemyst Metalowy”, 1924, nr 3 s. 15; K.Czempinski, Ochrona praw autorskich na
wynalazki w Polsce, "PT”, 1928, nr 34-35 s. 676-680, nr 36 s. 701-705; S.Trzetrzewinski,
Wplyw prawodawstwa patentowego na pogotowie obronne przemystu, "Wiadomosci
Towarzystwa Wojskowo-Technicznego”, 1939, nr 3 s. 27-30 (dodatek do "PT”); ”PT”,
1939, nr 7-8 5. 331-334; Z.Muszynski, Niektore cechy charakterystyczne wynalazczo$ci na
ziemiach polskich, Warszawa 1957, s. 11-20.

Por. M.Sztykgold, Przed nowelizacja prawa o wynalazkach, “Technika, Rzemiosto,
Wynalazki” (dalej "TRW”), 1937, nr 6 s. 9-10; K.Siennicki, Przed nowelizacja ustawy
patentowej, "TRW”, 1937, nr 7 s. 8-11; Nasze wnioski do projektowanej nowelizacji
ustawy patentowej, "TRW?”, 1938, nr 1 s. 4-6; K.Siennicki, Projekt ustawy patentowej,
"TRW?”, 1938, nr 2,3, 4, 5, 6, 7-8 we wszystkich numerach s. 15-18; M.Sztykgold, Ochrona
przedsigbiorcy czy ochrona wynalazcy, "TRW?, 1938, nr 4 s. 2-4; W sprawie nowelizacji
prawa patentowego w Polsce, ”CzT”, 1938, nr 6 s. 97-98; S.Herman, Sprawa nowelizacji
prawa patentowego, "Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 1939, nr 2 s. 105-112.
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Z Muszynski, op.cit., s. 245-246.

Z Landau, J. Tomaszewski. Gospodarka Polski migdzywojennej, t. III, Wielki kryzys
1930-1935, Warszawa 1982, s. 30.

Tamze ..., s. 32.

K Siennicki, O przystosowaniu ustawy patentowej dla potrzeb gospodarczych panstwa,
"TRW”, 1937, nr § s. 17.

Wynalazczosé w §wietle cyfr, "TRW™, 1937, nr 7 s. 15.

Z.Muszynski, op.cit.,, s. 293; Z.Landau, J.Tomaszewski, Polska w Europie i §wiecie
1918-1939, Warszawa 1980, s. 230-231.

V Migdzynarodowy Kongres Prasy Technicznej i Zawodowej w Hiszpanii, "Wiadomosci
Zwiazku Polskich Zrzeszen Technicznych”, 1929, nr 9-11 s. A-330.

Statystyka ochrony wlasnosci przemystowej w Polsce za lata 1918-1938, "Wiadomosci
Urzedu Patentowego”, 1939, nr 3 s. 97-105; T.Zamoyski, Przemyst chemiczny, (W:)
Dziesigciolecie Polski Odrodzonej 1918-1928, Krakow-Warszawa 1928, s. 1053.

R.Dybowski, Nauka polska jako czynnik panstwowotworczy, (W:) Dziesigciolecie Polski
Odrodzonej ..., s. 568. Na temat prac Chemicznego Instytutu Badawczego por. Sprawo-
zdanie z uroczystego posiedzenia Chemicznego Instytutu Badawczego z okazji XX-lecia
pracy w okresie od 1916 do 1936 r., ”Przemyst Chemiczny”, 1937, nr 2 s. 34-61;
Sprawozdanie z XVII posiedzenia kuratorium Chemicznego Instytutu Badawczego,
"Przemys! Chemiczny”, 1937, nr 6 s. 162-177.

S.Czaykowski, Wynalazki przemystowe, (W:) Dziesigciolecie Polski Odrodzone;j ..., s. 1082;
B.Jaczewski, Nauka i szkolnictwo wyzsze ..., s. 423.

T.Kuczynski, Trzydziestolecie pracy naukowej Pana Prezydenta prof. dr h.c. Ignacego
Moscickiego, "CzT”, 1934, nr 23 s. 363; Przemowienie Rektora PL Dra O.Nadolskiego
wygloszone na uroczystej akademii ku uczezeniu 30-letniej naukowej dziatalnosci Pana
Prezydenta R.P. Prof. dr Ignacego Moscickiego w auli Politechniki Warszawskiej w dniu
7 grudnia 1934 r., ”CzT”, 1934, nr 23 s. 364; Wiele przykladow o lacznosci nauki
z przemyslem w dzialalnosci 1. Moscickiego mozna znalez¢ w: K.Kling, W_Le$nianski,
O dziatalnoéci naukowej i technicznej prof. L Moscickiego w dziedzinie technologii
bituminu naftowego, Warszawa 1934 (odbitka z "Przemystu Chemicznego”, 1934,
nr 10-12), 5. 231-266; K.Drewnowski, K.Kling, E. Kwiatkowski, W.Lesnianski, J. Modzele-
wski, L.Suchowiak, W.Swigtostawski, L. Wasilewski, Profesor dr Ignacy Moscicki, Zycie
i dziatalno§é na polu nauki i techniki, Warszawa 1934, s. 1-157; Cz.Scistowski, Prezydent
Rzeczypospolitej prof. Ignacy Moscickijako badacz naukowy i wynalazea, Plock 1935,
s. 24-32; L.Lucka, Majestat - wynalazcg, "TRW?”, 1938, nr 2 5. 1-4.

J.Mamrot, Od wschodu do zachodu keru, "PT”, 1982, nr 27 s. 27-29.
Sprawozdanie z XV Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Stowarzyszenia

”Chemiczny Instytut Badawczy”, "Przemyst Chemiczny”, 1939, nr 3 s. 58; T.Kuczynski,
Nauki chemiczno-techniczne. 1. Dzial nieograniczony, (W:) Dziesigciolecie Polski Od-
rodzonej ..., s. 618; Towarzystwa i instytucje naukowe, popularno-naukowe; techniczne,
popierajace nauke; organizacje zawodowe pracownikow naukowych w Polsce, "Nauka
Polska”, 1930, t. XII, s. 202; B.Jaczewski, Nauka i szkolnictwo wyzsze .., s. 403, 424;
S.Zamecki, Wkiad Wojciecha Swigtostawskiego (1881-1968) do chemii fizycznej.

Wroctaw-Warszawa-Krak ow-Gdansk-Lodz 1981, s. 301.

Towarzystwa i instytucje naukowe, popularno-naukowe ..., "Nauka Polska”, 1927, t. VII,
s. 256; Konkursy na wynalazki, "TRW”, 1938, nr 9-10 s. 30, 1939, nr 5 s. 43; T.Kuczynski,
opcit. s. 619; B.Jaczewski, Nauka i szkolnictwo wyzsze .., s. 416.
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Trudne warunki diatalnosci wyzszych zakiadéw naukowych w Polsce, "Wiadomosci
Przemystu Chemicznego™, 1931, nr 23 s. 89.

J Kubiatowski, Wynalazczo$¢ i wynalazey polscy w elektrotechnice, "Przeglad Opaten-
towanych Rozwiazan Technicznych o Szerokim Zastosowaniu”, 1969, z. 34 s. 9;
R.Wajdowicz, Polskie osiagnig¢cia techniczne z dziedziny utrwalania i odtwarzania
dzwigku do roku 1939, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962, s. 201, 235; Historia elektryki
polskiej, t. I .., s. 333-338; S.Czaykowski, Wynalazki przemystowe ... s. 1081-1082;
J.A Kosinski, Nauka polska w wieku XIX i XX. Studium naukometryczne, Wroclaw 1981,
s.98; M.J. K wiatkowski, "Tu Polskie Radio Warszawa”, Warszawa 1980, s. 150-153; Tenze,
Radio, (W:) Historia Polski, t. IV, cz. 4 ..., s. 779.

Wynalazczosé w $wietle cyfr, "TRW™, 1937, nr 7 s. 15.

H.Toczylowski, Zagadnienie produkcji sprzetu elektrycznego stabopradowego, ”Biuletyn
Zwiazku Polskich Inzynierow Elektrykow”, 1937, nr 8-9 5. 10; M. Lewandowski, Wynalaz-
caa konstytucja, "TRW”, 1939, nr 3 s. 5; S.Rajch, Tragizm wynalazcow, "TRW”, 1939,
nr 5 s. 6. W popularyzacj¢ kultury technicznej zaangazowato si¢ w poczatkach 1939 r.
Polskie Radio organizujac na ten temat konferencje, ktdra otworzyl prezydent prof.
I.Moscicki. Proponowano m.in. popularyzacje sylwetek wybitnych wynalazcow oraz
powolanie Katedry Historii Techniki na Politechnice Warszawskiej. W Polskim Radiu,
"TRW”, 1939, nr 3 s. 26.

W.Chrzanowski, Znaczenie postgpu techniki, "PT”, 1933, nr 1 5. 19-20: Tenze, Przemowie-
nie na "Swigcie Politechniki” w dn. 20 XI 1932 r., "PT”, 1933, nr 1 s. 20-21; J.Blitek,
Bezrobocie technologiczne, “Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 1937, nr 4 s. 163-172
J.Zarnowski, Technika a rozw6j gospodarki, spoleczenistwa i kultury w Polsce migdzy-
wojennej, "Kwartalnik Historyczny”, 1985, nr 4 s. 913.

Zagadnienie polskiej wynalazczosci, "TRW?”, 1937, nr 6 s. 1; por. takZze: Wynalazczos$é
w swietle cyfr, "TRW?”, 1937, nr 7 s. 15,

Statut Zwiazku Wynalazcow R.P., "Wynalazki i Odkrycia”, 1928, nr 3 s. 42-43;
Towarzystwa i instytucje naukowe, popularno-naukowe ..., "Nauka Polska”, 1930, t. XII,
s. 287, 1936 t. XXI, s. 254; Liga Popierania Tworczosci Wynalazczej, ”Wiadomosci
Zwiazku Polskich Zrzeszen Technicznych i Zwiazku Polskich Czasopism Technicznych
i Zawodowych”, 1930, nr 6 s. A-32; S.Rajch, Bilans rocznej dziatalnosci, "TRW”, 1939, nr
1s. 2; Z zycia Stowarzyszenia, "TRW?”, 1939, nr 3 s. 26.

Szerzej na ten temat por. J.Pitatowicz, Nauka - technika - produkcja w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym, "Zagadnienia Naukoznawstwa”, 1989, nr 2 s. 241-260.
H.Mierzejewski, O stosunku nowoczesnej fizyki do nauk technicznych, "PT”, 1922, nr 37
s. 281, Por. takze: Nauki przyrodnicze a technika w obecnej dobie, ”CzT”, 1921, nr 11-12
s. 60-62, nr 15-16 s. 86-89; Uchwaly I-go Zjazdu Polskich Technikéw Zrzeszonych
w Warszawie dn. 28-30 IX 1923 r., "Wiadomosci Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen
Technicznych”, 1923, nr 17-19 s. B-69- B-74; E.Hauswald, Technika i nauka, ich wzajemne
zaleznoéci i oddziatywania, “Przeglad Mechaniczny”, 1936, nr 15-16 s. 531-532;
W.Suchowiak, Wplyw wojny §wiatowej na rozwdj techniki, ”CzT”, 1922, nr 20's. 219-221,
nr 21 s. 225-227; M.Widerszal, Naukowe podstawy techniki, "CzT”, 1922, nr 19 s. 209;
H.Mierzejewski, O stronie naukowej niektorych zagadnien technicznych, "PT”, 1924,
nr 46 s. 517; Tenze, O wzajemnym oddzialywaniu nauk $cistych i technologicznych, ”PT”,
1928, nr 52 5. 1032; M.T .Huber, Teoria a praktyka w naukach technicznych, "PT”, 1922,
nr 48 s. 368.

H.Czopowski, Przemyst a nauka, "PT”, 1923, nr 39 s. 386.
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Por. np. W Niesiolowski, Wiedza i nauka - technika i kultura, ”CzT", 1924, nr 9 5. 93-97;
J.Czochralski, Drogi i metody postgpu technicznego, "PT”, 1929, nr 42 s. 947,
L.Niemojewski, Sztuka a wiedza techniczna, "PT”, 1934, nr 25 5. 709-713; E.Hauswald,
Gospodarcze i spoteczne wplywy techniki przemystowej "Przeglad Mechaniczny”, 1935,
nr 10s. 329-334; M. Maslanka, Spoteczne znaczenie maszyny, "CzT”, 1935,nr 145, 269-272;
Tenze, Oswald Spengler - pogromca techniki, ”CzT”, 1936, nr 13 s. 221-222;
Sz.Szczeniowski, Wplyw fizyki na rozwoj kultury dzisiejszej, "Nauka Polska”, 1937,
t. XXII, s. 26-36.

H.Mierzejewski, Badania naukowe a przemyst, "PT”, 1923, nr 39 s. 389. Inaczej wyobrazat
sobie organizacje zaplecza naukowo-technicznego prof. W.Swigtostawski. Uwazat on, ze
Polska nie moze p6j$¢ drogg krajow Europy Zachodniej, gdzie wielkie przedsigbiorstwa
tworzyly pracownie badawcze. Polska takich zakladéw nie posiadala, dlatego prace
badawcze winny skupié si¢ na politechnikach. W .Swietostawski, Praca tworcza na polu
techniki, "PT”, 1929, nr 4-5 s. 38-39, por. takze: O badaniach inzynieryjnych, "Mechanik”,
1923, nr 17 s. 173-174.

H.Mierzejewski, Wrazenia ze zwiedzania wytworni obrabiarkowych w Anglii i Francji,
”PT”, 1923, nr 4 s. 34-35; Narodowy Urzad Badan Naukowych i Przemystowych we
Francji, "PT”, 1923 nr 19 s. 192; L. Mozdzenski, Urzad Badan Naukowych i Przemys-
fowych oraz Wynalazkow we Francji, "PT”, 1924, nr 7-8 s. 97-101; Panstwowy Instytut
Budownictwa w Niemczech, "Budownictwo Stalowe” (dodatek do "CzT”), 1931, nr 25.6-7;
Z.Majewski, Zdobycze nauki podstawa walki niemieckiego przemystu stalowego o samo-
wystarczalno$§é surowcows panstwa, ”Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 1937, nr 3. 118-120;
Badania naukowe a przemysl, "PT”, 1937, nr 25 s. 892-893; T.Halewski, Rola nauki
i instytutow naukowo-badawczych w rozwoju lotnictwa, ”Zycie Techniczne”, 1938, nr 6 s.
201-204.

Drugi polski kongres drogowy, ”CzT”, 1929, nr 20 s. 315; W.Zenczykowski, O konieczno-
$ci powotania do zycia Naukowego Instytutu Budownictwa, "PT”, 1934, nr 9 s. 286-290;
Kronika. Rezolucje IX Walnego Zgromadzenia Stowarzyszenia Elektrykow Polskich,
”PT”, 1937, nr 12 s. 443.

J.A Kosinski, op.cit., s. 98.

A Bajkowski, Wynalazczoéé a Instytut Doswiadczalny w Polsce, Poznan 1930, s. 7-64.
Wiasnymi sitami, "TRW?, 1939, nr 3 s. 12; IX Zjazd Inzynieréw Mechanikow Polskich.
Lwow 8-11 czerwca 1935 r., "Wiadomosci SIMP”, 1935, nr 8 s. 557.

O polski instytut badan i wynalazkow, "TRW?”, 1938, nr 3 s. 1; Stowa zamienione w czyn,
"TRW”, 1939, nr 3 5. 2; Rastan, Z Instytutu Popierania Wynalazkow, "TRW?™, 1939, nr 7-8
s. 25, Sprawozdanie za rok 1938. Powstanie Instytutu Popierania Wynalazkow przy
n/Muzeum, "Biuletyn Muzeum Techniki i Przemystu”, 1939, nr 7 s. 23-25; S.Wasilewski,
Koleje a wynalazki, "InZynier Kolejowy”, 1939, nr 8 s. 331-334.

Protokot X-go Zjazdu Delegatow Zwiazku Polskich Zrzeszen Technicznych, "Wiadomo-
§ci ZPZT”, 1929, nr 12 s. B-97; Sprawy Towarzystwa. Protokot Walnego Zgromadzenia
PTP z dnia 26 III 1930 r.,, ”CzT", 1930, nr 20 s. 383.

CAW, Szef Sztabu Giéwnego 1918-1939, Nr 1.303.1, sygn. 77, Memoriat KTT do Szefa
Sztabu Generalnego gen. Waclawa Stachiewicza z 21 II 1936 r.; Rezolucja uchwalona
przez XIV Zjazd Delegatow Polskich Zrzeszen Technicznych w Warszawie dnia 10 IV
1932 r. w sprawie projektowanego zwinigcia Ministerstwa Robot Publicznych, "CzT”,
1932, nr 9 s. 152; Memorial PTP we Lwowie wystosowany do Pana Prezesa Rady
Ministrow w sprawie Ministerstwa Robot Publicznych, "CzT”, 1935, nr 2 5. 17-21;
M.Kolbuszowski, 1.Stella-Sawicki, W sprawie utworzenia Ministerstwa Gospodarstwa
Technicznego, "CzT”, 1937, nr 17 5. 300-310.
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LodZ bez rzecznika patentowego, "TRW™, 1938, nr 1 s. 6.

SBryla, Proby spawanych polaczen na rozciaganie, "CzT”, 1930, nr 14 s. 250-251;
Tenze, Doswiadczenia z pofaczeniami nitowanymi wzmocnionymi przy pomocy
spawania, "CzT”, 1931, nr 16 s. 265-274; Znamienny rozkaz, "TRW”, 1939, nr 2 s. 3-4; X1
konkurs wynalazkéw, projektow i wnioskow PKP, “Inzynier Kolejowy”, 1936,
nr 5s. 180-181. Inicjatywa Ministerstwa Komunikacji nie dala spodziewanych rezultatow
-”(...) podobnie jak w roku ubieglym, daje si¢ zauwazy¢ male zainteresowanie konkursem,
czy tez moze - upadek wynalazczosci. Znakomita bowiem wigkszo§¢ nadestanych
projektow, to drobne ulepszenia istniejacych urzgdzen, cze¢sto wadliwie przemyslane
i jeszcze bardziej wadliwie zrealizowane”, X konkurs PKP na wynalazki, “Inzynier
Kolejowy”, 1935, nr 5 s. 156.

J.Pilatowicz, Problematyka srodko6w transportu w obradach zjazdéw inzynier6w mecha-
nikéw polskich w latach 1923-1939, (W:) Mechanicy polscy w dziejach techniki. LSrodki
transportu. Studia i materialy. Zeszyt 1 - Motoryzacja, Rydzyna 1987, s. 64.

CAW, Oddziat 1 Sztabu Glownego, SeKOR, sygn. 25, 56, 59, Protokoly z posiedzen
Tymczasowego Komitetu Doradczo-Naukowego przy 1 wiceministrze Spraw
Wojskowych w latach 1937-1938; A.Litwinowicz, Przemyst wojenny w okresie dwu-
dziestolecia, “Niepodlegtos¢” (Londyn), 1958, t. VI, s. 170; B.Jaczewski, Nauka
i szkolnictwo wyzsze .., s. 456.

Sprawozdanie ogoine z dzialainosci Urz¢du Patentowego, "Wiadomosci Urzedu Paten-
towego”, 1928, nr 12 s. 838. Por. takze: S.Rajch, Prawda o polskim pawilonie na wystawie
migdzynarodowej, "TRW”, 1937, nr 5 s. 7.

Sprawozdanie ogolne .., s. 840; M.Gorkiewicz, Wykaz patentéw udzielonych w latach
1919-1958 na wynalazki dokonane przez pracownikow AGH, Krakow 1967, Zeszyty
Naukowe AGH, nr 51, zeszyt specjalny 6, s. 7; M.Szp, IX konkurs wynalazkow
pracownikow PKP, "Inzynier Kolejowy”, 1934, nr 3 s. 75; J.Dybowski, Tworczosé¢
pracownikéw kolejowych, "TRW?”, 1939, nr 5 s. 13-14.

S.Rajch, Tragizm wynalazcow, "TRW?”, 1939, nr S s. 6, por. takze: Stowa zamienione
w czyn, "TRW”, 1939, nr 3 s. 3.

H.Mierzejewski, Przemowienie inauguracyjne na II1 Zjezdzie Inzynieréw Mechanikow
Polskich, "Mechanik”, 1929, nr 4 s. 98-99. Oczywiscie, taky postawe prezentowaly nie
wszystkie kierownictwa polskich przedsigbiorstw, np. zaklady ”Solvay” z Krakowa
i nalezaca do nich cementownia "Grodziec” kolo Bedzina udzielity poparcia finansowego
Jerzemu Grzymkowi w jego badaniach nad produkcja cementu, mimo, ze metody
proponowane przez niego nie dawaly w skali przemystowej poczgtkowo oczekiwanych
rezultatow. Por. J.Roszko, Trzynaécie portretow, Warszawa 1976, s. 34-37.

S.Bryla, Germanizowanie techniki polskiej, "PT”, 1937, nr 20 s. 660-662; J.Klodnicki,
Przemysl i zaufanie, ”Zycie Techniczne”, 1935, nr 7 s. 182-184.

S.Czarnecki, Licencje zagraniczne, "Biuletyn Zwiazku Polskich Inzynierow Elektrykow”,
1937, nr 3-4 5. 11-12.

H.Mierzejewski, Przemowienie inauguracyjne ..., s. 98-99; IV Zjazd Inzynieréw Mechani-
kow, "Mechanik”, 1930, nr 5's. 131-132.

Z.Rytel, Dazenie do niezaleznosci technicznej, "PT”, 1933, nr 11 s. 283,

CAW, Instytut Technicznego Uzbrojenia 1922-1939, Nr 1. 342. 1, sygn. 34, Komunikat
radiowy z racji X Zjazdu Inzynieréw Mechanikéw Poliskich, 22 VIII 1936 r.; Z.Rytel,
Zagadnienie wewnetrznej produkcji w zwiazku z deficytowym eksportem, ”Przeglad
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196/

Mechaniczny”, 1937, nr 23 s. 816-817; X Jubileuszowy Zjazd Inzynieréw Mecha-
nikéw Polskich w dn. 23-25 VIII 1936 r. w Warszawie, "Wiadomosci SIMP”, 1936,
nr 7-9 s. 680.

E.Olszewski, Technika, (W:) Dziejow Polski blaski i cienie. Warszawa 1968, s. 317;
B.Jaczewski, Nauka i szkolnictwo wyzsze ..., s. 456.

K Siennicki, Sprawa patentowa przemysiu radiotechnicznego w Polsce, Warszawa 1938.
Dzialalnos¢ tej firmy bardzo ostro krytykowali technicy na lamach prasy i wystosowali
nawet apel do wynalazcOw - “zwracamy si¢ z apelem do wszystkich wynalazcow
- radiot6ow, aby z udoskonaleniami i nowos$ciami tej galezi przemystu nie zwracali si¢ do
0s6b, majgcych zwiazek z kapitalem zagranicznym, gdyz dobro idei zaprzepaszcza,
a z pracy wiozonej w dokonane przez siebie odkrycie zadnych korzysci czerpaé nie beda”.
S.Galas, Fikcje, oszustwa, falszerstwa oto metody N.V.Philipsa, "TRW”, 1937, nr 7s. 7,
por. takze: Nasze bolgczki, "TRW™, 1938, nr 9-10 s. 2.

S.Herman, Sprawa nowelizacji prawa patentowego, ” Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 1939,
nr 2 s. 105-112; Nasza ankieta. W jakich warunkach zyjg i pracuja polscy wynalazcy,
"TRW?, 1938, nr 9-10's. 12. Niektore zaklady placily swoim pracownikom za wynalazki,
np. PWU zaplacily pracownikom Fabryki Karabinéw P.WilniewczycowiiJ.Skrzypin-
skiemu za patent na pistolet maszynowy jednorazowo 40000 zi, a w razie wprowadzenia
karabinu na uzbrojenie wojska dalsze 80000 z1, w wypadku eksportu mial byé ustalony
kazdorazowo ich udzial w zyskach. Por. CAW, PWU, sygn. 60, Protokét 105-go
posiedzenia Rady Administracyjnej PWU z dnia 27 III 1939 r. Zalacznik nr 1 s. 1

J.Czochralski, Ped ku technice, "PT”, 1929, nr 4-5 s. 40-41.
J.Zarnowski, Technika a rozwoj gospodarczy ... s. 893-898.

Rozdziat IV
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S.Holewinski, Wspomnienia i notatki starego hutnika, Wroctaw-Warszawa-Kra-
koéw-Gdansk 1974, s. 113.

Relacja prof. Jana Oderfelda z 14 XII 1990 r., T.Szreter, "By¢ albo nie by¢” kopalnictwa rud
zelaza, (W:) Pamigtniki gornikow ..., s. 457.

S.Hueckel, Inzynierskie wspomnienia, Gdansk 1981, s. 24,

J.Mikke, Wizerunki ludzi myslacych, Warszawa 1973, s. 28-29.

T.Urbanski, Zapiski do autobiografii naukowej, "KHNIT", 1984, nr 1 s. 7.

Relacja prof. Janusza Tymowskiego z 26 XI 1990 r. i inz. Bronistawa Zurakowskiego
z 18 XII 1990 r. - dyplom inzyniera uzyskat dopiero w 1961 r.

J.Roszko, Trzynascie portretow ..., s. 16.
A.Rummel, Wér6éd zmian i przemian, Warszawa 1986, s. 59.

K .Leski, Zycie niewlasciwie urozmaicone. Wspomnienia oficera wywiadu i kontrwywiadu
AK, Warszawa 1989, s. 24,

J.Mikke, Wizerunki ludzi myslacych .., s. 150; S.Jankowski ”Agaton”, Z falszywym
ausweisem w prawdziwej Warszawie. Wspomnienia 1939-1946, Warszawa 1980,t. I s. 17;
H.Stamatello, Zapis z czaso6w odbudowy, "PT”, 1987, nr 37 s. 25.

Relacja prof. T.Sohttyka z 30 XI 1990 r.
Relacja prof. J.Tymowskiego z 26 XI 1990 r. i prof. J.Oderfelda z 14 XII 1990 r.
J.Pruchnik, Postgpy prac przy melioracii Polesia, "CzT™, 1929, nr 9 s. 140-141.
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J.Mikke, Wizerunki ludzi myslacych .., s. 28-29. O podobnej tworczej atmosferze wiréd
miodych inzynieréw w Panstwowym Instytucie Telekomunikacyjnym w Warszawie
sygnalizowat Marian Mazur. Por. - Tamze .., s. 149-151. Fascynacja nowymi, wielkimi
przedsigwzigciami inwestycyjnymi byla charakterystyczna nie tylko dla miodych in-
Zynieréw, ale udzielala si¢ rowniez starszemu pokoleniu. Wielu inzynieréw juz z pokaznym
dorobkiem zawodowym decydowalo si¢ na podjecie pracy na nowych wielkich budowach,
zgadzajac si¢ na zycie wrecz w spartanskich warunkach. Tak opisuje swoje warunki zycia
w poczgtkowym okresie budowy Gdyni inz. Julian Rummel - "Mieszkalem ciagle
u Schmidtow. Musialem naby¢ piecyk kaflowy, gdyz inaczej nie mozna by tam bylo
wytrzymaé. Zajmowalem, czekajgc na zong, dwa pokoje. Procedura wstawania byla
nastepujaca: gdy budzitem si¢ z rana okolo szostej trzydziesci - siodmej, zapalalem stojacy
obok 16zka piecyk naftowy. Gdy si¢ rozpalil, stawialem na nim emaliowany dzbanek
z woda, przygotowany z wieczora. Czekalem, az si¢ woda zagrzeje, a jednoczes$nie
nagrzewal si¢ i pokdj. Gdy temperatura stawala si¢ znosna, wstawalem, golilem si¢
i mylem, potem ubieralem si¢. Na §niadanie przechodzilem do drugiego pokoju razem
z piecykiem, ktory kolo siebie stawiatem (...). Zazwyczaj dlugo pracowalem w biurze. Gdy
wracalem do domu, po obiedzie siadalem znowu do roboty - zawsze w asyscie piecyka
- przygotowywalem prace na dzien nastgpny i pisalem sprawozdania do ministra
Kwiatkowskiego, czasem do poznej nocy. Bardzo czesto wieczorem gasta elektrycznosé,
lecz mialem na te wypadki przygotowane §wieczki. Wieczorem trudno bylo wyjsé
- a przede wszystkim nie bylo dokad. Wszedzie ciemno. Dom drzal od czestych zimowych
sztormow”. J.Rummel, Narodziny zeglugi, Gdansk 1980, s. 103.

A.Glass, Fenomen polskiego migdzywojennego przemysiu lotniczego, Warszawa 1989
(materialy powielane na Sesj¢ Naukows Polskiego Towarzystwa Historii Techniki,
20 X1 1989 r.), s. 4-5. Potwierdzaja to inz. B.Zurakowski i T.Soltyk, ktorzy akcentowali, ze
w swoich wyborach kierowali si¢ wlasnymi zainteresowaniami, mozliwoscia rozwijania
umiejgtnosci, a takze panujaca w wybranych przedsiebiorstwach atmosferg. Por. Relacje:
prof. T.Sottyka z 30 XI 1990 r. i B.Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.

S.Jankowski, op.cit., s. 17.

Relacja prof. T.Soltyka z 30 XI 1990 r. i prof. Alfreda Wislickiego z 22 XII 1990 r.
T.Bartnicki, T.Czajkowski, Struktura zatrudnienia i zarobki pracownikéw umystowych,
Warszawa 1936, s. 56, 66.

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice zrodlowe do pracy: Struktura zatrudnienia ..., s. 10. 18.
J.Zarnowski, Struktura spoleczna inteligencii ..., s. 288.

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice zrodiowe .., s. 20, 22.

Obliczenia na podstawie spisow jednostkowych: Ksiega inzynieréw mechanikéw polskich,
Warszawa 1935; Lista inzynierow mechanikow polskich, Warszawa 1938.

Lista czlonkow Zwigzku Polskich Inzynieréw Kolejowych 1939 (dotaczona do Sprawo-
zdan z dziatalnosci Zwigzku Polskich Inzynieréw Kolejowych), Warszawa 1939, s. 43.
AAN, PRM-Num.,, sygn. 8957/20, Pismo PTP we Lwowie do ministra Pracy i Opieki
Spolecznej (brak daty).

AAN, PRM-Num, sygn. 24829/21, Pismo Zwiazku Zrzeszen Pracowniké6w Publicznych
Woj. Krakowskiego w Krakowie do PRM z 5 XI 1921 r.

W Ministerstwie Robot Publicznych (po jego likwidacji w 1932 r. czg$é agent tego resortu
przejeto Min. Komunikacji) w 1921 r. wszystkie w zasadzie eksponowane stanowiska
objeli inzynierowie: ministrem byl G Narutowicz, podsekretarzem stanu - inz. Mieczystaw
Rybezynski, na 4 dyrektorow departamentdw byto 4 inzynierdw, wéréd 18 naczelnikow
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wydzialow bylo 15 inzynieréw, wiréd 52 radcow ministerialnych i starszych referentow 42
posiadalo tytul inzyniera. AAN, PRM-Rektyfikaty, 4, t. 29, s. 1-6, Schemat Min. Robét
Publicznych na 1921 r.

W.Brzezinski, Zatrudnienie pracownikow z wyzszym wyksztalceniem w administracji
panstwowej, (W:) Studia nad rynkiem pracy dla ludzi z wyzszym wyksztalceniem,
Warszawa 1936, zeszyt 2, s. 22-23.

Kronika. Panstwowa Rada Chemiczna, "PT”, 1919, nr 29-32 s. 150.

AAN, PRM-Protokély, t. 8, k. 497, 503-504, Protokot 123-go posiedzenia Rady Ministrow
R.P. w dniu 22 XI 1919 r. W styczniu 1919 r. Rada Ministrow dyskutowala nad nazwg
resortu: Ministerstwo Robét Publicznych czy Ministerstwo Spraw Technicznych, zwolen-
nicy tej ostatniej nazwy tak to uzasadniali - "wskutek projektowanego (..) polaczenia
spraw technicznych w jednym ministerstwie oszczedzi si¢ bardzo znacznie na kosztach
administracji, uzyska si¢ wickszg jednolito$§¢ w zarzadzeniach administracyjnych, wicksza
i latwiejszg kontrol¢ robot i wydatkow, wreszcie umozliwi si¢ uzycie jak najiepiej
wykwalifikowanych sil technicznych i specjalistow. W ten sposéb zorganizowanie
Ministerstwa Technicznego jest postulatem podnoszonym przez fachowe i naukowe kota
techniczne w catym kraju”. AAN, PRM-Protokéty, k. 136, por. k. 123, 133-138, 164-174,
Protokoét 7-go posiedzenia Rady Ministrow R.P. w dniu 8 T 1919 1.

AAN, PRM-Protokaély, t. 23, k. 22-23, Protoko6t 35-go posiedzenia Rady Ministrow R.P.
z 2 VII 1923 r; Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 2 VII 1923 r. w przedmiocie
utworzenia Komitetu Technicznego przy MPiH dla normalizacji wytworow przemy-
stowych oraz ich dostawy, "Monitor Polski, 1923, nr 157 s. 1.

AAN, PRM-Protokoély, t. 28, k. 1, 21-25, Protokét 1-go posiedzenia Rady Ministréw R.P.
z 711925 r; Rada Techniczna przy Ministrze Komunikacji, ”CzT”, 1935, nr 13 s. 266.
Inzynierowie organizowali zawodowe i §rednie szkolnictwo techniczne, zwlaszcza w no-
wych, powstajacych dopiero w Polsce niepodleglej dziedzinach, np. Szkole Morskg
w Tczewie, ktorej pierwszym dyrektorem w 1920 r. zostal inz. Antoni Garnuszewski
absolwent Wydzialu Budowy Okretow Instytutu Politechnicznego w Petersburgu. Por.
W.Milewski, Na morzu i ladzie, Gdansk 1976, s. 22-24.

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice Zrédiowe .., s. 26, 30, 38, 46.

L.Landau, Struktura pracy i kwalifikacje pracownikow umysiowych w warszawskim
przemysle metalowym, Warszawa 1937, s. 14-15 - autor szacowal, ze inZynierowie na
stanowiskach kierowniczych i inZynierowie fabryczni stanowili prawie 20% calego
personelu technicznego. W konicu 1927 r. w catlym przemysle personel techniczny na
stanowiskach kierowniczych liczyl 15 854 0s6b, przy czym najliczniejsza grupa pracowala
w przemysle spozywczym - 3 984, w przemystach metalowym, maszynowym i elektrotech-
nicznym - 2803, w gornictwie - 1926, widkienniczym - 1424, drzewnym - 1279,
budowlanym - 1167. "Rocznik Statystyki R.P.”, 1929, s. 91-93.

H.Ré6zaniski, Sladem wspomnien i dokumentow (1943-1948), Warszawa 1987, s. 24-39.

Cz.Betkowski, Jak zostalem fabrykantem, "PT”, 1982, nr 7 s. 20, por. s. 21-22 - tekst ten
przedrukowano w: H.Nakielski, "Gady” umierajg powoli, Warszawa 1989, s. 104.

A.Rylke, W stuzbie okretu, Gdynia 1967, s. 195-204.
JJaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 156-157.

Por. na ten temat: J.Zarnowski, Spoleczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1973,
s. 263-278.

Z.Landau, J.Tomaszewski, Druga Rzeczypospolita. Gospodarka, Spoleczeiistwo. Miejsce
w $wiecie, Warszawa 1977, s. 191-216.
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E.Brenneisen, Stan zatrudnienia inzynieréw budowlanych, (W:) Koto Inzynieréw Drog
i Mostow przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie 1924-1934, Warszawa
1934, 5. 97-98.

Kolo Inzynieréw Drog i Mostow przy Stowarzyszeniu Technikow Polskich ..., s. 35-36;
Sprawozdanie z dzialalno$ci zarzadu Kola Inzynieréw Drog i Mostow za r. 1935-1936,
”Biuletyn Kola Inzynierow Drog i Mostéw przy STP w Warszawie” (dodatek do "PT”),
1936, nr 17 s. 208-209. W 1927 r. przeprowadzono ankietg wéréd absolwentow PW, ktéra
wykazala, ze sposrod 88 odpowiedzi z Wydzialu Inzynierii Ladowej: 26% pracowato
w kolejnictwie, 15% przy budowie drég, 14% w budownictwie, 10% w mostownictwie,
10% w wodociggach i kanalizacji, 8% w nauce, 5% w Zelbetnictwie, 4% w budownictwie
wodnym. Natomiast spo§rod 103 absolwentow Wydziatu Inzynierii Wodnej - 58%
pracowalo w biurach prywatnych, 14% w urzedach panstwowych, 8% w wojsku,
4% w samorzgdach, 2% w szkolnictwie. Sposrod 36 absolwentow Wydzialu Geodezyj-
nego - 50% pracowalo w instytucjach panstwowych, w biurach prywatnych - 28%,
samorzadach - 5%, szkolnictwie - 3%. Por. W.Swigtostawski, Zadania PW w najblizszym
okresie czasu, "Szkoly Akademickie”, 1928/29, nr 6-7 s. 15; W .Swigtostawski, Dziataino§¢
PW w ubiegtym 10-leciu, "PT”, 1929, nr 4-5 s. 200-201.

B.Cywinski, O braku inzynieréw na kolejach, "Inzynier Kolejowy”, 1928, nr 8 s. 232-236;
B.Cywinski, Inzynierowie na kolejach polskich, "Inzynier Kolejowy”, 1938, nr 9s. 391-392.
R.Szajer, W sprawie braku doptywu miodych sil inzynierskich na koleje pafstwowe,
“Inzynier Kolejowy”, 1925, nr 6 s. 157-158; E.Zienkiewicz, W sprawie braku doptywu
mlodych sit inzynierskich na koleje panstwowe, “Inzynier Kolejowy”, 1925, nr 10
5. 244-245.

B.Cywinski, Inzynierowie na kolejach polskich, "Inzynier Kolejowy”, 1938, nr 9 5. 392-396.
S.Kolomyjski, Socjalne stanowisko inzyniera w sluzbie kolejowej, "Inzynier Kolejowy”,
1933, nr 1 s. 19-21 - autor ten szacowal liczb¢ inzynieréw zatrudnionych w calym
transporcie na okolo 1500 oséb.

Lista czlonkéw Zwigzku Polskich Inzynieréw Kolejowych 1939 ., s. 35, 41, 43.
B.Cywinski, Inzynierowie na kolejach polskich ..., s. 396.

Wt Krzyzanowski, Zadanie inzyniera kolejowego w walce z kryzysem, "Inzynier Kolejo-
wy”, 1933, nr 1 s. 15-17; Uchwaly XV Zjazdu Polskich Inzynieréw Kolejowych
w Krakowie (26-29 VI 1937 r), "Inzynier Kolejowy”, 1937, nr 7 s. 267-270; J.Werner,
O nalezytym wykorzystaniu inzyniera na PKP, "Inzynier Kolejowy”, 1937, nr 8 s. 329-330.
A.Okotowicz, Zatrudnienie sit technicznych w reformie rolnej, (W:) O zatrudnieniu ludzi
z wyiszym wyksztalceniem w gospodarce rolnej i lesnej, Warszawa 1936, s. 41-45;
J.Piotrowski, Dane statystyczne dotyczgce Oddzialu Mierniczego PW, "Biuletyn Kola
Inzynieréw Mierniczych” (dodatek do "PT”), 1938, nr 10 s. 251.

K.Mystakowski, Udziat inzynieréw hydrotechnikow absolwentow PW i PL w gospodarce
wodno-melioracyjnej, (W:) O zatrudnieniu ludzi z wyzszym wyksztalceniem .., s. 50-52.
CAW, PWU, Nr 1, 3632, sygn. 716, Notatka PWU z konferencji odbytej u dyr.
W.K.Wierzejskiego 18 I 1938 r. Mozna rowniez spotka¢ wyzsze szacunki np. od 3000 do
3500 inzynierow mechanikow. Por. Ksigga SIMP. P61 wieku dzialalnosci mechanikow
polskich w przemysle, Warszawa 1963, s. 141-143,

J.Pilatowicz, Stowarzyszenie Inzynieréw Mechanikéw Polskich w dwudziestoleciu
migdzywojennym 1926-1939, Warszawa 1993, s. 42. W 1927 r. ankieta wérdd
absolwentéw Wydz. Mech. PW wykazala, ze niemal 48% pracowalo w przemysle
prywatnym, 16,4% w przemy$le wojennym, 7,8% w wojsku, 3,3% Ww nauce,
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3,3% w kolejnictwie, 2,8% w szkolnictwie, 2,4% we wlasnym przedsigbiorstwie, 1,6%
w urzgdach panstwowych i samorzadowych. Por. W.Swigtoslawski, Zadania PW
w najblizszym okresie .., s. 15; W.Swietoslawski, Dzialalnos¢ PW w ubiegtym 10-leciu ...,
s. 200-201.

Ksiega inzynierow mechanikow polskich, Warszawa 1935,

J.Pilatowicz, Stowarzyszenie Inzynieréw Mechanikoéw Polskich w dwudziestoleciu mig-
dzywojennym 1926-1939, Warszawa 1993, s. 43-44,

M.Gajewski, Sity fachowe z wyzszym wyksztalceniem w elektrotechnice, Warszawa 1936,
s. 7-12. Ankieta w 1936 r. na probce 244 inzynierow dala troche inne rezultaty przy
odmiennym grupowaniu: przemyst - 16,4%, elektryfikacja - 39,5%, telekomunikacja
- 17,9%, szkolnictwo i nauka - 10,5%, handel i wolny zawéd - 9,0%, administracja
panstwowa i samorzadowa - 1,6%. Inzynierowie elektrycy w §wietle ankiety 1936 r.,
"Biuletyn Zwigzku Polskich Inzynierow Elektrykow”, 1937, nr 34 s. 1-3.

Inzynierowie elektrycy w $wietle ankiety 1936 r. .. s. 4-5.
Cz.Betkowski, op.cit., s. 19.

J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 139. L.W Biegeleisen w 1934 r.
podawal w 1934 r, iz w 1921 r. pracowalo w przemysle 417 inzynieréw gorniczych,
a w 19281 juz1181. Por. J.Zarnowski, Struktura spoleczna inteligencji w Polsce ...,
s. 283-284. JJaros sygnalizuje, Ze obliczenie to obejmowalo réwniez inzynieréw nie
Polakow, a zapewne takze czgsciowo technikow. J.Jaros, Historia gornictwa weglowego
w Zaglebiu Gorno$laskim w latach 1914-1945, Katowice-Krakow 1969, s. 155.
M.Wanatowicz podaje, ze na Gornym Slasku w 1925 r. byto okoto 200, a w 1927 r. okoto
250 inzynieréw Polakéw. M.Wanatowicz, Ludno§¢ naplywowa na Goérnym Slasku
w latach 1922-1939, Katowice 1982, s. 66.

M.Grzyb, Narodowosciowo-polityczne aspekty przemian stosunkéw wiasnosciowych
i kadrowych w goérnosigskim przemysle w latach 1922-1939, Katowice 1978, s. 31-88.

Nacisk niemiecki szczegéinie odczuwano w Rybnickim Gwarectwie Weglowym, wlas-
cicielami byli obywatele niemieccy i austriaccy. Z wyjatkiem 3 Polakow dyrekcja kopalni
i caly dozor techniczny i administracyjny spoczywat w reku ludzi o wyraZznych sympatiach
proniemieckich. Por. A.Mrowiec, Germanizacyjna dzialalno$¢ przemystu w powiecie
rybnickim (1922-1939), Katowice 1964, Prace Historyczne nr 1, s. 158.

E.Kope¢, Poludniowo-zachodnie kresy Rzeczypospolitej 1918-1939. Spoleczne warunki
integracji, Katowice 1981, s. 45, por. takze s. 46 - autor wyraznie zanizyl liczbe inzynierow
Polakow pracujgcych w przemysle gorno$laskim, zwlaszcza na poczatku lat 20-tych,
twierdzac, ze wzrosla ona z 2 w 1921 r. do 250 w 1927 r.

Por. na ten temat: H.Rechowicz, Wojewoda $laski dr Michal Grazynski, Warsza-
wa-Krakow 1988, s. 256-257; H.Rechowicz, Sejm Slgski 1922-1939, Katowice 1971, s. 164;
EXKopeé, "My i oni” na polskim Slasku (1918-1939), Katowice 1986, s. 96; M.Grzyb,
Narodowos$ciowo-polityczne aspekty .., s. 51-52; 150; P.P.Barczyk, Drogi rozwoju
i unifikacji ksztalcenia produkcyjnego na Gérnym Slasku w latach 1922-1939, Katowice
1983, s. 24.

M.Wanatowicz, Ludno$é¢ naplywowa ...,s.195-196; "M.Grzyb, NarodowoSciowo-politycz-
ne aspekty .., s. 171-174, 214-215.

M.Wanatowicz, Inteligencja na Slasku w okresie migdzywojennym, Katowice 1986, s. 16,
31; M.Grzyb, Narodowosciowo-polityczne aspekty ..., s. 225.

M.Wanatowicz podaje, ze w przemysle cigzkim Gomego Slaska w 1930 r. zatrudnionych
byl0220, w 1931 r.- 225, w 1933 1. - 241 polskich inzynieréw, natomiast w catym przemysle
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Goérnego Slaska mialo pracowaé 395 inzynieréw Polakéw. M.Wanatowicz, Ludnosé
naplywowa .., s. 161.

Szerzej na ten temat por. M.Wanatowicz, Inteligencja na Slasku .., s. 84-85, 130, 135-136.
E.Goérkiewicz, Obecny stan zatrudnienia inzynieréw gorniczych i widoki na przysziosé,
Warszawa 1937, s. 4-5, 11. Na I Polskim Kongresie Inzynierow w 1937 r. liczbe
zatrudnionych inzynieréw gérniczych szacowano na okoto 500 osob. Pierwszy Polski
Kongres Inzynieréw, Lwow 12-141X 1937 r., Cz. 1V, Sekcja IV, Podstawowych surowcow
i tworzyw, Warszawa 1938, s. 20.

J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 153.

M.Wanatowicz, Inzynier polski w zyciu spoleczno-narodowym wojewodztwa §laskiego,
»Zaranie Slaskie”, 1977, nr 1 s. 47-64.

M.Wanatowicz, Ludno$¢ naplywowa ..., s. 162, 178-179; M.Wanatowicz, Inteligencja na
Slasku .., 138; M.Grzyb, Narodowosciowo-polityczne aspekty .., s. 226-227; L.Aleksa,
Inteligencja na Slasku, Katowice 1975, s. 35-37.

A Morawiecki, O zatrudnieniu chemikéw z wyzszym wyksztalceniem, Warszawa 1937, s.
6-8, 12-15, 23-24, 28-29, 33-36; A.Morawiecki, Zatrudnienie chemikow w polskim
przemysle metalowym, "Przemyst Chemiczny”, 1937, nr 11 s. 316-318.
W.Swigtostawski, Zadania PW w najblizszym okresie ..., s. 15; W.Swigtostawski, Dzialal-
nos¢ PW w ubiegtym 10-leciu .., s. 201.

A Rylke, W stuzbie okretu, Gdynia 1967, s. 35, 64-65, 71, 82-83; T.Cyprian, op.cit. s. 46-47,
73-77, 84-85, 212-213.

Zwiazki i stowarzyszenia techniczne. Stowarzyszenie Technikow w Warszawie, "PT”,
1920, nr 9 s. 44.

CAW, Biuro Kontroli, sygn. 11, Pismo II wiceministra Spraw Wojskowych gen.
Fabrycego do I wiceministra Spraw Wojskowych z 17 X 1930 r.

T.Felsztyn, Polskie studia wojskowe, "Kultura” (Paryz), 1955, nr 3 s. 113.

CAW, Biuro Personalne MSWojsk. (1927-1939), sygn. 430, Wykaz oficeréw odkomen-
derowanych na studia do wyzszych uczelni (1934 r)).

CAW, Oddziat III, Naukowo-Szkolny Sztabu MSWojsk. 1919-1921, sygn. 68, Szkol-
nictwo wojskowe, 21 VII 1921 r.; Tamze ..., sygn. 69, Pismo Misji Wojskowej Francuskiej
w Polsce do MSWojsk. z 26 VII 1921 r; CAW, Departament Techniczny MSWojsk.
(1918-1934), sygn. 37, Instrukcja o studiach oficeréw za granica, VIII 1923 r.
Szcz.Miklaszewski, Mozliwos¢ zatrudnienia w Polsce rolnikow i ogrodnikow z wyzszym
wyksztatceniem (W:) O zatrudnieniu ludzi z wyzszym wyksztalceniem w gospodarce rolnej
s 8- 6-9, 16-17.

J.Kloska, Zatrudnienie le$nikoéw z wyzszym wyksztalceniem, (W:) O zatrudnieniu ludzi
z wyzszym wyksztalceniem w gospodarce rolnej ..., s. 27-32.

Dziat oficjalny ZPBBU, “Gtos Inteligencji Bezrobotnej”, 1926 r., nr 2 s. 11; J.Zarnowski,
O inteligencji polskiej lat migdzywojennych, Warszawa 1965, s. 118.

Sprawy Towarzystwa. Protokol z posiedzenia Wydziatu Gléwnego PTP z dnia 18 IV
1932 r, "CzT”, 1932, nr 14 s. 232. Niekiedy pojawialy si¢ glosy obarczajace wing za
bezrobocie inzynieroéw: kapital prywatny, zwlaszcza zagraniczny, ktéry w sposob
zamierzony mial zmniejszac¢ zatrudnienie mlodych inzynieréw, "Wiadomosci Zwigzku
Inzynieréow Chemikéw” (dodatek do "Przemystu Chemicznego”, 1936, nr 11), 1936,
nr 5 s. 276.
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Por. W sprawie nowej politechniki w Polsce, "Nowiny Techniczne”, 1929, nr 35 s. 163;
JKrauze, Projekt uporzadkowania tytulow, organizacji i pism technicznych, "Nowiny
Techniczne”, 1933, nr 6 s. 25.

W.Slawinski, Techniczna stuzba pracy, jako forma zatrudnienia bezrobotnych inzynieréw,
»Zycie Techniczne”, 1935, nr 7 s. 185; Recenzje, "Szkoty Wyzsze”, 1938, nr 2 s. 46.
T.Bartnicki, T.Czajkowski, Struktura zatrudnienia i zarobki pracownik 6w umystowych,
Warszawa 1936, s. 56.

E.Gorkiewicz, Obecny stan zatrudnienia inzynieréw gorniczych i widoki na przysziosé,
Warszawa 1937, s. 4, 6, 10; J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 154.
E.Brenneisen, op.cit, s. 99.

Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich (odbitka z "Przegladu
Elektrotechnicznego™), 1932-1933, s. 4, 8, 1934-1935 s. §, 30-31.

Sprawozdanie z dzialalnosci zarzadu Kola Inzynieréw Drog i Mostow za 1. 1935-1936,
"Biuletyn Kola Inzynieréow Drog i Mostow przy STP w Warszawie” (dodatek do "PT”),
1936, nr 17 s. 208-209.

Protokét XIV Zjazdu Delegatow ZPZT odbytego 10-11 1932 r. w Warszawie,
”"Wiadomosci ZPZT i Zwiazku Polskich Czasopism Technicznych i Zawodowych”, 1932,
nr 11 s. A-62-A-63.

T.Szreter, op.cit., s. 457.

M.J, Z zycia inzynieréw, "Glos Inteligencji”, 1932, nr 1 s. 4.

Zwracal uwagg na ten aspekt bezrobocia Witold Slawinski - "wiadomo ogdlnie, iz
bezrobocie wsrdd inzynierdw jest bardzo znaczne i ze podobnie, jak ogétu bezrobotnej
inteligencji, warunki ich bytu sg bardzo cigzkie. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze trudnosci
materialne dzialaja bardziej destrukcyjnie na psychike inteligencji niz na robotnikow,
ktorzy sa stosunkowo bardziej odporni na bezczynnosé i nedze”. W .Stawinski, Techniczna
stuzba pracy .., s. 186.

Odezwa Wydzialu Gléwnego do czionkéw PTP, "CzT”, 1932, nr 9 s. 137.

Odezwa Wydziatu Glownego PTP, 1932, nr 11 s. 184; Sprawy Towarzystwa. Protokoét
z posiedzenia Wydzialu Gléwnego PTP z dnia 18 IV 1932 r,, ”CzT”, 1932, nr 14 s. 232;
Sprawy Towarzystwa. Protokét ... 10 IX 1932 ¢, ”"C2T”, 1933, nr 2 s. 32; 55 sprawozdanie
Wydziatu Giéwnego PTP za rok 1932, ”CzT”, 1933, nr 6 s. 89; 56 sprawozdanie Wydziaiu
Gliownego PTP za rok 1933, "CzT”, 1934, nr S s. 84. Mimo bezrobocia we wilasnych
szeregach kadra techniczna, w tym inzynierska byla w znacznie lepszej sytuacji finansowej
niz inne grupy bezrobotnych, dlatego niektére stowarzyszenia techniczne niosty dla nich
pomoc finansowg, np. Polskie Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow Wojewodztwa
Slaskiego przekazalo w 1931 r. do dyspozycji Komitetu Wojewodzkiego Niesienia
Pomocy Bezrobotnym 3 tys. zt, a w 1932 r. 124 osoby przekazalo temu Komitetowi
34686 zi. Pomocy swoim bezrobotnym kolegom oraz robotnikom udzielalo takze
Stowarzyszenie Polskich Inzynier6w Gomiczych i Hutniczych. Por. M.Wanatowicz,
Inzynier polski w Zyciu spoleczno-narodowym .., s. 54-55; M.Wanatowicz, Ludnosé
naplywowa .., s. 199-200.

Sprawy Towarzystwa. Protokol Walnego Zgromadzenia Czlonkéw PTP we Lwowie
odbytego dnia 22 V 1935 r,, "CzT”, 1935, nr 15-16 s. 304.

Sprawy Towarzystwa. Protokol z posiedzenia Wydzialu Gléwnego PTP z dnia 18 IV
1932 r., "CzT”, 1932, nr 14 s. 232; M.Wanatowicz, Inzynier polski w Zyciu spolecz-
no-narodowym .., s. 55.
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55 sprawozdanie Wydzialu Glownego PTP za rok 1932, "CzT™, 1933, nr 6 s. 89; 59
sprawozdanie ... za rok 1936, "CzT", 1937, nr § s. 94; L.Ciechanowicz, Z.Marynowski,
W sprawie zatrudnienia bezrobotnych sif technicznych, "Wiadomosci ZPZT”, 1932, nr 20
s. A-133-A-137.

Memorial w sprawie zatrudnienia bezrobotnych inzynierow i technikow, "CzT”, 1933,
nr2s. 29-30-ten sam tekst opublikowano jeszcze w "Wiadomosciach ZPZT”, 1934,
nr 1 s. A-1-A-3. Przeciwko zatrudnianiu technikéw obcokrajowcoOw ostro wystapit
Zwigzek Zawodowy Technikow Przemystu Wiokienniczego i Zawoddéw Pokrewnych.
Por. Komunikat Zwigzku Zawodowego Technik6éw Przemystu Widkienniczego i Zawo-
dow Pokrewnych, "Nowiny Techniczne”, 1928, nr 28-29 s. 116.

W .Stawinski, Techniczna stuzba pracy ..., s. 186.

Cz.Gladysiewicz, Inzynierskie spotdzielnie pracy, ”Zycie Techniczne”, 1937, nr 5 s. 81-82.
Kolo Inzynieréw Drog i Mostow przy STP .., s. 34-35.

Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Elektrykow Polskich (Odbitka z ”Przegladu
Elektrotechnicznego™), 1932-1933, s. 8.

Tamze..., 1932-19335.4,8,1933-1934 5.4, 1934-19355. 5,29-31, 1936-1937 5. 34,1937-1938
s. 39.

Sprawozdanie z dzialalnosci Polskiego Zwigzku Inzynieréow Budowlanych za okres od
16 11 1936 r. do 15 VIII 1937 r., Warszawa 1937, s, 13-14.

Sprawozdanie z dziatalnosci Zwigzku Polskich Inzynieréw Budowlanych za rok 1938, s. 5.
A Pawlowski, Uposazenie urzgdnikéow w Polsce i zagranica ze szczegélnym uwzgled-
nieniem inteligencji kolejowej, “Inzynier Kolejowy”, 1927, nr 4 s. 105; Komunikaty
Zarzadu Glidéwnego ZPIE, "Biuletyn ZPIE”, 1937, nr 3-4 s. 15; Relacja prof. Alfreda
Wislickiego z 22 XII 1990 r. .

J.L.Jakubowski, Fragmenty autobiografii, "KHNiT”, 1988, nr 3 5. 597-598.

A .Rummel, Wérdd zmian i przemian, Warszawa 1986, s. 60, 63, 83.

Relacje: prof. J.Oderfelda z 14 XII 1990 r; prof. T.Sottyka z 30 XI 1990 r; inz
B.Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.

Sprawozdanie z dziatalnosci Zwigzku Polskich Inzynieréw Budowlanych za 1938 r.,
”Inzynieria i Budownictwo”, 1939, nr 2 s. 1; S.Hueckel, Inzynierskie wspomnienia ..., s. 24,
52.

Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Kola Inzynieréow Drog i Mostow za r. 1935-1936,
"Biuletyn Kofa Inzynieréw Drog i Mostow przy STP w Warszawie” (dodatek do "PT”),
1936, nr 17 s. 210; B.Bosiacki, Kwestia fachowych sit inzynierskich na polskich drogach
wodnych wschodnich, "Wolyniskie Wiadomosci Technezne”, 1928, nr 4 s. 1-3.
B.Cywinski, Inzynierowie na kolejach polskich, "Inzynier Kolejowy”, 1938, nr 9's. 397-400;
S.Kolomyjski, Socjalne stanowisko inzyniera w stuzbie kolejowej, "Inzynier Kolejowy”,
1933, nr 1 s. 20-21.

M.Gajewski, Sity fachowe z wyzszym wyksztalceniem w elektrotechnice, Warszawa 1936,
s. 13-14.

CAW, Instytut Technicznego Uzbrojenia 1922-1939, Nr L 342, 1., sygn. 35i 36, Obsada
personalna Instytutu Badania Materialow Uzbrojenia 1927 i 1934 r; Tamze ..., sygn. 37,
Lista pracownikéw kontraktowych w Instytucie Technicznego Uzbrojenia z dn. 24 VII
1936 r.i IX 1936 1.

CAW, PWU, sygn.59, Protokol 104 posiedzenia Rady Administracyjnej PWU z dnia
2011939 r.
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Tamze ..., sygn. 2, Protokoly posiedzen Rady Administracyjnej PWU 24 V - 6 XI1 1927 r;
Tamze .., sygn. 3, Protokoly z posiedzen Rady Administracyjnej z 27 1 1928r.i28
III 1928 r.

Tamze ..., sygn. 24, 36, 56, Protokoty z posiedzen Rady Administracyjnej PWU z 81 16 IX
1932 r, 11 IX 1935 r.i 21 VI 1938 r,; Tamze .., sygn. 63, Spis alfabetyczny pracownikow
Biura Dyrekcji PWU i fabryk i ich wynagrodzenie (brak daty).

Np. Jozef Maroszek jeszcze jako student za odstgpienie licencji nowego modelu recznego
karabinka typu wojskowego zazadalod PWU w 1932 r. jednorazowej optaty w wysokoSci
70 tys. zt. Por. CAW, PWU, sygn. 94, Pismo J.Maroszka do PWU z 18 1 1932 r.
Tamze .., sygn. 98, Lista pensji urzednikéw Paristwowej Fabryki Karabinéw za miesigc
styczen 1939 r, Pismo PFK do PWU z9 V 1939 r,; Tamze ..., sygn. 63, Spis alfabetyczny
pracownikow Biura Dyrekcji PWU i fabryk i ich wynagrodzenie (brak daty).

Tamze ..., sygn. 3,12, 18,25, 36, 46, 54, Protokoly z posiedzen Rady Administracyjnej PWU
zdni 71111928 r.,22 V1930r,25X119311.,,24X11933r, 111X 19351, 16 X111936 1,28 I1
1938 r; Tamze ..., sygn. 98, Wykaz pracownikéw umystowych wykwalifikowanych, ktérzy
odeszli z Fabryki Karabinow na wlasng proSbe, zostali zwolnieni za wykroczenia,
z powodu redukcji, jako nie nadajacy si¢ od 7 IV 1937 - 5 VI 1939 r.

Sprawozdanie z dziatalnosci Zwiazku Polskich Inzynieréw Budowlanych za rok 1938, s. 5.
A .Rummel, Wérdéd zmian i przemian .., s. 86, 106-107.

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice zrédiowe do pracy: Struktura zatrudnienia i zarobki
pracownikow umystowych ..., s. 64, 68.

Place pracownikéw technicznych w gérnictwie i hutnictwie na Gérnym Slasku,
"Statystyka Pracy”, 1929, nr 1 s. 70-71; Place pracownikéw w przetworczym przemysle
metalowym na Gornym Slasku, "Statystyka Pracy”, 1929, nr 2 s. 166.

Zarobki pracownik6w umystowych, "Statystyka Pracy”, 1938, nr 1 s. 49, 1939 nr 1 s. 46.
JJaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 153-156.

M.Wanatowicz, Ludno$é naptywowa .., s. 107; M. Wanatowicz, Inteligencja na Slasku ....,
s. 43.

J.Derengowski, Place pracownikow miejskich m.st. Warszawy. Wczoraji dzi$, Warszawa
1939, s. 66, 85-86, 125, 130, 134

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Struktura zatrudnienia i zarobki pracownik 6w umystowych ...,
s. 129-131; T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice zrodlowe ..., s. 72, 76, 82, 88.
A.Pawlowski, Uposazenie urzgdnikow w Polsce ..., s. 105-106.

T.Bartnicki, T.Czajkowski, Struktura zatrudnienia i zarobki pracownikow umystowych ..,
s. 130-141, 145, 147-148, 153-154, 157; T.Bartnicki, T.Czajkowski, Tablice Zrodlowe ...,
s. 72, 76, 82, 88.

HJedruszczak, Place robotnikow przemystowych w Polsce w latach 1924-1939, War-
szawa 1963, s. 65, 144, 239-243; Z.Landau, Place w Polsce w okresie kryzysu gospodar-
czego lat 1930-1935, "Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych”, 1969, t. XXX,
s. 104-105; Z.Landau, J.Tomaszewski, Robotnicy przemysiowi w Polsce 1918-1939,
Materialne warunki bytu, Warszawa 1971, s. 312, 592-595.

J.Zarnowski, O inteligencji polskiej lat migdzywojennych, Warszawa 1965, s. 108-109;
"Maly Rocznik Statystyczny”, 1939, s. 278.

W sprawie polepszenia bytu inzynieréw drogowych, "PT”, 1921, nr 44 s. 275-276.
Relacja prof. T.Soltyka z 30 XI 1990 r.
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J.Pilatowicz, Stowarzyszenie Mechanikow Polskich z Ameryki w dwudziestoleciu migdzy-
wojennym (czgs¢ III), "Mechanik”, 1985, nr 2 5. 124,

J.Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej w gornictwie ..., s. 156.

Relacja inz. B.Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.

S.Hueckel, Inzynierskie wspomnienia ..., s. 55.

SJankowski "Agaton”, Z falszywym ausweisem .., s. 17. Dotyczylo to zazwyczaj
architektow pracujacych w prywatnych pracowniach uznanych staw architektonicznych,
gléwnie profesoréw politechnik, pobierajacych wysokie optaty za projekty. S.Jankowski
tak pisze o pertraktacjach migdzy prof. Pniewskim a Janem Kiepura - "Gdy Kiepura,
wielki a skapy mistrz Jan Kiepura, chcac mie¢ projekt hotelu "Partia” w Krynicy jednak
od Pniewskiego - bo to bylo modne - ale za 1/10 ceny, zaproponowal profesorowi zrobienie
jedynie szkicowego projektu za co$ kolo tysiaca zlotych. Pniewski odpowiedzial mu bez
wahania. - Panie Kiepura, za tysiac zlotych to ja mogg panu zaspiewa¢”. Tamze ...,s. 17-18.

143/ Relacja prof. T.Soityka z 30 XI 1990 r.
144/ Ze Zwiazku Polskich Inzynieré6w Kolejowych. Sprawozdanie K6t za rok 1932, s. 5.
145/ 1. Duleba, A.Glass, Samoloty RWD, Warszawa 1983, s. 25; Stownik polskich pionieréw
techniki, Katowice 1988, s. 50, 150.
146/ J Regulski, Blaski i cienie dlugiego zycia, Warszawa 1980, s. 366.
147/ Relacja prof. T.Soityka z 30 XI 1990 r; L.Dulgba, A.Glass, op.cit., s. 25.
148/ g Holewinski, op.cit, s. 120-127.
Rozdzial V
Y CAW, Oddziat I, Sztab Gléwny, SeKOR, sygn. 26a(26), s. 3. ZSlawinski, Geneza
Pierwszego Polskiego Kongresu Inzynieréw III 1938 r. Zmieniong wersja tego tekstu
opublikowano jako wstgp do sprawozdan i uchwal Kongresu. Por. Pierwszy Polski
Kongres Inzynieréw, Lwow 12-14 IX 1937 r. Cze$é L. Sprawozdanie i uchwaty Kongresu,
Warszawa 1938, s. 7-15.
2 §.Bryta Swiat inzynierski w chwili obecnej, "PT”, 1939, nr 14-15 s. 589.
3 CAW, Oddziat I, Sztab Gléwny, SeKOR, sygn. 26a(26), Z.Stawinski, op.cit., s. 5.
4/ Tamze .., s. 8.
5/ Tamie ..,s. 9.
§/  Tamze ..,s. 11.
7 Z.Wierzbianski, Geneza i dotychczasowe wyniki I-szego Polskiego Kongresu Inzynieréw
we Lwowie, "Zycie Techniczne”, 1938, nr 3 5.50.
8/ Sprawy Towarzystwa. Protok6tz posiedzenia Wydziatu Gtéwnego PTP zdnia 4V 19361,
"CzT”, 1936, nr 12 5. 220.
°  Sprawy Towarzystwa. Protok6t posiedzenia ... z dnia 30 VI 1936 r., ”CzT™, 1936, nr 19
s. 347.
10/

Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw we Lwowie 12-14 IX 1937 r. Przewodnik Kon-
gresowy, Warszawa 1937, s. 16-17; Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw, Lwow
12-14 IX 1937 r, Cz. I, Sprawozdanie i uchwaty Kongresu, Warszawa 1938, s. 16;
Z Komitetu Organizacyjnego I Kongresu Inzynier6w we Lwowie, ”Biuletyn NOI”, 1937,
nr 8-9 s. 17; Sprawozdanie Komitetu Organizacyjnego Pierwszego Kongresu Inzynieréw,
”Biuletyn NOI”, 1938, nr 10 s. 1.
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24/
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Réime, "Biuletyn NOI”, 1936, nr 34 s. 14; Sprawy Towarzystwa. Protokét z posiedzenia
Wydziatu Giéwnego PTP z dnia 25 V 1936 r., "CzT”, 1936, nr 13 s. 235; Sprawy stanu
inzynierskiego, "CzT”, 1936, nr 22 s. 396; Ogo6lnopolski Zjazd Inzynieréw i jubileusz PTP
we Lwowie, "CZzT™, 1937, nr 1 s. 15; Protok6! obrad II Zjazdu Delegatéw NOI RP w dniu
111V 1937 r,, "Biuletyn NOI”, 1937, nr 8-9 5. 7, 14, 17; Z.Stawinski, Komisja Gospodarcza
i prace programowo-gospodarcze w ZPIE, "Biuletyn ZPIE”, 1937, nr 10-11 s. 8.
Przeglad ogolny wazniejszych prac Rady Giéwnej w 1937 r.,, ”Biuletyn NOI”, 1938, nr 10
s. 3.

Ogolnopolski Zjazd Inzynieréw i jubileusz PTP we Lwowie, "CzT”, 1937, nr 3 s. 59;
Sprawy Towarzystwa. Protoké! posiedzenia Wydziatu Gtéwnego PTP zdnia 15111937 .
i9VII 1937 r,”CzT”, 1937, nr 7 5. 136, nr 20 5. 396; M.Krahelski, Udziat ZPIE w I Polskim
Kongresie Inzynieréw, "Biuletyn ZPIE”, 1937, nr 10-11 s. 6.
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z 6 VIII 1937 r; Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw, "CzT”, 1937, nr 12 5. 205; Protokét
obrad II Zjazdu Delegatow NOI RP odbytego w dnju 11 IV 1937 r,, "Biuletyn NOI”, 1937,
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J.P., Pierwszy Ogolnopolski Zjazd Inzynieréow we Lwowie, "PT”, 1937, nr 20 s. 667. Por.
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ogblnego ..., s. 2.
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Tamze, s. 36-50.
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T.Ocioszynski, Zagadnienie transportu morskiego i portéw morskich, (W:) Pierwszy
Polski Kongres Inzynieréw ..., Cz. II, Sekga II ..., s. 83-92; K.Czernicki, Zagadnienie
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J.Pitatowicz, Projekty i programy elektryfikacji Polski .., 5. 155-159.

Sprawozdanie z zebrania ogélnego ..., s. 4-5; Plon Kongresu Inzynieréw ..., s. 97.
Z.Rudolf, Technika sanitarna jako zagadnienie ogdlnopanstwowe, (W:) Pierwszy Polski
Kongres Inzynieréw ..., Cz. 111, Sekcja III. Osiedlii budownictwa, Warszawa 1938, s. 60-82.
Por. np. T.Sliwiniski, Przemyst cukrowniczy wobec zagadnien obrony, (W:)Tamze, Cz. VII,
Sekcja VII ..., s. 38-44; Tenze, Surowce rolnicze dla obrony painstwa, (W:) Tamze, s. 74-81;
T.Zandfos, H.Stankiewicz, Zagadnienia budownictwa obronnego, (W:) Tamze, Cz. 11,
Sekcja III ..., 5. 39-44.

Wstep, (W:) Tamze, Cz. III, Sekcja III ..., s. 6.

R.Piotrowski, [.Luft, Zagadnienia budownictwa w miastach, (W:} Tamze ..., s. 15-26.
F.Piascik, Zagadnienie budownictwa wiejskiego, (W:) Tamze ..., s. 33.

Sprawozdanie z zebrania ogbélnego ..., s. 4-5; Plon Kongresu Inzynierdw ..., s. 97.
Sprawy Towarzystwa. Protokét posiedzenia Wydziatu Gtoéwnego PTP z dnia 17X 1938,
”CzT”, 1938, nr 24 s. 360.

Zakorczenie, (W:) Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw .. Cz. VII, Sekcja VII,
Przemystéw konsumpcyjnych i rolnictwa, Warszawa 1938, s. 152-153.

S.Kadziolko, Projekt ustawy o zorganizowaniu inzynierdw, ”Biuletyn Zwiazku Polskich
Inzynier6w Budowlanych”, 1938 nr 3 s. 5.

W.Kowalski, O plan gospodarczy Polski, "Biuletyn ZPIE”, 1937, nr 10-11 s. 10.
Z Wierzbianski, Geneza i dotychczasowe wyniki ..., 5. 52.

J.P., Pierwszy Ogdlnopolski Zjazd Inzynierdw we Lwowie, "PT”, 1937, nr 20 s. 667;
S.Hueckel, Inzynierskie wspomnienia ..., s. 56.

Z.Wierzbianski, Geneza i dotychczasowe wyniki .., s. 52-53; CAW, Oddziat I, Sztab
Gléwny, SeKOR, sygn. 26a(26), s. 5, Memoriat KTT do wiadz panstwowych, 3 II 1938 r.
LHarski, Pierwsze uwagi i wnioski z Kongresu Inzynieréw, "Biuletyn ZPIE”, 1937,
nr 10-11 s. 2-3.

W.Paczoski, Ekonomika i technika. Refleksje pokongresowe, *Zycie Techniczne”, 1937, nr
9 s. 282. Postulat wprowadzenia planowania, powtérzony na I Polskim Kongresie
Technikdéw w grudniu 1938 r, spotkat si¢ z krytyka czgsci ekonomistéw jako wynalazek
sowiecki. Por. F.Barcinski, Polska zachodnia w nietasce u technokratéw, "Gospodarka
Zachodnia”, 1939, nr 34 s. 56-57.

S.Bryla, Swiat inzynierski .., s. 590.

Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw .., Cz. I, ... s. 19; Lwow na fali technicznej. Bilans
XVIII Targéw Wschodnich, “Zycie Techniczne”, 1938, nr 7-8 s. 335-336; Kronika
techniczna. Protektorat NOI nad XVIII Targami Wschodnimi, "CzT”, 1938, nr 11 s. 165;
Kronika. State Targi Techniczne na Targach Wschodnich, "PM”, 1938, nr 11-12 s. 334;
Kronika przemystowa. Targi Techniczne we Lwowie 2-121X 1939 r,, ”PT”, 1939, nr 14-15
s. 609-610.

I Polski Kongres Technik6w. Warszawa 3-4 XII 1938 r. Przewodnik, Warszawa 1938;
Kronika. I Kongres Technikéw, ”"Mechanik”, 1939, nr 1 s. 32-33; K.Mrozowski,
Zapomniany Kongres Technikéw, "KHNIT”, 1977, nr 2 5. 287-293. «



285
BIBLIOGRAFIA

Archiwum Akt Nowych ‘
Centralny Komitet Obywatelski Krolestwa Polskiego w Piotrogrodzie, sygn. 1221

Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, sygn. 298

Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, sygn. 92

Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, sygn. 6, 17, 145, 227,
237, 4454, 7188

Obo6z Zjednoczenia Narodowego, sygn. 49

Prezydium Rady Ministréw - Akta Numeryczne, sygn. 8957/20, 24829/21, 5929/22,
12164/22, 485/22

Prezydium Rady Ministré6w - Komitet Ekonomiczny Ministréw, sygn. 544

Prezydium Rady Ministrow - Protokoly, tomy: 6, 8, 10, 12, 17, 23, 26, 28, 30, 37, 67, 87

Prezydium Rady Ministrow - Rektyfikaty, sygn. 4, 29

Skorowidz uchwat Rady Ministrow 1936-1939.

Centralne Archiwum Wojskowe

Biuro Kontroli, sygn. 11

Biuro Personalne Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn. 18, 28, 430

Departament Techniczny Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn. 2, 32, 37

Instytut Technicznego Uzbrojenia, sygn. 28, 29, 30, 34, 35, 36, 37

Oddzial I Sztabu Glownego, Sekretariat Komitetu Obrony Rzeczypospolitej
(SeKOR), sygn. 15a(15), 25a(25), 26a(26), 27, 28, 56, 59

Oddzial I Sztabu Gldéwnego, Szef Sztabu Glownego, sygn. 3, 77

Oddzial III Naukowo-Szkolny Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn. 66,
67, 68, 69

Panstwowe Wytwornie Uzbrojenia, sygn. 2, 3, 12, 18, 24, 25, 36, 46, 54, 56, 59, 60, 63,
68, 94, 98, 716, 721, 730

Wojskowa Szkota Inzynierii, sygn. 1, 20

Wojskowy Instytut Badan Inzynierii, sygn. 1, 19, 28, 59

Wytwornie prywatne (1926-1939). Stowarzyszenie Mechanikow Polskich z Ameryki,
sygn. 27

Wyzsza Szkola Wojenna, sygn. 2, 3,7



286
II. Prasa

Architektura

Biuletyn Kota Inzynieréw Drogi Mostéw przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich
w Warszawie (dodatek do Przegladu Technicznego) 1935-1936

Biuletyn Kota Inzynieréw Mierniczych (dodatek do Przegladu Technicznego), 1938

Biuletyn Muzeum Techniki i Przemystu, 1939

Biuletyn Naczelnej Organizacji Inzynierow, 1936-1938

Biuletyn Stowarzyszenia Inzynierébw w Warszawie, 1930

Biuletyn Zwiazku Polskich Inzynierébw Budowlanych, 1938

Biuletyn Zwiazku Polskich Inzynieréw Elektrykow, 1936-1939

Budownictwo Stalowe (dodatek do Czasopisma Technicznego), 1931

Czas, 1938

Czasopismo Krakowskiego Towarzystwa Technicznego, 1917-1921

Czasopismo Techniczne, 1912-1939

Droga, 1924

Dzieje Najnowsze, 1985

Glos Inteligencji, 1932

Glos Inteligencji Bezrobotnej, 1926

Gospodarka Zachodnia, 1939

Inzynier Kolejowy, 1925-1928, 1933-1939

Inzynieria i Budownictwo, 1939

Kalendarz Techniczny na rok 1939 (Wyd. Wzajemnej Pomocy Studentéw Zydow
Politechniki Warszawskiej)

Komunikat SARP, 1937

Kronika Warszawy, 1988

Kultura (Paryz), 1953, 1955

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, 1961, 1963, 1972, 1977, 1984, 1985, 1988, 1989,
1991

Kwartalnik Historyczny, 1965, 1985

Mechanik, 1921-1930, 1933-1934, 1938-1939, 1947, 1957, 1959, 1976, 1977, 1980, 1984,
1985, 1988

Nauka Polska, 1927, 1929, 1930, 1936, 1937

Niepodlegtos¢ (Londyn), 1958 t. VI

Nowinyi Techniczne (dodatek do "Przegladu Technicznego), 1928-1934

Obrona Kultury, 1939



287

OS$wiata i Wychowanie, 1934-1937

Polityka, 1939

Polska Zachodnia, 1929

Powstaniec, 1938

Prace Muzeum Ziemi, 1971

Prasa Techniczna, 1984, 1986, 1989

Przeglad Bezpieczenstwa Pracy, 1939

Przeglad Budowlany, 1939

Przeglad Ekonomiczny, 1934

Przeglad Gospodarczy, 1920

Przeglad Gérniczo-Hutniczy, 1928, 1935-1939

Przeglad Komunikacyjny, 1971

Przeglad Mechaniczny, 1936-1939

Przeglad Odlewniczy (dodatek do Przegladu Technicznego), 1938

Przeglad Opatentowanych Rozwigzan Technicznych o Szerokim Zastosowaniu,
1969

Przeglad Organizacji, 1930-1932, 1935

Przeglad Pruszkowski, 1984

Przeglad Techniczny, 1884, 1909, 1914-1939, 1959, 1965, 1967, 1982, 1986, 1987.

Przeglad Wojskowo-Techniczny, 1928 t. IV.

Przemyst Chemiczny, 1934, 1935, 1937, 1939

Przemyst Metalowy, 1923, 1924

Przemyst Naftowy, 1936

Rocznik Pruszkowski, 1979

Rocznik Warszawski, 1988

Roczniki Chemii, 1946

Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych, 1969 t. XXX

Szkoly Akademickie, 1928/29

Szkoly Wyzsze, 1938-1939

Technik, 1935

Technik Lubelski, 1930

Technik Polski, 1935-1939

Technika i Nauka (Londyn), 1961, 1984, 1989

Technika i Przemyst, 1932

Technika, Rzemiosto, Wynalazki, 1937-1939

Technolog, 1934-1938 '



288

Warszawski Dziennik Narodowy, 1935, 1937

Wiadomosci Kongresowe Pierwszego Polskiego Kongresu Inzynieréw we Lwowie,
1937

Wiadomosci Przemystu Chemicznego, 1931

Wiadomosci Stalej Delegacji Polskich Zrzeszen Technicznych, 1923-1924

Wiadomosci Stowarzyszenia Inzynieréw Mechanikéw Polskich (dodatek do
Przegladu Mechanicznego) i Mechanika, 1934-1939

Wiadomosci Towarzystwa Wojskowo-Technicznego (dodatek do Przegladu
Technicznego), 1933, 1939

Wiadomosci Tygodniowe (dodatek do Przegladu Technicznego), 1918-1919

Wiadomosci Urzedu Patentowego, 1928, 1939

Wiadomosci Zwiazku Inzynieréw Chemikow (dodatek do Przemystu Chemicznego),
1936

Wiadomosci Zwigzku Polskich Zrzeszen Technicznych i Zwigzku Polskich Czaso-
pism Technicznych i Zawodowych, 1925-1934

Wolynskie Wiadomosci Techniczne, 1928

Wynalazki i Odkrycia, 1928

Zagadnienia Naukoznawstwa, 1989

Zapiski Historyczne, 1975

Zaranie Slaskie, 1977-1978

Znak, 1985

Zycie Szkoty Wyzszej, 1987

Zycie Techniczne, 1935-1936, 1938-1939

III. Wydawnictwa urzedowe, statystyka, spisy, programy i sprawozdania

Album. Skorowidz Senatu i Sejmu R.P. oraz Sejmu Slaskiego. Kadencja 1935-1940,
Krakow 1936

Dziennik Urzgdowy NWRIOP, 1920, 1936

Dziennik Ustaw R.P., 1920, 1922, 1933, 1939

Ksiega inzynieréw mechanikow polskich, Warszawa 1935

Lista cztonkéw Stowarzyszenia Technikow w Warszawie. Rok 1913, Warszawa 1913

Lista czlonkéw Zwigzku Polskich Inzynierow Kolejowych, 1926, 1939

Lista inzynier6w mechanikéw polskich, Warszawa 1938

Maly Rocznik Statystyczny, 1939

Monitor Polski, 1923



289

Rocznik Statystyki R.P., 1929

Rocznik Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, 1937-1939

Rzepecki T., Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919, Poznan 1920

Rzepeccy T. i K., Sejm i Senat R.P., 1922-1927, Poznan 1923

Rzepeccy T. i K., Sejm i Senat 1928-1933, Poznan 1928

Spis technikédw w guberniach Krolestwa Polskiego, Warszawa 1899

Sprawozdania stenograficzne z posiedzen Sejmu Ustawodawczego, 1922

Sprawozdania z dziatalno$ci Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego i Studium
Rolniczego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie za rok akademicki,
1930/31, 1932/33, 1937/38

Sprawozdanie z dzialalnosci Polskiego Zwiazku Inzynieréw Budowlanych
1936-1938

Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich 1932-1935
(odbitka z Przegladu Elektrotechnicznego)

Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Warszawie,
1924, 1932, 1934-1938

Sprawozdanie z pigédziesi¢cioletniej dzialalnosci Krakowskiego Towarzystwa Tech-
nicznego 1877-1927, Krakéw 1927

Statut Politechniki Lwowskiej z roku 1921, Lwow 1921

”Statystyka Pracy”, 1929, 1938

Statystyka szkolnictwa GUS, 1932/33, 1933/34, 1934/35, 1935/36, 1936/37, 1937/38

Stowarzyszenie Politechnikéw Petersburskich. Spis nazwisk, stanowisk i adreséw
Polakéw Politechnikéw Petersburskich, Warszawa 1928

Pierwszy Polski Kongres Inzynierow we Lwowie 12-14 IX 1937 r. Przewodnik
Kongresowy, Warszawa 1937

Pierwszy Polski Kongres Technikow. Warszawa 3-4 XII 1938 r. Przewodnik,
Warszawa 1938

Politechnika Warszawska. Zeszyt 1. Lata akademickie 1935/36 1 1936/37, Warszawa
1938

Program Ces. Krol. Szkoly Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy 1918/19

Program Politechniki Lwowskiej na rok akademicki, 1922/23-1938/39

Program Politechniki Warszawskiej. Rok naukowy 1918/19-1938/39

Program Szkoly Politechnicznej we Lwowie na rok naukowy, 1919/20, 1920/21,
1921/22

Projekt ustawy Stowarzyszenia Inzynieréw w Warszawie, Warszawa 1926



290

Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Sklad Uniwersytetu w latach
1924/25-1935/36

Wydzial Rolniczo-Le$ny Uniwersytetu Poznafiskiego. Sprawozdanie za pierwsze 15
lat istnienia 1919/20-1933/34, Poznan 1934

Ze Zwiazku Polskich Inzynierow Kolejowych. Sprawozdanie K6t za rok 1932

IV. Wspomnienia i relacje

Dorabialska A., Jeszcze jedno zycie, Warszawa 1972

Holewinski S., Wspomnienia i notatki starego hutnika, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kéw-Gdansk 1974

Hueckel S, Inzynierskie wspomnienia, Gdansk 1981

Janczewski H., Cale zycie z Warszawg, Warszawa 1986

Jankowski S. "Agaton”, Z falszywym ausweisem w prawdziwej Warszawie. Wspo-
mnienia 1939-1946, Warszawa 1980, t. 1

Kakowski W.J., Po osiemnastu latach .. Kijowskie spacery i nocne rozmowy
przyjacidt, (W:) Wspomnienia z Kijowa, t. II, Wroclaw 1988 (Wyd. Sekcji
Wychowankow Politechniki Kijowskiej przy ZG NOT)

Kasprowicz B., Bylem juniorem, Gdynia 1965

Kuratowski K., Notatki do autobiografii, Warszawa 1981

Kuratowski K., P6l wieku matematyki polskiej 1920-1970. Wspomnienia i refleksje,
Warszawa 1973

Kurylo A., Z historii Politechniki Lwowskiej. (Wspomnienia z okresu 1907-1914),
(W:) Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej, Seria I, Historia nauk
spolecznych, z. 2, Warszawa 1986

Kwiatkowski E., Dariusz 1945-1947, Gdansk 1988

Leski K., Zycie niewlaiciwie urozmaicone. Wspomnienia oficera wywiadu i kontr-
wywiadu AK, Warszawa 1989

Mikke J., Wizerunki ludzi myslacych, Warszawa 1973

Milewski W., Na morzu i ladzie, Gdansk 1976

Nakielski H., "Gady” umieraja powoli, Warszawa 1989

Pamigtniki gornikéw, Katowice 1973

Pamietniki inzynieréw, Warszawa 1966

Regulski J., Blaski i cienie dlugiego Zycia, Warszawa 1980

Regorowicz L., Wspomnienia §laskie i poznanskie, Opole 1976

Roszko J., Trzynadcie portretow, Warszawa 1976

Rozanski H., Sladem wspomnieri i dokumentéw (1943-1948), Warszawa 1987



291

Rummel A., Wsrdd zmian i przemian, Warszawa 1986

Rummel J., Narodziny zeglugi, Gdansk 1980

Rylke A., W stuzbie okretu, Gdynia 1967

Spychalski M., Poczatek walki. Fragmenty wspomnien, Warszawa 1983
Wierzbicki A., Wspomnienia i dokumenty (1877-1920), Warszawa 1957
Zaremba Z., Wspomnienia. Pokolenie przelomu, Krakéw-Wroctaw 1983

Relagje:

prof. Kazimierza Gigbickiego z 14 XII 1990 r.
prof. Jana Oderfelda z 14 XII 1990 r.

prof. Tadeusza Soltyka XI 1990 r,

prof. Janusza Tymowskiego 26 XI 1990 r.

prof. Alfreda Wislickiego z 22 XII 1990 r.

inz. Bronistawa Zurakowskiego z 18 XII 1990 r.

V. Opracowania

Aleksa L., Inteligencja na Slasku, Katowice 1975

Alexandrowicz S., Polacy w rozwoju awiacji rosyjskiej (do 1914 r.), (W)
Polsko-rosyjskie zwiazki spoleczno-kulturalne na przetomie XIX i XX wieku,
Warszawa 1980

Andrusiewicz A., Stronnictwo Pracy 1937-1950, Warszawa 1988

Bajkowski A., Wynalazczoé¢ a Instytut Doswiadczalny w Polsce, Poznan 1930

Baranowski K., Kadra naukowa z zakresu dyscyplin spolecznych w II Rzeczy-
pospolitej, £.odz 1981

Barczyk P.P., Drogi rozwoju i unifikacji ksztalcenia produkcyjnego na Goérnym
Slasku w latach 1922-1939, Katowice 1983

Bartnicki T, Czajkowski T. Struktura zatrudnienia i zarobki pracownikéw
umyslowych oraz Tablice Zrédlowe, Warszawa 1936

Bakowski F., O zawodzie inzyniera, Warszawa 1927

Bialas S., Szybinski A., Akademia Gorniczo-Hutnicza w Krakowie w latach
1919-1959. Kronika, t. I, Krakoéw 1959

Bieniarzéwna J., Polska kadra techniczna w Rosji na przelomie XIX i XX w., (W)
Studia z historii gospodarczej i demografii historycznej, Krakow 1975



292

Bieniarzowna J., Z probleméw ksztalcenia kadry technicznej dla przemystu w XIX w.,
(W:) Studia z dziejow oswiaty i kultury umystowej w Polsce XVIII-XIX w.,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977

Borzyszkowski J., Inteligencja polska w Prusach Zachodnich 1848-1920, Gdansk
1986

Brenneisen E., Stan zatrudnienia inZynierow budowlanych, (W:) Kolo Inzynieréw
Drég i Mostow przy Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie
1924-1934, Warszawa 1934

Broda J., Historia studiow rolniczych i le$nych w Poznaniu w latach 1919-1969, (W:)
Dzieje akademickich studiéw rolniczych i lesnych w Wielkopolsce 1919-1969,
Poznan 1970

Bronsztejn Sz, Ludnos¢ zydowska w Polsce w okresie migdzywojennym,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1963

Brzezinski W., Zatrudnienie pracownikow z wyzszym wyksztalceniem w admini-
stracji panstwowej, (W:) Studia nad rynkiem pracy dla ludzi z wyzszym
wyksztalceniem, Warszawa 1936, zeszyt 2

Brzozowski S., Polacy na studiach gospodarstwa wiejskiego w Niemczech w XIX
i XX wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L.odz 1989

Brzozowski S., Studia Polakow w Wiedniu, (W:) Polacy w Austrii, Krakow 1976

Bugiel J., System ksztalcenia inzynieréw a ich praca zawodowa, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1975

Bujak W., Historia Stronnictwa Pracy 1937-1950, Warszawa 1988

Chajn L., Polskie wolnomularstwo 1920-1938, Warszawa 1984

Charkiewicz M., Kadry wykwalifikowane w Polsce, Warszawa 1961

Co nalezy wiedzie¢ o tytule inzyniera i o technice w Polsce i na zachodzie oraz
najstarszej szkole technicznej w Polsce (b. Instytucie Technicznym, obecnej
Panstwowej Szkole Przemystowej w Krakowie), Krakow 1938

Cyprian T., Komisja stwierdzita ... Londyn 1942, Warszawa 1960

Czepulis-Rastenis, Ksztaltowanie si¢ inteligencji technicznej w Krolestwie Polskim,
(W) Spoleczenstwo polskie XVII i XIX wieku, Warszawa 1970

Czopowski H., O studiach politechnicznych, Warszawa 1931

Dembecka W., Absolwenci Panstwowej Wyzszej Szkoly Budowy Maszyn i Elektro-
techniki w Poznaniu 1919-1945, Poznan 1986

Derengowski J., Place pracownikéw miejskich m.st. Warszawy. Wczoraj i dzis,
Warszawa 1939

Debicki Z., Kryzys inteligencji polskiej, Warszawa-Lublin-£6dz 1918



293

Dtugajczyk E., Sanacja Slaska 1926-1939, Zarys dziejow politycznych, Katowice
1983

Drewnowski K., Kling K., Kwiatkowski E., Lesnianski W., Modzelewski J.,
Suchowiak L., Swictostawski W., Wasilewski L., Profesor dr Ignacy Moscicki.
Zycie i dzialalno§é na polu nauki i techniki, Warszawa 1934

Drozdowski M.M., Eugeniusz Kwiatkowski. Czlowiek i dzielo, Krakow 1989

Il Zjazd inzynierow budowlanych w Katowicach 15-17 IT 1936 1., Warszawa 1936

Drzewiecki P., XX V-lecie Stowarzyszenia Technikow w Warszawie, Warszawa 1924
(odbitka z ”Przegladu Technicznego™)

Drzewiecki P., Zaniedbane zrodia dobrobytu w Polsce, Warszawa 1937/38

Dulgba L., Glass A., Samoloty RWD, Warszawa 1983

Dunin-Wasowicz K., Warszawa w czasie pierwszej wojny Swiatowej, Warszawa 1974

Dybiec J., Mecenat naukowy i oswiatowy w Galicji 1860-1918, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk-L6dz 1981

Duzieje studiéw rolniczych w Krakowie 1890-1962, Krakow 1965

Dzieje Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 1919-1969, Poznan 1972

Duziesi¢ciolecie Polski Odrodzonej 1918-1928, Krakow-Warszawa 1928

Eckert M., Spoleczno-polityczne motywy tworczosci wybitnych inzynieréw pol-
skich, (W:) Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Inzynierskiej im. Jurija Gagari-
na w Zielonej Gorze, 1984, nr 75

Edgaro M., Marian Spychalski - dzialacz PPR, Warszawa 1988

Eytner T., Monografia Szkoty Mechaniczno-Technicznej H.- Wawelberga i S.Rotwan-
da w Warszawie (1895-1907), Warszawa 1908

Fierich J., Studium Rolnicze (1890-1923). Wydzial Rolniczy Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 1934

Fierich J., Kosiek Z., Wydzial Rolniczy Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach
1934-1945, (W:) Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej, Seria B, z. 18,
1963

Gabara W., Nauka o organizacji i zarzadzaniu, Warszawa 1989

Gajewski M., Sily fachowe z wyzszym wyksztalceniem w elektrotechnice, Warszawa
1936

Garlicki A., Od maja do Brzescia, Warszawa 1981

Glass A., Fenomen polskiego migdzywojennego przemystu lotniczego, Warszawa
1989 (materialy powielone na Sesj¢ Naukowsz Polskiego Towarzystwa
Historii Techniki, 20 XI 1989)



294

Gorkiewicz E., Obecny stan zatrudnienia inzynieréw goérniczych i widoki na
przyszloéé, Warszawa 1937

Goérkiewicz M., Wykaz patentow udzielonych w latach 1919-1958 na wynalazki
dokonane przez pracownikow AGH, Krakdow 1967, Zeszyty Naukowe AGH
nr 51 zeszyt specjalny nr 6

Groniowski K., Technika motoryzacyjna w Polsce w okresie migdzywojennym,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1965

Grum-Grzymato W.E., Jak ksztalcié przyszlych inzynieréw, Dabrowa Gornicza 1929
(odbitka z "Przegladu Gorniczego”)

Grzyb M, Narodowosciowo-polityczne aspekty przemian stosunkow wiasno-
sciowych i kadrowych w gdrnoélaskim przemysle w latach 1922-1939,
Katowice 1978

Gulczynski M., Spor o przysztosé, Warszawa 1978

Historia elektryki polskiej, t. I, Nauka, pi$miennictwo i zrzeszenia, Warszawa 1976

Historia nauki polskiej, t. IV, cz. I-II, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz
1987

Holzer 1., Molenda J., Polska w pierwszej wojnie $wiatowej, Warszawa 1963

Homola 1., "Kwiat spoleczenstwa ..”. (Struktura spoleczna i zarys potozenia
inteligencji krakowskiej w latach 1860-1914), Krakdéw-Wrocltaw 1984

Hoser J., Zawod i praca inzyniera, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970

Hulewicz I., Sprawa wyzszego wyksztalcenia kobiet w Polsce w wieku XIX, Krakéw
1939

Hulewicz J., Studia Polakéw w Uniwersytecie w Liége w latach 1880-1914, Krakow
1969, Zeszyty Naukowe UJ CCXXVII, Prace Historyczne, zeszyt 28

Inteligencja polska XIX i XX wieku. Studia, Warszawa 1981, 1983, 1985, t. II-1V pod
red. R.Czepulis-Rastenis

Inteligencja polska pod zaborami, Warszawa 1978, pod red. R.Czepulis-Rastenis

Inzynier w Polsce i za granica. Opinie i glosy w dyskusji o tytule inzyniera, Warszawa
1938

Inzynierowie polscy w XIX i XX wieku. Ksztalcenie i osiagnigcia, Warszawa 1992

Jaczewski B., Nauka, (W:) Polska Odrodzona 1918-1939. Panstwo. Spoleczeristwo.
Kultura, Warszawa 1982

Jaczewski B., Nauka i szkolnictwo wyzsze 1918-1939, (W:) Historia Polski, t. IV, cz.
1V, Warszawa 1978 (makieta)

Janusz B., 293 dni rzadow rosyjskich we Lwowie (3 IX 1914 - 22 VI 1915), Lwéw 1915



295

Jaros J., Duzieje polskiej kadry technicznej w goérnictwie (1136-1976), Warsza-
wa-Krakow 1978

Jaros J., Historia gornictwa weglowego w Zaglebiu Goérnoslaskim w latach
1914-1945, Katowice-Krakow 1969

Jaros J., Zagadnienie ksztalcenia i programéw Akademii Gorniczej w czasopismach
technicznych (do 1939 roku), (W:) Czasopismiennictwo hutnicze w Polsce,
Katowice 1979, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
Nr 316, Historia i wspdiczesnosé, z. 4

Jaskiewicz W., Uczelnia, przemysl, inzynier, Warszawa 1977

Jedraszko Cz., "Lamistrajki”. (Polacy w szkolach wyzszych rosyjskich w Warszawie
w latach bojkotu), Warszawa 1974

Jedruszczak H., Place robotnikéw przemystowych w Polsce w latach 1924-1939,
Warszawa 1963

Kalabinski B., Zjazdy Technikow Polskich w latach 1882-1917, (W:) Studia
i1 Materialy z Dziejow Nauki Polskiej, Seria D, z. 4, 1963

Karbowiak A., Mlodziez polska akademicka za granicg 1795-1910, Krakéow 1910

Kancewicz J., Polska Partia Socjalistyczna w pierwszym okresie jej rozwoju,
Bialystok 1982

Kazn profesorow lwowskich. Lipiec 1941, Wroclaw 1989

Kling K., Lesnianski W., O dziatalno$ci naukowej i technicznej prof. LMoscickiego
w dziedzinie technologii bituminu naftowego, Warszawa 1934 (odbitka
z "Przemystu Chemicznego”)

Kofman J., Lewiatan a podstawowe zagadnienia ekonomiczno-spoteczne I1 Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1986

Kopeé E., "My i oni” na polskim Slasku (1918-1939), Katowice 1986

Kope¢ E. Poludniowo-zachodnie kresy Rzeczypospolitej 1918-1939. Spoleczne
warunki integracji, Katowice 1981

KosinskiJ.A., Nauka polska w wieku XIX i XX. Studium naukometryczne, Wroctaw
1981

Kossuth St., Polacy stuchacze Akademii w Przybramie (Czechy), Katowice 1961

Kossuth S, Zawody techniczne. Rozglad spoteczno-obyczajowy, Warszawa 1912

Kowal S, Struktura spoleczna Wielkopolski w migdzywojennym dwudziestoleciu
1919-1939, Poznan 1974

Ksi¢ga pamigtkowa "Arkonia” 1879-1929, Warszawa 1929

Ksicga pamigtkowa inzynieréw cywilnych Polakoéw wychowankéw Instytutu In-
zynieréw Cywilnych w Petersburgu, Warszawa 1937



296

Ksigga pamiatkowa inzynieréw technologéw wychowancéw Instytutu Techno-
logicznego w Petersburgu, Warszawa 1933

Ksigga pamiatkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia
Uniwersytetu Wilenskiego, Wilno 1929, t. I

Ksigga pamiatkowa ku uczczeniu potrdjnej rocznicy zaczatkow, zatozenia i utrwale-
nia SGGW w Warszawie (1906-1911-1916-1936), Warszawa 1937

Ksigga SIMP. Pot wieku dziatalnosci mechanikéw polskich w przemysle, Warszawa
1963

Kucharzewski F., Czasopi$miennictwo techniczne polskie przed rokiem 1875,
Warszawa 1904

Kulesza W.T., Koncepcje ideowopolityczne obozu rzadzacego w Polsce w latach
1926-1935, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L.odz 1985

Kurlandzka A., Tuhan-Taurogifiski B., Bibliografia prac magisterskich, kandydac-
kich, doktorskich i habilitacyjnych przyjetych w SGGW w Warszawie
w latach 1918-1963, Warszawa 1966, t. 1

Kuropatwinski F., Krotki zarys dziesigcioletniej dzialalnosci Kola Inzynieréow
Technologdw Petersburskich przy Stowarzyszeniu Technikow Polskich. Lata
1928-1938, Warszawa 1939

Kwiatkowski K., Historia szkoty im. H.-Wawelberga i S.Rotwanda w Warszawie,
Warszawa 1965

Kwiatkowski M.J., "Tu Polskie Radio Warszawa”, Warszawa 1980

Landau L., Struktura pracy i kwalifikacje pracownikow umystowych w warszawskim
przemysle metalowym, Warszawa 1937

Landau Z., Tomaszewski J., Druga Rzeczypospolita. Gospodarka. Spoleczenstwo.
Miejsce w §wiecie, Warszawa 1977

Landau Z., Tomaszewski J., Gospodarka Polski migdzywojennej, t. ITI, Wielki kryzys
1930-1935, Warszawa 1982

Landau Z., Tomaszewski J., Polska w Europie i swiecie 1918-1939, Warszawa 1980

Landau Z., Tomaszewski J., Robotnicy przemystowi w Polsce 1918-1939. Materialne
warunki, Warszawa 1971

Langnas S., Zydzi a studia akademickie w Polsce w latach 1921-1931. Studium
statystyczne, Lwow 1933

Lipkowski J., Prawidlowa organizacja szkolnictwa w Polsce, Paryz-Warszawa
1919

Litynski T., Jurkowska H. Kosiek Z., Studia rolnicze w Krakowie (1890-1964)

w 600-lecie Uniwersytetu Jagiellonskiego, Warszawa 1965



297

Lukawski Z., Ludno$¢ polska w Rosji 1863-1914, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk 1978

Majchrowski J.M., Czynniki jednoczace naréd w mysli politycznej OZN, Krakow
1978

Majchrowski J.M., Silni-zwarci-gotowi. Myél polityczna OZN, Warszawa 1985

Majchrowski J.M., Stronnictwo Pracy - dzialalno$¢ polityczna i koncepcje pro-
gramowe 1937-1945, Warszawa-Krakow 1979

Majchrowski J.M., Szkice z historii polskiej prawicy politycznej lat II Rzeczy-
pospolitej, Krakow 1986

Martyniak Z., Prekursorzy nauki organizacji i zarzadzania, Warszawa 1989

Materialy do historii Klubéw Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego
w latach 1937-1939, Warszawa 1964

Maglanka M., Niebezpieczenistwo techniki i cywilizacja przemystowa. Legenda
XX wieku, Lwow 1937

Miklaszewski S., Mozliwos$¢ zatrudnienia ludzi z wyzszym wyksztalceniem w gos-
podarce rolnej i leSnej, Warszawa 1936

Mikos S., Polacy na politechnice w Gdansku w latach 1904-1939, Warszawa
1987

Mikulski Cz., SIMP. Dzieje i prace 1926-1932, Warszawa 1933

Molik W., Polskie peregrynacje uniwersyteckie do Niemiec 1871-1914, Poznan 1989

Morawiecki A., O zatrudnieniu chemikéw z wyzszym wyksztalceniem, Warszawa
1937

Moscicki L, Kling K., W sprawie technicznego ksztalcenia chemikdéw technologow,
Lwow 1919 (odbitka z "Metanu”)

Mrowiec A, Germanizacyjna dzialalnos¢ przemysiu w powiecie rybnickim
(1922-1939), Katowice 1964, Prace Historyczne, nr 1

Mrozowski K., Gléwne kierunki dziatalnosci polskich stowarzyszen technicznych
w latach 1918-1939, Warszawa 1983 (wyd. Muzeum Techniki NOT)

Muszynski Z., Niektore cechy charakterystyczne wynalazczosci na ziemiach pol-
skich, Warszawa 1957

Mycielska D., Postawy polityczne profesorow wyzszych uczelni w dwudziestoleciu
migdzywojennym, (W) Inteligencja polska XIX i XX wieku, Warszawa 1985,
Studia, t. IV

Nauczanie na Politechnice Warszawskiej, Warszawa 1933

Nauka w Wielkopolsce. Przyszlo$é i terazniejszosé. Studia i materialy, Poznan 1973

Nazar R., Problemy moralne zawodu inzyniera, Warszawa-Poznan 1974



298

O naukowy tytul inzyniera, Warszawa 1938

Okotowicz A., Zatrudnienie sil technicznych w reformie rolnej, (W:) O zatrudnieniu
ludzi z wyzszym wyksztalceniem w gospodarce rolnej i lesnej, Warszawa 1936

Olszewski E., Technika, (W:) Dziejow Polski blaski i cienie, Warszawa 1968

Orlowski B., Nie tylko szabla i piorem, Warszawa 1985

Osiagni¢cia Akademii Gorniczo-Hutniczej w latach 1919-1989, Cz. I, Krakéw
1989

Pami¢tnik Nadzwyczajnego Zjazdu Technikéw Polskich w Warszawie w roku 1917,
Warszawa 1917

Pasieczny L., Inzynier w przemysle, Warszawa 1968

Perkowska U., Ksztaltowanie si¢ zespotu naukowego w Uniwersytecie Jagiellofskim
(1860-1920), Wroctaw-Warszawa-Krakdéw-Gdansk 1975

Piasecki A., O zatrudnieniu miodziezy koficzacej wyzsze studia, Warszawa 1936

Piech T., Zarys historii fizyki w Polsce, Krakow 1948

Pierwszy Polski Kongres Inzynierow. Lwow 12-14 IX 1937 r,, Cz. I-VII, Warszawa
1938

Pierwszy Polski Kongres Inzynieréw we Lwowie 12-14 IX 1937 r. Skroty referatéw,
Warszawa 1937

50 lat wydziatow Inzynierii Budowlanej, Inzynierii Sanitarnej i Wodnej, Komunika-
¢cji, Geodezji i Kartografii Politechniki Warszawskiej 1915-1965, Warszawa
1965

50 lat wydziatdéw mechanicznych Politechniki Warszawskiej 1915-1965, Warszawa
1968

Pigtnascie lat Politechniki Lodzkiej 1945-1960, L.odz 1960

Pitatowicz J., Dzieje elektryfikacji Warszawy , Warszawa 1984

Pitatowicz 1., Fabryka Karabindw w Warszawie 1918-1939, ”Studia 1 Materialy do
Historii Wojskowosci”, t. XXXIV, 1991, s. 229-269

Pilatowicz J., Henryk Mierzejewski (1881-1929). Dzialacz polityczny, inzynier,
naukowiec, pedagog, pierwszy prezes SIMP, "Mechanik”, 1988-1989 (w co
drugim numerze)

Pitatowicz J., Kadra inzynierska w dwudziestoleciu mi¢gdzywojennym. Ksztalcenie,
liczba inzynieréw, model absolwenta politechniki, Warszawa 1992, Prace
Instytutu Nauk Ekonomiczno-Spolecznych Politechniki Warszawskiej, z. 50

Pitatowicz J., Ksztatcenie inzynieréow dla potrzeb wojska w Polsce okresu migdzy-
wojennego, (W:) Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, t. XXXIII, 1990,
s. 289-315



299

Pilatowicz J., Miejsce i idea inzynierow w zyciu spoleczno-gospodarczym i politycz-
nym Polski migdzywojennej, W-wa 1992 (broszura wydana przez NOT)

Pitatowicz 1., Naczelna Organizacja Inzynieréw Rzeczypospolite] Polskiej w latach
1935-1939, Warszawa 1990

Pitatowicz I, Spor o tytul inzyniera w dwudziestoleciu migdzywojennym, "Analecta.
Studia i Materialy z Dziejéw Nauki”, 1994 nr 1(5) s. 73-107

Pilatowicz 1., Stowarzyszenie Inzynieréw Mechanikéw Polskich w XX-leciu mi¢dzy-
wojennym (1926-1939), Warszawa 1993

Pitatowicz J., Stowarzyszenie Technikow Polskich w Warszawie 1898-1939.
Cz. 1 1898-1918, Cz. II Dwudziestolecie migdzywojenne, Warszawa 1993

Politechnika Lwowska. Jej stan obecny i potrzeby, Lwow 1932

Politechnika Lwowska 1844-1945. Wroclaw 1993

Politechnika Poznanska i wczesniejsze uczelnie techniczne w Poznaniu, Poznan 1976

Politechnika Warszawska 1915-1925, Warszawa 1925

Politechnika Warszawska 1915-1965, Warszawska 1965

Polska technika lotnicza do roku 1939, Warszawa 1992

Polski Zwiazek Inzynieréw i Technikéw Budownictwa w Krakowie 1935-1960,
Krakow 1960

Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1877-1927. Ksigga pamiatkowa,
Lwow 1927

Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1877-1937, Lwow 1937

Poplawski Z., Dzieje Politechniki Lwowskiej 1844-1945, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kéw 1992

Prace Polskiej Narady Ekonomicznej w Petersburgu, Warszawa 1919, t. I-V

Prawda o Szkole Wawelberga. Opr. Z.Reicug i Wi Sikorski, Warszawa 1938

Problem sil fachowych w dobie obecnej, Warszawa 1939

Problemy gospodarcze Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1989

Przyrembel Z., Stowarzyszenie Technikow Polskich w Warszawie 1898-1938,
Warszawa 1938

Rechowicz H., Sejm Slaski 1922-1939, Katowice 1971

Rechowicz H., Wojewoda $laski dr Michal Grazynski, Warszawa-Krakow 1988

Rozwdj Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1969, Krakéw
1969

Rudolf Z., Ksztalcenie inzynierow sanitarnych, Warszawa 1930

Rudolf Z., W sprawie czwartej wyzszej uczelni technicznej w Polsce, Warszawa 1930
(odbitka z ”Gaz i Woda”)



300

Rodkiewicz A.l., Pierwsza politechnika polska 1825-1831, Krakow-Warszawa 1904

Roziewicz J., Polskie srodowisko naukowe w Petersburgu w latach 1905-1918, (W:)
Polsko-rosyjskie zwigzki spoteczno-kulturalne na przetomie XIX i XX wieku,
Warszawa 1980

Roziewicz J., Polsko-rosyjskie powigzania naukowe (1725-1918), Wroctaw-Watr-
szawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1984

Roziewicz 1., Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918-1939, Wroc-
law-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979

Rudnicki Sz., Ob6z Narodowo-Radykalny. Geneza i dzialalnos¢, Warszawa 1985

Ruszczye M., Strzaly w "Zachgcie”, Katowice 1987

Sesja inzynierowie - kierownicy produkcji w okresie migdzywojennym, Warszawa
1988. Materialy Polskiego Towarzystwa Historii Techniki

Siemaszko Z.S., Narodowe Sily Zbrojne, Londyn 1982

Siemek E., Wojskowa Szkola Inzynierii (Monografia), Warszawa 1975, Centralna
Biblioteka Wojskowa, Rps. 284

Siennicki K., Sprawa patentowa przemystu radiotechnicznego w Polsce, Warszawa
1938

Skotnicki Cz., Chcesz zosta¢ inzynierem?, Warszawa 1926

Skotnicki Cz., Przyrodoznawstwo a wyksztalcenie techniczne, Warszawa 1931

Stawinski Z., Reorganizacja studiow wyzszych, Warszawa 1931

Stawinski Z., Zagadnienie planowania gospodarczego, Katowice 1938

Spustek L, Polacy w Piotrogrodzie 1914-1917, Warszawa 1966

Stankiewicz H., Inzynier przemyslowy i inzynier dyplomowany, Warszawa 1938

150 lat wyzszego szkolnictwa technicznego w Warszawie 1826-1976, Warszawa 1976

Stowarzyszenie studentow Polakow Politechniki Petersburskiej. Szkic historyczny
1902-1918, Warszawa 1939

Studia nad rynkiem pracy dla ludzi z wyzszym wyksztalceniem, Warszawa 1936, z. 2

Studniarski J., Organizacja naszego szkolnictwa technicznego, Katowice 1924
(odbitka z Przemystu i Handlu Gérnoslaskiego)

Sulewski W., Kartki ze studenckich dziejow, Warszawa 1971

Sulima-Samujtto 1., Kronika i spis absolwentéw Akademii Gorniczo-Hutniczej im.
S.Staszica 1919-1979. 1. Pion gorniczy, Krakow 1979

Szkoly inzynierskie w Poznaniu 1945-1955. Politechnika Poznanska 1955-1965,
Poznan 1965

Szkoly wyzsze Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1927

Szkoly wyisze Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1930



301

Szmigielska T.U., Szkota Wawelberga i Rotwanda, Warszawa 1980 (Wydano z okazji
Zjazdu Wawelberczykoéw we IX 1980 r.)

Szpotanski K., Rola przemystu w obronnosci panstwa, Warszawa 1939

Scistowski Cz., Prezydent Rzeczypospolitej prof. Ignacy Moscicki jako badacz
naukowy i wynalazca, Plock 1935

Taff A., Rzadowy projekt ustawy o tytule inzyniera w $wietle intereséw ogdlnogos-
podarczych oraz interesoOw technikow ze §rednim wyksztatceniem, Warszawa
1938

Tomkowski Z., Z dziejéw polskich stowarzyszen akademickich w Austrii w drugiej
potowie XIX wieku, (W:) Polacy w Austrii, Krakow 1976

Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1877-1902. Pamigtnik jubileuszowy, Lwow
1902

Trudne lata Akademii Gorniczej, Krakéw 1989

Tymowski J., Inzynier, gospodarka, spoleczefistwo, Warszawa 1975

Tymowski J., Problemy kadr wysoko kwalifikowanych, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-L6dz 1982

W 50-lecie powstania Wyzszej Szkoly Wojennej w Warszawie, Londyn 1969

W sprawie tytulu inzyniera. Sprawozdanie z Nadzwyczajnego Zjazdu Wawelber-
czykéw dnia 16 1 1938, Warszawa 1938

Wajdowicz R., Polskie osiagniecia techniczne z dziedziny utrwalania i odtwarzania
dzwigku do roku 1939, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1962

Wanatowicz M.W., Inteligencja na Slasku w okresie migdzywojennym, Katowice
1986

Wanatowicz M.W., Ludno$¢ naplywowa na Gérnym Slasku w latach 1922-1939,
Katowice 1982

Wanatowicz M.W.,, O kwestii studiéw wyzszych Gornoslazakéw w okresie migdzy-
wojennym, (W:) Slaskie Studia Historyczne, t. II, Katowice 1977

Wapinski R., Problemy ksztaltowania sig elit politycznych I Rzeczypospolitej, (W)
Spoteczenstwo polskie XVIII i XIX wieku. Studia o grupach elitarnych pod
red. J.Leskiewiczowej, Warszawa 1982, t. VII

Wapinski R., Swiadomos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, £.6dz 1989

Warszawska Szkola Architektury 1915-1965, Warszawa 1967

Wieczorek T., Historia szkot rolniczych w Polsce, Warszawa 1973

Wilczyniski W., Problemy gospodarki planowej w polskim pi$miennictwie ekonomi-
cznym (do r. 1947), Poznan 1948 (odbitka z Rocznika Akademii Handlowej
w Poznaniu za rok 1947(48)



302

Wktad Polak6éw do nauki. Nauki $ciste. Wybor artykulow, Warszawa 1967

Wittlinowa H., Atlas szkolnictwa wyzszego, Warszawa 1937

Wojtaszek T., 50 lat Wydzialu Rolniczego i 20 1at Akademii Rolniczej w Krakowie,
(W:) Studia rolnicze w Krakowie w XXX-lecie Polski Ludowej, Warszawa
1975

Woszczynski B., Ministerstwo Spraw Wojskowych 1918-1921. Zarys organizacji
1 dzialalnosci, Warszawa 1972

Wydzial Rolniczo-Lesny w pierwszych latach swego istnienia 1920/21, 1921/22,
1922/23, Poznan 1925

Z dziejow Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie w latach 1919-1967, Krakéw
1970

Z dziejébw Wydziatu Inzynierii Ladowej PW w latach 1826-1970, Warszawa 1983,
Wyd. PW

Zamecki S., Wktad Wojciecha Swigtostawskiego (1881-1968) do chemii fizycznej,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1981

Zarys dziejéw hutnictwa i naukowo-technicznych stowarzyszen technicznych, Kato-
wice 1972

Zarys dziejéw nauk przyrodniczych w Polsce, Warszawa 1983

Zarnowski J., O inteligencji polskiej lat miedzywojennych, Warszawa 1965

Zarnowski J., Polska 1918-1939. Praca Techniki, Spoleczenstwo, Warszawa 1992

Zarnowski J., Spoteczefistwo Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1973

Zarnowski J., Struktura spoleczna inteligencji w Polsce w latach 1918-1939,
Warszawa 1964

Zurawicka JI., Inteligencja warszawska w koficu XIX wieku, Warszawa 1978



SPIS TABEL
1. Studenci Politechniki Lwowskiej i Warszawskiej w latach 1918-1939 ...
2. Studenci (tacznie z wolnymi stuchaczami) wydzialdw mechanicznych
i elektrycznych PL i PW w latach 1918-1939
3. Studenci (facznie z wolnymi stuchaczami) Wydziatu Inzynierii Ladowej
i Wodnej PL w latach 1918-1939
4. Studenci (lacznie z wolnymi stuchaczami) wydziatow inzynieryjnych PW
w latach 1918-1939
5. Studenci (tacznie z wolnymi stuchaczami) wydzialéw architektonicznych
PL i PW w latach 1918-1939 .......oicemrmennernnne
6. Studenci (lacznie z wolnymi stuchaczami) wydziatdow chemicznych PL
1 PW w atach 1918-1939 ... crciesesssssssssssenssss s s seasasesenas
7. Studenci (tacznie z wolnymi stuchaczami) wydziatow Rolniczo-Lasowego
i Ogolnego PL w latach 1919-1939 ...
8. Absolwenci PL wedlug uzyskanych dyploméw w latach 1918-1939 ......
9. Absolwenci PW w latach 1920-1939 ...
10. Studenci i absolwenci Akademii Gorniczej w latach 1919-1939 ...............
11. Patenty na wynalazki w latach 1918-1938
12. Patenty na wynalazki wedlug panstw zglaszajacych w Polsce w latach
1924-1938 ...
13. Patenty na wynalazki i wzory uzytkowe w niektoérych krajach w 1936 r.
14. Patenty polskie w latach 1924-1938 wedlug wojewOdztw ......ccevereeereeennne
15. Patenty na wynalazki udzielone w Polsce w latach 1924-1938 wedlug

galezi przemystu .

303

46

52

57

58

61

63

64
67
68
74

156

158
159
160

160



304
INDEKS NAZWISK

Adamiecki Karol 22-24, 36, 55, 102,
119-121, 123, 233, 257, 258

Ajdukiewicz Kazimierz 65

Aleksa Ludwik 277, 291
Alekxandrowicz Stanistaw 237, 291
Altenberg Maurycy 43, 232
Anczyc Stanistaw 12, 241, 247
Andrusiewicz Andrzej 264, 291
Aniotla Jan 247

Arlitewicz Tomasz 41

Aulich Witold 56,102, 123,253,258

Babinski Janusz 198

Bajkowski Aleksander 270, 291
Balcerski Wactaw 174

Ballenstedt Adam 261

Banach Stefan 65

Bankowski Feliks 83

Baranowski Krzysztof 264, 291
Barcinski Florian 260, 284
Barczyk Piotr Pawet 276, 291
Bardach A. 257

Bartel Kazimierz 62, 115, 149-151,
239, 244, 245, 264

Bartmanski Wi 232

Bartnicki Tadeusz 273, 274, 278,
280, 291

Bakowski Franciszek 11, 15, 121,
231, 247, 251, 258, 291

Beck J6zef 214

Beill 81

Betkowski Czestaw 179, 274, 276
Bereszko Ignacy 151

Berliner 142

Bernadzikiewicz Wladystaw 166
Bialas Stefan 74, 245, 247, 291
Bieganski Piotr 243

Biegeleisen Leon W. 276

Bielski Zygmunt - patrz Saryusz-
-Bielski Zygmunt

Bieniarzo6wna Janina 234, 235, 236,
237, 291, 292

Bienkowski M. 242, 252
Bienkowski Stanistaw 267
Biesiekierski K. 254

Bilek Franciszek 43

Blaton Jan 65

Blitek Jan 78, 219, 259, 269

Bloch Jan Gotlieb 33

Bobkowski Aleksander 145, 214,
260, 265

Bobrowski Tadeusz 189
Bohdanowicz Karol 37, 79
Bolewski Andrzej 246

Borowski Leon 208

Boryssowicz Stanistaw 283
Borzyszkowski Jozef 237, 292
Bosiacki B. 279

Brach Ignacy 219

Bratkowski Wladystaw 53, 240, 252
Bratro Emil 130, 135, 178, 209, 259,
261

Brenneisen Erwin 275, 278, 292
Broda Jozef 249, 250, 292
Broniewski Witold 55,151, 241,264
Bronsztejn Szyja 240, 292
Broszko Michat 41

Brukalska Barbara 142, 144
Brukalski Stanistaw 144

Bryta Stefan 11, 60, 137, 141, 142,
150, 154,166,260,262,271,281,284
Brzezinski W. 274, 292
Brzozowski Stanistaw (historyk)
238, 243, 292

Brzozowski Stanistaw (prof. PL)
171, 241

Budryk Witold 154

Bugiel Julian 292

Bujak Waldemar 264, 292
Bukowski Jerzy 94, 250



Bulewski W. 267
Buzek Brunon 180
Buzek Jerzy 79, 154

Car Stanistaw 214

Cebertowicz Romuald A. 172
Chajn Leon 266, 292

Charkiewicz Michat 94, 250, 292
Chmielowiec Alfons 101, 241, 252
Cholodzinski Jerzy 208
Chorzewski Maurycy 231
Chrzanowski Wiestaw 40, 55, 118,
127, 251, 252, 257, 260, 269
Ciechanowicz L. 279

Ciszewski Aleksander 180

Coates Joseph 233

Coates Vary 233

Craver Harrison W. 253

Cross Hardy 253

Cyprian Tadeusz 265, 267, 277,292
Cywinski Bohdan 208, 275, 279
Czajkowski Tadeusz 273, 274, 278,
280, 291

Czaplicki Stanistaw 197
Czarnecki Stanistaw 271
Czarnocki Stefan 79, 219
Czarnota-Bojarski Roman 242
Czaykowski Stefan 268, 269
Czechowski Marian 180

Czeczott Henryk 37, 77, 79, 154
Czempinski Klemens 267
Czepulis-Rastenis Ryszarda 229,
292, 294

Czernicki Ksawery 284
Czerwinski Jan 135

Czerwinski Stanistaw 179
Czetwertynski Seweryn 149
Czochralski Jan 40, 63, 260, 270,
272

Czopowski Henryk 59,97, 164,242,
251, 269, 292

Dautry Raoul 253

305

Dazwanski Stefan 142, 208, 214,
215

Dabrowski Jan 173

Dabrowski Jerzy 203

Dembecka Wiladystawa 248, 255,
292

Derengowski Jan 280, 292
Deryng Bohdan 140, 254

Debicki Zdzistaw 239, 258, 292
De¢bski Jan 150

Dijakiewicz Albert 208
Dlugajczyk Edward 256, 264, 293
Dmochowski Jan 231, 233

Doan Gilbert E. 253, 259
Dolinski Jarostaw 178
Domaniewski Czestaw 61, 105, 250,
254

Dorabialska Alicja 240, 243, 290
Dowkontt Andrzej 36, 198
Dreszer Gustaw 43

Drewnowski Kazimierz 233, 268,
293

Drewnowski Symforian Ksawery
233,234

Drobniak Franciszek 134, 232, 258,
261, 262

Drozdowski Marian Marek 265,
293

Drucki-Lubecki Ksawery 218
Drzewiecki Jerzy 203, 204
Drzewiecki Piotr 12, 13, 151, 180,
181,208, 229, 245,259, 260, 267,293
Dudryk Maksymilian 258

Dulgba Leszek 281, 293
Dunin-Wasowicz Krzysztof 230,
293

Dybiec Julian 243, 293

Dybowski J. 271

Dybowski Roman 268

Eberman Ludwik 55, 154
Eckert Marian 8, 257, 293
Edgaro Mariusz 264, 293



306

Eytner Tadeusz 248, 293

Fabianski Julian 240

Fabrycy Kazimierz 148, 277

Fang Fu Szen 213

Felsztyn Tadeusz 189, 253, 255,
264, 277

Feszczenko-Czopiwski Jan (Iwan)
79

Fierich Jerzy 249, 293
Filipkowski Wladystaw 214
Folkierski Wiadystaw 41

Freund S. 232

Fronczak 180

Fulinski Benedykt 244

Gabara Waclaw 241, 293
Gadomski Stanijstaw 152
Gajewski Mieczystaw 250,276, 279,
293

Galas Stanistaw 272

Galinat Edmund 213, 215, 216
Gall Rudolf 149

Garlicki Andrzej 141, 263, 264, 293
Garlicki Stanistaw 40
Garnuszewski Antoni 274

Gawin Franciszek 208

Gayczak Tadeusz 232

Gasiewicz Zbigniew 243
Gasiorowski Kazimierz 152, 234
Geisler Edward Tadeusz 55, 56,
102, 114, 115, 162, 232, 239, 245,
253, 256, 267

Gepneréwna Jadwiga 208

Gerlicz Wiestaw 181, 203

Gibala Janina 74

Gierdziejewski Kazimierz 53, 240,
252

Glass Andrzej 174, 273, 281, 293
Gliwic Hipolit 16, 36, 150, 231
Gladysiewicz Czestaw 279
Glebicki Kazimierz 248, 253, 263,
291

Gluchowski Janusz 43

Gnoifiski Ksawery 254

Goetel Walery 79

Gokieli Witold 198

Golebiowski Aleksander 234
Gologdrski Emil 254

Gorecki Piotr 43

Gorkiewicz Eugeniusz 43, 187, 277,
278, 294

Gorkiewicz Marian 271, 294
Gorski Wiadystaw 244, 245
Grazynski Michat 114, 116, 186,
256, 276, 299

Groniowski Kazimierz 294
Grosglik Kazimierz 245, 252
Groszkowski Janusz 55, 85, 154,
167

Grubecki Jan 215
Grum-Grzymato W.E. 251, 294
Grzyb Mieczystaw 262, 276, 294
Grzymek Jerzy 271

Guillet Léon 251

Gulczynski Mariusz 258, 294
Giinther Mieczystaw 219, 284

Hac Bolestaw 41

Halewski Tadeusz 270

Haller Jozef 150

Harski Ignacy 261, 284

Hass Ludwik 148, 266

Hausner Artur 143, 149, 150
Hauswald Edwin 10, 12, 24, 27, 54,
55, 98, 102, 136, 140, 151, 154, 216,
230, 232, 233, 234, 241, 251, 252,
262, 263, 267, 269, 270

Heipelrn Jakub 41

Hellmann Wtodzimierz 198
Herbich Henryk 219, 284

Herman Stanistaw 78, 267, 272
Herod Czestaw 74

Herzberg Edward 233

Hitler Adolf 83

Haborski Antoni 73



Hoffmann Alfons 81

Hojarczyk Stefan 208

Holewinski Stanistaw 171,272,281,
290

Holzer Jerzy 230, 294

Homola Irena 229, 294
Homolicki Jan 242
Horoszkiewicz Jozef 12

Hoser Jan 250, 294

Hoszowski Stanistaw 236

Huber Maksymilian Tytus 55, 56,
97,102, 154,167, 178, 244,251, 252,
254, 257, 269, 271

Hubicki Wlodzimierz 243
Hueckel Stanistaw 171, 172, 196,
239, 272, 279, 281, 284, 290

Hiigel Bolestaw 208

Hulewicz Jan 234, 238, 239, 294
Hummel Bogumit 259

Hurwic Jozef 243

de Ines Mieczystaw 208
Ingarden Roman 232
Iwanowski Jerzy 11, 36
Iwanowski Waclaw 41, 102, 252

Jablczynski Kazimierz 253
Jackowski Kazimierz 165, 253
Jaczewski Bohdan 267, 268, 271,
272, 294

Jagoszewski Konrad 208, 211
Jakubowski Janusz Lech 196, 279
Janczewski Henryk 242, 290
Jankowski Janusz 36, 236
Jankowski Karol 61

Jankowski Stanistaw 173, 272, 273,
281, 290

Janusz Bohdan 230, 294

Jaros Jerzy 187, 229, 236, 237, 238,
245, 246, 247, 251, 274, 276, 277,
278, 280, 281, 295

Jasinski Feliks 37

Jaskolski Jozef 139

307

Jagkiewicz Wlodzimierz 250, 295
Jaworowski Rajmund 143, 150
Jenike Karol 40

Jerzmanowska Zofia 243
Jewniewicz Hipolit 36
Jedraszko Czestaw 235, 239, 295
Jedruszczak Hanna 280, 295
Jedrzejewicz Janusz 64, 65, 88
Jedrzejewicz Waclaw 64

Joszt Adolf 214, 239, 243, 282
Jung Leon 131

Jurkowska Halina 249, 296
Juroff Jozef 151

Kaczkowski Edward 211, 215
Kaden-Bandrowski Juliusz 264
Kakowski Witold L. 237, 290
Kalabinski Bolestaw 230, 295
Kalinowski Stanistaw 264
Kalinski Janusz 208

Kaminski Zygmunt 242
Kancewicz Jan 264, 295
Karbowiak Antoni 40, 41,235, 237,
238, 295

Karniewski Jerzy 208

Karpinski A. 283

Kasperski Kazimierz 231
Kasprowicz Bolestaw 238, 290
Kasprzycki Tadeusz 213, 214
Kawecki Henryk 213

Kadziotko Stanistaw 284

Kibler Romuald 208

Kiedron Jozef 118, 137

Kiepura Jan 281

Kierbedz Stanistaw 37
Kiersnowski A. 261

Kinel Ignacy 208

Kislafiski Wiadystaw 12
Klamborowski Zygmunt 232, 234
Klarner Czestaw 11, 260, 267
Kling Kazimierz 151, 161, 243, 268,
293, 295, 297

Kloska Jan 277



308

Ktodnicki Jerzy 271

Kto$ Czestaw 40

Kmietowicz J6zef 180

Knabe Henryk 197

Knoroza Marek 165

Knothe Jozef 180

Knothe Stanistaw 180

Koc Adam 147, 266

Kofman Jan 234, 283, 295
Kolbuszowski Michat 207, 270
Kotomyjski S. 275, 279
Kondratowicz Hieronim 12
Kondratowski Stefan 208
Kontkiewicz Stanistaw 16, 219,
231, 232

Kope¢ Eugeniusz 264, 276, 295
Korfanty Wojciech 186
Korwin-Krukowski Henryk 79
Kosiek Zdzistaw 249, 293, 296
Kosinski Jozef A. 269, 270, 295
Kossuth Stanistaw 238, 295
Kossuth Stefan 12, 229, 233,
295

Kostecki Jan 237

Kotschedoff Irena 208

Kowal Stefan 229, 295
Kowalczewski M. 142
Kowalski Wactaw 221, 284
Koziorowski Stanistaw 180
Kozlowski Jozef 151
Koztowski Stanistaw 208
Kozlowski Witold 140
Krahelski Marian 282
Krasnodgbski Stanistaw 258
Krasucki Jozef 258

Krasucki L. 232

Krasuski Liberat 214

Krauze Jan 79, 93, 114, 250, 251,
278

Krenzel K. 256

Kreglewski Adam 218, 283
Krolikowski Jerzy 208

Kroélikowski Lech 229, 236, 237,
238

Kriiger A W. 232

Krupinski Bolestaw 180

Kryniski Wactaw 150
Krzyczkowski D. 233
Krzyzanowski Wiadystaw 232, 275
Ksigzarski Feliks 41

Kubiatowski Jerzy 236, 269
Kucharzewski Feliks 12, 36, 229,
237, 251, 296

Kuczewski Wiadystaw 219
Kuczynski Antoni 142

Kuczyniski Tadeusz 268

Kiihn Alfons 12, 232

Kukla Marian 208

Kulesinski Stanistaw 246

Kulesza Erazm 142

Kulesza Wiadystaw T. 296
Kunicki Stanistaw 37

Kuratowski Kazimierz 65, 244, 290
Kurlandzka Amelia 249, 296
Kuropatwinski Franciszek 235,
296

Kurylto Adam 60, 243, 290

Kusik Antoni 213

Kuzniar Wiktor 231

Kwiatkowski Eugeniusz 41, 146,
148-150, 154, 214, 217, 264, 265,
268, 273, 283, 290, 293, 296
Kwiatkowski Jozef 242
Kwiatkowski Kazimierz 248, 296
Kwiatkowski Maciej J. 269, 296

Landau Ludwik 252, 274, 296
Landau Zbigniew 180, 268, 274,
280, 296

Langauer Donat 258

Langnas Saul 240, 296

Lednicki Aleksander 11

Leppert Wladystaw 178

Leski Kazimierz 173, 272, 290



Leskiewicz Janina 266,301
Le$nianski Wactaw 268, 293, 295
Lewandowski Marian 269
Lipkowski Jozef 251, 296
Litwinowicz Aleksander 271
Litynski Tadeusz 249, 296
Lubinski Bohdan 208

Lubowicki Marian 208

Luft Ignacy 220, 284
Lutostawski Marian 11

Lazarski Mieczystaw 41
Lakowski Rafat 263

Lempicki Michat 180
Lopuszanski Jan 56, 232, 241, 251,
264

Lopuszanski Wactaw 237
Lowinski Karol 79

Lubienski Leon 150

Lucka Irena 268

Fukawski Zygmunt 35, 235, 237,
297

Machlejd Jerzy A. 231
Mackowiak Wiktor 111
Madajczyk Czestaw 240
Majchrowski Jacek M. 240, 263,
264, 266, 283, 297

Majewski Stanistaw J. 149
Majewski Zygmunt 270
Makowiecki Jerzy 142
Malawski Zygmunt 137
Malecki Dominik 189
Malecki Ignacy 208, 215
Malinowski B. 248
Malinowski Tadeusz 282
Maliszewski St. 257

Matecki Kazimierz 40
Mamrot Jolanta 268
Marcinkowski Wiadystaw 140
Maroszek Jozef 280
Martyniak Zbigniew 241, 297
Marynowski Zygmunt 279
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Maslanka Marian 257, 259, 270,
297

Matakiewicz Maksymilian 60, 66,
99, 100, 136, 241, 251, 252, 264, 267
Matecki J. 260

Matenko Wiktor 215

Mazur Marian 173, 273

Mech Kazimierz 41

Melinski Zdzistaw 198

Merczyng Henryk 37

Mianowski Henryk 150

Migso Jozef 234, 235
Michalowicz Mieczystaw 142
Michejda Tadeusz 142, 151
Miedzinski Bogustaw 150
Mielczarski R. 231, 232
Mierzejewski Henryk 43, 142, 162,
168, 239, 241, 264, 269, 270, 271
Mieszczanowski A. 262

Mikke Jerzy 248, 272, 273, 290
Miklaszewski Bolestaw 232, 233
Miklaszewski Szczgsny 190, 250,
277, 297

Mikos Stanistaw 247, 297
Mikulski Czestaw 208, 297
Milewski Wtadystaw 274, 290
Miller Romuald 142, 144
Minkiewicz Witold 62, 259
Minorski Jan 243

Mirowski Jozef 233

Misiewicz Konstanty 197

Miszke Aleksander 283
Modzelewski Alfons 180
Modzelewski Jan 268, 293
Mokrzycki Gustaw 52, 173, 240
Molenda Jan 230, 294

Molik Witold 237, 238, 297
Moraczewski Jedrzej 148, 149
Morawiecki Antoni 277, 297
Morgulec Wiladystaw 189
Morozewicz Jozef 72, 73
Moszynski Wactaw 197, 248
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Moscicki Ignacy 39, 55, 62, 63,
144-146, 148, 149, 154, 161, 213,
243, 265, 268,269, 293, 295, 297, 301
Mozdzenski L. 270

Mroczkowski Stanistaw 178
Mrowiec Alfons 276, 297
Mrozowski Krzysztof 284, 297
Mucha Oskar 208

Muszynski Zbigniew 267, 268, 297
Mutermilch Jerzy 242, 244
Mycielska Dorota 264, 297
Mystakowski Kazimierz 275

Nadolski Adam 208

Nadolski Otton 214, 223, 239, 244,
268

Nakielski Henryk 274, 290
Narutowicz Gabriel 149, 154, 264,
273

Natanson Edward 251

Nazar Ryszard 261, 297

Nechay Jerzy 208, 214
Niementowski Stefan 65, 178
Niemojewski Lech 259, 270
Niepokojczycki Tadeusz 79
Niesiolowski Wiktor 66, 270
Nitsch Leonard 134

Noakowski Stanistaw 61

Nowak Julian 110

Nowkunski Stanistaw 203

Nyga R. 259

Obminski Tadeusz 62
Obrebowicz Kazimierz 40
Ocioszynski Tadeusz 284
Oderfeld Jan 171, 173, 241, 252,
253, 272, 279, 291
Odrowaz-Wysocki Stanistaw 41
Okecki Mieczystaw 208

Okolski Stanistaw Jan 231, 233
Okotowicz Alfred 275, 298
Olszewski Antoni 36, 180
Olszewski Eugeniusz 253, 272, 298

Olszewski Stanistaw 208
Olszynski Czestaw 198
Ortowski Bolestaw 267, 298
Orski J. 248

Oska Edmund 146, 198
Ossowski Kazimierz 237, 267
Ostrowski Wiadystaw 150
Otto Edward 65

Otwinowski Robert 260

Paczoski Witold 284

Paraszczak Stanistaw 208
Parenski Aleksander 102, 252, 253
Pasieczny L. 298

Paszkowski Bohdan 108
Paszkowski Waclaw 242, 244, 259
Patla Adam 246, 247

Patschke Stanistaw 36

Pawlik Stefan 240, 243

Pawlowski Aleksander 279, 280
Peptowski Edward 36

Perkowska Urszula 249, 298
Piasecki Adam 94, 239, 240, 244,
245, 250, 298

Piaskowski J6zef 208

Piascik Franciszek 220, 284
Piatkowski Felicjan 242

Piech Tadeusz 244, 298
Pierikkowski Stefan 43

Pitatowicz J6zef 229, 232, 234, 235,
239, 244, 251, 253, 254, 255, 263,
264, 266, 269, 271, 275, 276, 281,
284, 298, 299

Pitsudski Jozef 13, 14, 62, 73, 136,
139, 141, 143, 145-147, 152, 166,
264, 265

Piotrowski Aleksander 197
Piotrowski Hieronim 189
Piotrowski Jan (mechanik) 36, 142,
143, 218, 264, 283

Piotrowski Jan Adam (geodeta) 60,
244,275

Piotrowski Roman 144, 220, 284



Piotrowski Stanistaw 143, 198, 264,
283

Piotrowski Wiadystaw 233
Pirgo Michal 208

Piskor Tadeusz 43

Piwowar Adam 258

Plutynski Aleksander 213
Plutynski Stanistaw 213
Ploszajski Jerzy 267

Pluzanski Stanistaw 41, 56, 162
Pniewski Bohdan 173, 175, 281
Pomianowski Karol 60, 232
Poniatowski Juliusz 149
Ponikowski Antoni 141, 151, 214,
264

Poniz Vencestaw 60

Popiel Marian 208

Poplawski Zbystaw 229, 299
Portevin A. 252

Posacki Stefan 150
Pospieszalski Marian 109
Potynski Jozef 198

Poznanska Janina 114
Poznanski Jerzy 114
Pozaryski Mieczyslaw 41, 241
Pozaryski Roman 167
Pronaszko S. 260

Proszynski Tadeusz 150
Pruchnik Jozef 267, 272
Prystor Aleksander 214
Przanowski Stefan 181
Przedpelski Jozef 180
Przetocki Kazimierz 208
Przezdziecki Franciszek 208
Przybylski Apolinary 234
Przybylski Czestaw 61
Przyrembel Zygmunt 229, 299
Pszenicki Andrzej 108
Puczynski Kazimierz 208

Radziszewski Ignacy 108, 136, 173
Rajch Stanistaw 269, 271
Rakowicz Jan 230

i

Rastan 270

Ratajski Cyryl 110

Rayski Ludomir 189

Rechowicz Henryk 256, 276, 299
Regulski Janusz 281, 290

Reicug Zbigniew 299

Reklewski M. 283

Regorowicz Ludwik 114, 256, 290
Rodakowski Zygmunt 134, 135
Rodkiewicz Aleksander Jan 23§,
300

Rodkiewicz Jerzy 179

Rodowicz Stanistaw 214, 254
Rogodyski Bronistaw 33

Rogoyski Kazimierz 89, 93

Rolle Karol 134

Roman Antoni 214

Romanowski Andrzej 283
Romanski Edward 214/215
Romocki Kazimierz 36

Rose Karol 237

de Rosset Aleksander 149

Roszko Janusz 247, 271, 272, 290
Rothert Aleksander 41, 55, 245
Rowinski Antoni 137

Roéziewicz Jerzy 8, 35, 37, 39, 235,
236, 237, 300

Rozanski Henryk 179, 274, 290
Rubinowicz Wojciech 65
Rudnicki Stanistaw 262

Rudnicki Szymon 240, 263, 300
Rudolf Zygmunt 58, 126, 220, 242,
251, 256, 259, 284, 299

Rudzinski Wiadystaw 1984
Rummel Aleksander 81, 172, 173,
196, 199, 247, 272, 279, 280, 291
Rummel Julian 103, 172, 247, 253,
261, 273, 291

Ruszezyc Marek 264, 300
Rybezynski Mieczystaw 60, 232,
233, 234, 273

Rybicki Aureli 262
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Rybicki Stanistaw 136, 139, 146,
214, 231, 232, 234

Rydz-Smigly Edward zob. Smig-
ly-Rydz Edward

Rylke Aleksander 180, 189, 248,
253, 274, 271, 283, 291

Rytel Zygmunt 36, S5, 102, 142,
261, 271

Rzepecki Karol 266

Rzepecki Tadeusz 266

Sadkowski Aleksander 232
Saryusz (Sariusz)-Bielski Zygmunt
79, 214, 246

Sasinowski Marian 189

Schiiffler Otto 197

Schmidtowie 273

Sendzimir Tadeusz 155, 267
Sicinski Zbigniew 46

Siczek Jan 208

Siemaszko Zbigniew S. 263, 300
Siemek E. 255, 300
Siemiatkowski Tadeusz 140
Siennicki Kazimierz 267, 268, 272,
300

Sieroszewski Wiestaw 235

Sigalin Jozef 144

Sigalin Roman 144

Sikorski Wladystaw (general) 148,
149

Sikorski Wiadystaw 299

Skarbek Fryderyk 25

Skibinski Karol 135

Skotnicki Czestaw 58, 239, 245,251,
300

Skorski Jerzy 208

Skrzypinski Jan 272

Skulski Leopold 149

Stawinski Tomasz 12

Stawinski Witold 278, 279
Stawinski Zygmunt 55,99, 100, 208,
210,215-217,252,281,282, 283, 300

Stawoj-Skladkowski Felicjan 214
Smolenski Kazimierz 36, 167, 243
Smulikowski Kazimierz 245
Smyth William H. 121

Sobocinski Mieczyslaw 215
Sobolewski Stanistaw 246

Socha Lestaw 208

Sochaczewski E. 260

Sokolnicki Gabriel 41, 245

Soltyk Tadeusz 173, 175, 204, 241,
248, 252, 253, 263, 272, 273, 279,
280, 281, 291

Soroko Mieczystaw 198
Sosnkowski Kazimierz 148, 149
Sosnowski Oskar 61

Spengler Oswald 270

Spustek Irena 235, 300

Spychalski Marian 144, 264, 291,
293

Stachiewicz Waclaw 261, 270
Stamatello Henryk 173, 272
Staniewicz Leon 239, 242, 245
Staniszkis Witold 149
Stankiewicz Henryk 94, 100, 208,
250, 252, 284, 300

Staszic Stanistaw 25, 31, 71
Stefanowski Bohdan 53, 55, 151,
166

Stella-Sawicki Izydor 79, 259, 261,
270

Straszewicz Jan 207, 214
Straszewicz Stefan 108
Straszewicz Zygmunt 234
Studniarski Jan 106, 254, 300
Suchankéwna Marta 79
Suchowiak Lech 268, 293
Suchowiak Waclaw 12, 55, 269
Sulewski Wojciech 263, 300
Sulima-Samujlto Julian 74, 247,
300

Sulimirski Stefan 208

Sulkiewicz Aleksander 143



Sutowski Tadeusz 180

Supinski Jozef 25

Surzycki Stefan 89

Synge J.L. 253

Syrkus Helena 144

Syrkus Szymon 144

Szajer Robert 275

Szczeniowski Szczepan 270
Szczepanski Aleksander 230
Szeliski Jan 237

Szmigielska Teresa Urszula 248,
301

Sznapka Robert 180

Szperl Ludwik 114

Szpotanski Kazimierz 230, 261, 301
Szreter Tadeusz 246, 272, 278
Sztykgold Michal 267

Szulc Zdzistaw 147
Szwarcenberg-Czerny Wladyslaw
114, 144, 283

Szybinski Adam 74, 245, 247, 291
Szyller Stefan 33

Szymanowski Witold 240, 259
Szymusik Zdzistaw 208
Szyszko-Bohusz Adolf 61, 147

Scistowski Czestaw 268, 301
Sliwinski Hipolit 149

Sliwinski Tadeusz 284
Smigly-Rydz Edward 145,213, 215,
265

Sniadecki Jedrzej 93

Swierczyriski Rudolf 61, 147
Swiezawski Tadeusz 111, 112, 257
Swigtostawski Wojciech 63, 151,
161, 166, 214, 243, 244, 254, 268,
270, 275, 276, 2717, 293, 302

Taff Aleksander 94, 250, 301
Taklinski Wiadystaw 79
Tarczynski Wladyslaw Kazimierz
232

Tatarczuch Stanistaw 208
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Taylor Karol 41

Thullie Maksymilian 12, 142, 150
Tichy Jan 208

Toczytowski Henryk 269
Todtleben Tadeusz 140

Tolwinski Tadeusz 41, 61
Tomaszewski Andrzej 243
Tomaszewski Jerzy 268, 274, 280,
296

Tomaszewski Wactaw Kazimierz
149

Tomkowski Zbigniew 238, 301
Torzecki Ryszard 240

Trechcinski Roman 173

Trepka Edmund 150, 264, 267
Trzebiatowski Wlodzimierz 243
Trzetrzewinski S. 267
Tuhan-Tauroginski Bolestaw 249,
296

Tuszynski Jan 208

Twardo Stanistaw 233

Tychowski Feliks 255

Tymowski Jan 233

Tymowski Janusz 94, 172, 173, 241,
250,252,254,261, 263,272,291, 301
Tyszka Mieczystaw 11, 85

Udrycki Aleksander 208

Ulam Stanistaw 65
Umiastowska Janina 92
Urbanski Tadeusz 172, 243, 272
Uthke Cezary 151

Uzarowicz Ludwik 87, 248

Veblen Thorstein 121
Viefhaus Erwin 238
Vorbrodt Wiadystaw 261
da Vinci Leonardo 259

Wajdowicz Roman 269, 301
Walczakowski Aleksander 208
Wanatowicz Maria W. 246, 256,
262, 263, 264, 266, 276, 271, 278,
280, 301
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Wandycz Damian 142, 215
Wankowicz Stanistaw 150
Wapinski Roman 149, 266, 301
Warchalowski Edward 60, 244
Warczewski Zdzistaw 252

Warth Ludwik 142

Wasilewski Ludwik 268, 293
Wasilewski Stanistaw 270
Wasiutynski Aleksander 37, 60,
178, 214

Waszkiewicz Ludwik 113
Wawrykiewicz Edward 36, 235
Weigel Kasper 252
Wereszczynski Antoni 57

Werner Jan 275

Widerszal M. 269

Wieczorek Tadeusz 249, 250, 301
Wierzbianski Zbigniew 207-209,
281, 282, 284

Wierzbicki Andrzej 36, 149, 181,
235, 291

Wierzejski  Witold  Kazimierz
144,146, 198, 275

Wilczynski Wactaw 283, 301
Wilniewczyc Piotr 198, 272
Wilson Woodrow 17, 136
Winnicki Tadeusz 198

Winter Emil 151

Wislicki Alfred 273, 279, 291
Witkowski Stanistaw 143
Witoszynski Czestaw 55, 98, 154,
167, 241, 251

Wittlinowa Halina 239, 240, 244,
245, 246, 302

Wojciechowski Adam 253
Wojciechowski Jan 98

Wojcieszak Pawel 252

Wojnar Jerzy 180

Wojno Tadeusz 108

Wojtaszek Tadeusz 249, 302
Wolfke Mieczystaw 55, 56, 151, 167
Wolski Adolf 232

Wonarowicz Stanistaw 215
Woszczyniski - Bolestaw 230, 254,
302

Wojcik Zbigniew 245, 247
Wroéblewski Stanistaw 214 .
Wrzesniowski Romuald 208
Wygard Ignacy 142

Wyslouch Bolestaw 150

Zacher Lech 233
Zachwatowicz Jan 242

Zaczek Jozef 134

Zagleniczny Jan 150

Zalewski Feliks 79

Zamecki Stefan 243, 268, 302
Zamoyski Tadeusz 268
Zandfos Tadeusz 283, 284
Zaremba Zygmunt 264, 291
Zawadzki Jozef 41, 256
Zawidzki Jan 69, 70, 178, 239, 244,
245, 264

Zdrojewski Eugeniusz 244
Zembrzuski Kazimierz 184
Ziemi¢cki Bronistaw 143, 149
Zienkiewicz E. 275

Zigbinski Marian 184

Zipser Kazimierz 114, 115, 178
Zubrzycki Bolestaw 142
Zwierzchowski Stanistaw 40
Zyndram-Kosciatkowski Marian
150

Zabko-Potopowicz Antoni 190
Zarnowski Janusz 5, 8, 45, 94, 163,
176, 229, 239, 250, 266, 269, 272,
273, 274, 276, 271, 280, 302
Zarnowski Ludwik 184
Zenczykowski Wactaw 108, 270
Zo6rawski Kazimierz 231
Zurakowski Bronistaw 172, 241,
248, 252, 253, 263, 272, 273, 279,
281, 291

Zurawicka Janina 235, 302



